

























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































sulle keyn werntlich scheffin daruber nit wisen, unde sy ym auch nit da
schuldig czu antworten.

Darczu habe Ebirhart vorgenant widder geantwort, die gude sin inne
eynre werntlichen hant erstorben, so finde er sie auch inne eyme werntlichen
gericht ligen, er hoffe unde getruwe, er sulle sie nergen anders virtedingen
dan daselbs inne dem gerichte. da habe ir scholtheiss gesprochen, wuln sie
nit anders, sie enverstene sich der sachen nit, daz sie ir gelt hinder gericht
legen unde dem gericht eyn gnugen tun, sie holen yn eyn recht daruber an
der stat, da sie dan hien gemehilt sin. da habe die jungfrauwe gesprochen,
sie wulle nust dar hinderlegen. da habe iz Ebirhart alleyne virlacht unde
dem gericht eyn genugen getan unde sie gebeden, eyn recht darubir czu
holen. des hant die vorgenanten scheffin begert, daz man sie mit orteile
unde recht darus entscheiden wulle. auch so hant die vorgenanten scheffin
off daz leste gesagt, wie daz Ebirhart vorgenant sie gefreget habe, obe yn
auch it kuntlich sy, daz der obgenante Conrat von Husinstam, sin vetter,
unde sin eliche husfrauwe seligen ye fur gericht kommen sin unde yre gude
virgifft unde virgeben haben, als gerichts recht sy. da haben sie ym czu ge-
antwort unde gesprochen: neyn, sie wissin nust davon. daz habe er virboit.
des ist mit recht gewist: die vorgenante jungfrauwe musse yren lip fur
yre gude stellen; unde sprichet ir dan Ebirhart obgenant czu, so sal sie ym
antworten unde mag dan fur sich stellen oder seczen, wes ir noit ist. unde
sal man yn beiden des eynen nemlichen gerichtsdag seczin, dem also nach-
zugene.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: den sal die obgenante jungfrauwe gelten, dwile
sie dem egenanten Ebirharten nit antworten wolde.

Zur Erlduterung: Ebirbart: Eberhard von Schonenburg, Schiffe in
Oberwesel. Fortsetzung Nr. 2471.

2470

1430 Mai 10. Kirn. Eviktion. Gewihrleistung. Bl 443,

Item die scheffin von Kyrn sint kommen fur gericht unde hant gefreget:
do sin czwene manspersonen fur sie an ire herren gericht kommen, unde
habe ir eynre dem anderen czugesprochen unde yn geschuldiget, wie daz er
inne huse unde gude sicze, des im doch daz gerichte gestehe. unde daz er
do inne sicze unde darczu nit kommen lasse, daz schade ym under czwein-
hundert gulden. darczu habe der, dem czugesprochen sy, geantwort, er sy
des offgemessin schadens unschuldig, unde habe furter geantwort, der rechte
heubtmanne, da die gude herkommen, der habe czwene lipliche gebruder ge-
habt, die sin fur gericht kommen unde haben ym die gude offgetragen. doch
als er meynte, daz daz keyne macht hette, da bode er dem cleger, sinen
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kuntlichen schaden unde heubtsache widderczugeben. do sy eynre gnant
Wilhelm, der rechte heubtmanne, kommen unde habe an eynen, gnant Hen-~
seln, begert, ym von heubtgude unde kuntlichen schaden eyne rechenunge
czu tune. darczu habe Henseln geantwort, er hoffe unde truwe, er sy ym
keyne rechenunge schuldig czu tune, unde wulde ym auch keyne dun, daz
recht wisete iz dan. da sy Wilheim an gericht gangen unde habe eyme,
gnant Wernher, sine forderunge an Henseln offgeben. darczu habe Henseln
auch geantwort, er sy Wernher auch keyne rechenunge schuldig czu tune,
daz rechte wisete iz dan. dan queme der jhenre, von dem er die gude von
gerichts wegen innehabe, sulde er dem it dun, daz wulde er dun als ferre
iz daz rechte wisete. dieser vorgeschricben sachen sint die vorgenanten
scheffin nit wise unde begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren.
des ist mit recht gewist: daz der vorgenante Henseln weder Wilheim
noch auch Wernhern keyne rechenunge nit schuldig ist czu tunde.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: wer eyns underliget, der lige auch des andern
under.

Zur Erliuterung: Ein fiir die Privatrechtsdogmatik bedeutsames
Urteil, freilich knapp und nicht frei von Zweifeln. Der Beklagte gibt dem
Kliger die Streitsache heraus und benennt seinen Vormann. bheubtman ,Vor-
besitzer der Sache, an die man sich als Gewihrsmann halten kann“, RWB
Hauptmann IV 4, Sp. 319. heubtsache eingeklagter Hauptanspruch, RWB
Hauptsache IV. rechenunge Rechenschaft, Gewihrleistung. Der Vorbesitzer
Wilhelm verlangt m. E. seinerseits Gewihr von seinem Vormann Hensel.

2471
1430 Mai 13. Kumbd. Kirchenbann. Prozefifihigkeit. Bl. 433,

Item die scheffen von Kommede sint kommen fur gericht unde hant ge-
freget, als sie auch nu nest vor diesgem male hie gewest sin unde eyn recht
hie geholt haben czusschen Ebirharten von Schonenburg unde enyre closter-
jungfrauwen, Conrats seligen dochter von Husinstam, unde gewist sy, daz
die jungfrauwe ir gude usser der clage heischen sulte; spreche ir dan Ebir-
hart ‘czu, so sulte sie ym antworten, unde mochte dan inne ir antworte fur
sich seczen, wes ir noit were, unde sulten yn des von beiden teilen ir tage
seczen, dem also nachzugende. daz haben sie getan. die vorgenante jung-
frauwe sy nit an gericht kommen. Ebirhart obgenant, der sy sinen clagen
nachgangen, als recht sy, unde habe da gefreget, syt der czyt er sinen clagen
nachgangen sy, als recht sy, unde die jungfrauwe ire tage nit gehut habe,
waz er des czu genyessen habe. da haben sie gewist, die jungfrauwe habe
sich gesumpt, unde haben im furter eyn tag gestalt xiiii dage, unde haben
daz der jungfrauwen auch kunt getan. darnach da habe die jungfrauwe dem
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geriechte geschrieben, Ebirhart unde sin mompar, die sin inne dem bann,
unde sullen ym keyns rechten uber ire gude helffin, dann helffin sie ym
daruber, so halte man sie auch fur bennig.

Darczu habe Ebirhart geantwort, er sy eyn scheffin czu Wesel unde gee
an daz gericht unde auch inne den rait, unde sin pherrer unde nachgebuer
daselbs, die halten yn nit fur bennig, er hoffe unde truwe, daz gericht sulle
ym furter rechtis czu den guden helffen. auch so haben ire gerichtsherren
eynsteils da gestanden unde gesprochen, sie hoffen unde truwen, daz keyn
geistlich geriecht ir werntlich geriecht nyeder sulle legen. da habe daz ge-
riecht Ebirharten burgen gescheischen vor schaden. da habe Ebirhart dem
geriechte geantwort, er wulle yn keyne burgen seczen, dan sie haben eyn
geriecht, daz sy uber sie; sin sie der sachen nit wyse, daz sie sich dan an
demselben geriechte erfaren, obe sie ym furter rechts czu den guden helffin
sulden oder nit. er wulle dem geriechte darumbe eyn gnugen tun, unde habe
daz auch getan. auch so habe Ebirhart sine ansprache fur yn lassin luden,
als czu hofe gewist sy, daz die vorgenante jungfrauwe die gude usser clage
heischen unde im antworten sulte unde des nit getan habe unde im auch die
gude, die im von sinem vettern Conraden seligen vorgenant offerstorben
sin, nit folgen lasse, daz schade ym tusent gulden. auch so hait der vor-
genanten scheffin eynre mit namen Hebelnhenne von Blytzenhusen erkant,
wie daz er czu Wesel sy gewest, unde daz man Ebirharten obgenant da nit
fur bennig halte. dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffin
nit wise unde begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des
sint sie czu eyme rechten gewist: sint der czyt daz sie gewist haben,
daz sich die jungfrauwe gesumpt habe, so sullen sie Ebirhart furter rechts
czu den guden helffen. queme aber yemants hernach, der besser recht czu
den guden hette dan Ebirhart, des rechten hait man nit enweggeben.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget umbe die tusint gulden off-
gemessins schaden, als Ebirhart inne siner ansprache habe lassin luden, obe
ym die jungfrauwe den auch schuldig sy. des ist mit recht gewist: die
jungfrauwe sy ym darumbe nit schuldig; dan waz schadens von gerichts
wegen daruff gangen ist, den schaden ist die jungfrauwe Ebirharten schuldig
widderczugeben.

Zur Erlduterung: Vorgang Nr. 2469. burgen gebeischen vor scha-
den: fiir den moglichen Schaden, dafl die Schiffen den Bann auf sich ziehen,
wie auch wegen der Gefahr des Regresses gegen den Schoffenstuhl wegen
fehlerhafter Rechtsprechung zugunsten des Kligers. sie haben eyn geriecht,
daz sy uber sie: die Weisung des Ingelheimer Oberhofes iiberhebt die dort
zu Haupte gehenden Schoffenstiihle jeder Regrefigefahr; sicher war auch
dies ein Umstand, der den Oberhofverband zusammenhielt.
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2472

1430 Mai 13. Essenheim. Biirgschaft. Einlassung. Bl 444.

Item die scheffin von Esenheim sint kommen fur gerichte unde hant ge-
freget: es sy eyne alde gewonheit by yn, daz die jungen gesellen off den
esschemitwoch czu houff inne eyns wirtis huse cziehen unde bidden eyn
scholtheissen, daz er yn eynen aschenfaut erleuben wulle. daz du er. also
sin die gesellen huer off esschemitwoch nest vorgangen fur eyns mans husch
gezogen. der man were nit do heyme, die frauwe, die were daheyme. also
stelten sich die gesellen darczu, als wulten sie off daz husch stiegen und die
firste innehauwen. do redten doch die frauwe unde der aschinfaut mit eyne
so ferre, daz die frauwe yn geret, eyn gulden czu geben. da wulte der
aschinfaut der frauwen des gulden nit gleuben, sie seczte ym dan burgen
darfur. also bedde die frauwe doch czwene gesellen, daz sie ir burge wulten
werden. da sprechen sie, wulte sie sie ane eyde unde schaden losen, so wul-
ten sie ir burge werden. da spreche die frauwe: ja. da wurden sie ir burge
fur den gulden unde czogen da inne des wirtis husch unde virczerten den
gulden.

Darnach, da der wirte bezalt wulte sin, da forderten sie den gulden czu
der frauwen. da spreche sie, sie wulte yn nussnit geben. da geboiden ir die
burgen an geriechte. die frauwe queme an gerichte, der man queme auch
daran. da fregete der manne die scheffen, obe er it siner frauwen mompar
mochte gesin unde sich fur sie darczustellen. da wiseten sie yn: ja. da hiess
der manne die frauwe heyme gene; daz tede sie. da sprechen die czwene
burgen dem manne czu, wie daz sine frauwe sie czwene fur eynen gulden
virsaczt hette, unde hette sie geret ane eyde unde ane yren schaden czu
losen, unde tede des nit, daz schedte yn x gulden, unde hiesschen ym eyn ja
oder eyn neyn, obe sine frauwe sie virsaczt hette oder nit. da fregete der
manne die scheffin, obe die clegere it billich offin sulten, waz die sache were.
da wiseten sie yn: ja. da offenten die clegere die sache. da bode der man
sine unscholt fur, daz daz nit enwere. da hieschen ym die clegere aber eyn
ja oder eyn neyn als vor. da stelte der manne an daz rechte unde spreche,
er hoffte unde getruwete, sine frauwe, die sulte ym gewynnen unde nit vir-
liesen. da stelten die clegere an daz rechte, obe der manne yn damit recht
geantwort hette oder nit. der sachen weren sie nit wyse, unde stelten des
beiden partien yren tag xiiii dage. da die vierczehen tage quemen, da queme
beide partie abir an gericht. da weren sie nit fulleclichen by eyne, unde
stelten beiden partien yren dag abir xiiii dage, doch wen do gelengte, der
mochte iz kurczen. also habe der frauwen manne us czu hofe geheischen,
unde begerent die vorgenanten scheffin, die vorgeschrieben sachen an eyme
orteil unde rechten czu erfaren. des ist mit recht gewist: syt der czyt die
clegere der frauwen man nit gefreget hant, do er sich fur sine frauwe dar-
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stalte, obe er von siner frauwen wegen umbe ir ansprache, sie czu ir hetten,
recht geben unde nemen wulte, noch er sich des auch nit vorwilkort hait czu
tunde, so ist der manne den clegern umbe ir ansprache keyn ja oder neyn
nit schuldig czu tunde, er wulle iz dan tun. unde ist iz sache, daz der manne
den clegern nit eyn ja oder eyn neyn dun wil, so mogen die clegere der
frauwen widder an gericht gebieden unde ir czusprechen, unde musse yn
eyn ja oder eyn neyn dun. unde ist iz sache, daz die clegere die frauwe
irfolgen, so sollen sie doch an des mans gut nit gryffin.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: den sollen die cleger gelten.

Zur Erliuterung: Ein volkskundlich und juristisch duflerst be-
merkenswertes Urteil. Es gibt Kunde von dem Treiben biuerlicher Burschen-
biinde. Diese stammen wohl aus sehr viel idlterer Schicht, vielleicht sogar
aus vorchristlicher Zeit. Sie iiben zu besonderen Jahreszeiten eine Art Volks-
justiz nach Art des Haberfeldtreibens, die von der ordentlichen Obrigkeit
geduldet wird. Dabei spielt das Einreiflen des Dachfirstes eine besondere
Rolle. Uber den Essenheimer Brauch berichtet aufler unserem Urteil ein
Mainzer Amtsbericht von 1666, der auch den Grund des Vorgehens an-
gibt: die Frau hat ihren Mann geschlagen (Grimm RA II 319). Einen wei-
teren Beleg fiir Dachzerstérung als Folge von Handgreiflichkeit der Frau
gegen den Ehemann bietet das Zentprotokoll von Gerolzhofen fiir das Jahr
1670 (Abdruck in ZfVolkskunde 1959 S. 95): als obnlengst Hanns Ziegler,
schneiders, frawe alda gedachten iren mann geschlagen, betten ihme die
nachbarn, wie breuchig, das bus zumtheils abgedeckt, auf dessen boden
seyen 2 gebundten garb gefunden worden, die er also consequenter ge-
stoblen haben miiste. Mit dem Essenheimer Brauchtum ist im Bereich des
Ingelheimer Oberhofes das Bubenheimer Geckengericht zu vergleichen. Ernst
Dietrich Fischer; Die Hauszerstorung. Karl Adrian, Volkstiimliche
Riigegerichte. G. Queri, Bauernerotik und Bauernfeme in Oberbayern
(1911). F. W. Zipperer, Das Haberfeldtreiben (1938). Karl Meuli,
Charivari, Festschrift fiir Dornseif (1953). — die jungen gesellen die un-
verheirateten Burschen. aschenfaut Vogt, Fiihrer des Burschenbundes. Das
Wort kann von Asche herkommen und auf Schwarzfirbung hindeuten:
moglich ist aber auch die Ableitung von Heische; RWB asche, Heische. —
off den esschemitwoch: auch eine badische Amtsordnung von 1498 (§ 27)
schreitet ein gegenalle hande unziemlicher hendeln und leichtvertigkeiten uf
denselben eschen-mittwoch (Carlebach, Badische Rechtsgeschichte I,
1906, S. 91). der man were nit do heyme: zufillig, oder hat er Anlafl, die
Burschen zu fiirchten? geret, eyn gulden czu geben: die Frau hat natiirlich
kein bares Geld zu Hause; so biirgen zwei der Burschen (aus dem Kreise
ihrer Gegner!) fiir sie; darauf zieht die Schar ins Wirtshaus und vertrinkt
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den nicht vorhandenen Gulden. Die Motivverkettung, dafl wenn ein Mann
sich von seiner Frau hat schlagen lassen, ein Gulden zu zahlen ist und dieser
vertrunken wird, findet sich auch im Benker Heidenrecht § 26 (Grimm,
Weistiimer 3, 40). — Die Rechtsfragen kommen vom Wirt her ins Rollen.
Dieser verlangt Zahlung, die Biirgen verlangen sie von der Frau, die sich
weigert. Der rechtliche Gesichtspunkt der Drohung findet keine Erwihnung.
Es ist anzunehmen, dafl eine echte Obligation zwischen der Frau und den
Biirgen entstanden ist. da hiess der manne die frauwe heyme gene: vielleicht,
um sie als Zeugin auszuschlieflen oder doch, um sagen zu kénnen dann babe
sin frawwe ichtis getan, davonne wisse er nit (vgl. Band II S. 296, Nr. 6
Ziffer 8; ebenso Urteil Nr. 1891). sie wvirsaczt hette: die Frau hitte sie als
Biirgen gestellt. unde bette sie geret ande eyde ... czu losen sie hitte zu-
gesagt, die Biirgen ohne Eid auszulSsen. Diese Zusage wird im Prozef be- -
deutsam, indem sie dem Schuldner die Moglichkeit verlegt, der Klage des
Biirgen mit dem Eid zu begegnen. unde hiesschen ym eyn ja odir neyn, obe
die franwe sie virsaczt bette odir nit: der Beklagte geht auf diese Frage
nicht ein, sondern gewinnt durch die Bitte um Klagesubstanzierung zunichst
eine Frist. Das Gericht geht auf seinen Antrag ein: da offenten die clegere
die sache. Hierauf bietet der Mann sofort seinen Unschuldseid an: da bode
der man sine unscholt vur, daz daz nit enwere. Das Gericht erkennt ihm
aber die Beweisrolle nicht zu, die Kliger kommen wieder zu Wort. Wieder
stellen sie die Frage nach dem ja oder nein, und wieder sucht sich der sehr
geschickt prozessierende Ehemann der Klage mit dem Angebot des Eides zu
entziehen: er hoffte unde getruwete, sine franwe die sulte ym gewynnen
unde nit verliesen. nit verliesen bedeutet in diesem Falle, dafl die Frau nicht
zu seinem Nachteil auf den Unschuldseid verzichten konnte. Konnte der
Mann den Unschuldseid leisten, so gewinne er den Prozef; dies ist nach der
juristischen Seite die Kernfrage des Rechtstreites. Vgl. E. Kaufmann,
Die Biirgschaft im Recht des Ingelheimer Oberhofes, ZRG 74 S. 216.
doch wen do gelengte: wem es geficle, RWB gelangen VII. — Zur Weisung:
der Mann braucht sich auf die Klage nicht einzulassen, solange es am Streit-
gedinge fehlt. Das materielle Privatrecht kennt keine Haftung des Ehe-
mannes fiir Schulden der Frau, auch nicht eine solche des eingebrachten
Gutes der Frau. Der Gliubiger kann die Frau am geren nemen, das heifit in
Schuldhaft fithren, vgl. II Nr. 1888, 1891, auch 2119. — Eine ausfiihrliche
Exegese hat der Herausgeber unter dem Titel ,Burschenbrauchtum® vor den
Schranken des Ingelheimer Oberhofes* in der Festschrift fiir Otto Hé fler
veroffentlicht; Abdruck der Exegese in ZRG (Germ) Band 79.

2473

1430 Juli 3. Kostheim. Familiengiiterrecht. Bl. 445.
(Am Rande: notandum) Item die scheffin von Costheim sint kommen fur
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gericht unde hant da eyne virsiegelte abeschrifft gezeiget unde die lassin
lesen, da inne under andern me worten geschrieben stunt, daz die burger-
meister, der rat unde die burger gemeynlichen czu Mencze Hennen von
Borne, gnant Ryffinberg, lipgedingsgulte virkaufft hetten, im die czu
czweyne gezyden im jare czu geben unde czu reichen. unde als nu dem-
selben Hennen von Borne sine gulte von etlichen vorgangen czyten unbezalt
usstee, so habe er by yn czu Costheim geclaget off alle die gude, die die
von Mencze in yre gemarcken haben, sie sin ligende, farnde, gulte, rente-
zinse, welcherley die sin, nusnit usgenommen. nu sy riechter Conrat czu
Mencze, ir myddescheffingeselle, czu eynre czyt mit czweyne sinen eldesten
sonen gein Costheim kommen unde wulte denselben offgeben alle die gude,
die er da hatte. darby wolten sie nit gene unde sprechen czu im, die gude,
die er da hette, davon were er scheffin worden, unde wan er nu nit czu yn
wulte, so wusten sie yn (nit) womit anders czu dringen dan mit denselben
guden. also liess er sich die vorgenanten sine czwene sone beclagen unde
erfolgen. darnach uber eyn jair, da sy der vorgenante riechter Conrat da
mit sinem jungsten son gein Costheim kommen unde spreche, er wulte im
offgeben, waz er da hette. da sprechen sie czu im, er were. doch erfolget
unde hette nusnit da, waz er im dan geben wulte. da antworte er in unde
spreche, hette er wenig da, so gebe er im auch wenig, unde gebe dem sone
da off, waz er da hette. nu sy er under der sone bedde gein Costheim kom-
men unde habe der sone sine gude virstanden unde kere sich der vatter
nussnit daran. unde habe der son gesprochen, sin vatter noch er sin nit bur-
ger czu Mencze, dan sin vatter, der sy unsers herren von Mencze amptman
da, unde sine auch me lude czu Mencze wonhafftig, die nit burger da sin,
unde er hoffe unde getruwe, daz er unde sine gude mit der von Mencze
scholt nit czu schaffin haben. so meynet Henne von Borne, sie sullen sin czu
schaffin han. dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffin nit
wise unde begerent, die an eyme orteile unde rechten czu erfaren. des ist
mit recht gewist: also als des vorgenanten riechter Conrats czwene
eldesten son yn beclaget unde erfolget han unde daz ubir daz jair ist, so
hait sich daz erfulkenis virjeret. auch ist gewist: soliche gifft, als riechter
Conrat darnach sinem jungsten son getan hait ane bysine, willen unde
virhenckenisse der andern siner kinde, hait keyne mogde oder macht, dan
nyemant kan eyme kinde fur dem andern geben, unde steent die gude noch
czu riechter Conrats handen; unde sal man demselben riechter Conrade
eynen gerichtstag stellen, sine gude czu verstene unde dem cleger czu ant-
worten, unde mag dan fur sich seczen oder stellen, wes im noit ist. dede er
des nit, so sulte man dem cleger rechts furter helffin.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des ist mit recht gewist: den sal der obgenant riechter Con-
rat gelten, waz von gerichts wegen daruff gangen ist.
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Zur Erliuterung: Beginn einer Prozeflkette: Klagen des Henne
von Born auf Giiter von Mainzer Biirgern in Kostheimer Gemarkung wegen
Giilte; so hier auf die Giiter des Mainzer Richters Conrat. Streitig ist, ob
letzterer seine Giiter wirksam auf seinen Sohn iibertragen hat. die gude,
darvon were er scheffin worden: das Schéffenamt hat zur Voraussetzung,
dafl der Schéffe im Gerichtssprengel Feuer und Rauch hilt, vgl. IT Nr. 2013.
czu dringen: das Eigentum ist zugleich Objekt etwaiger Regresse. liess sich
beclagen: da die Ubereignung mangels Mitwirkung der Schéffen fehl-
geschlagen ist, it der Vater die S6hne gegen sich Klage erheben und lifit
sich verurteilen. sin nit burger czu Mencze: Gesamtschuldner der Giilte
seien nur Biirger der Stadt Mainz, Conrat als Amtmann des dortigen Stadt-
herren kénne dort nicht Biirger sein, ebensowenig sein Sohn. erfulkeniss
virjeret: vgl. I1 Nr. 2038. — Vgl. Nr. 2474—2476. Fortsetzung Nr. 2483,
2484.

2474

1430 Juli 3. Kostheim. Ubergeben und behalten. Bl. 446.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget, da sin czwey eliche lude mit
yren stieffkinden vor sie kommen unde haben da offgegeben eynem priester
alle yre gude, die sie dan by yn czu Costheim hatten, fur sin eigen gude,
daz er damidde mag dun unde lassen. unde gebruchen sich die vorgenanten
czwey eliche lude doch glich wole derselben gude als vor. do sy des vor-
genanten Hennen von Borne meynunge, des sulle nit sin, unde die gifft
sulle nit macht han, dan nyemant kunne gegeben unde auch behalten. so
meynen die vorgenanten czwey eliche lude, die gifft sulle macht han. dieser
vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffen nit wise, unde begerent,
die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. sententia: die gifft, die
die vorgenanten czwey eliche lude mit yren kinden dem obgenanten priester
getan hant, die hait macht.

Item hant die obgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des ist mit recht gewist: den sal der vorgenante Henne
von Born gelten, waz von gerichts wegen daruff gangen ist.

Zur Erliuterung: Vgl. Nr. 2473. czwen eliche lude: auch hier
offenbar Mainzer Biirger. dan nyemant kunne gegeben unde auch behalden:
Ubereinstimmung mit dem franzdsischen Rechtssatz donner et retenir ne
vaut. Der Kliger beruft sich hier vergeblich darauf, vielleicht weil das Ge-
schift vor Gericht geschlossen worden ist. Den naheliegenden Gesichtspunkt
der Gliubigerbenachteiligung hat der Kliger nicht geltend gemacht. — Vgl
Nr. 2475, 2476, 2484.
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2475
1430 Juli 3. Kostheim. Ubertragung zum Nachteil des Gliubigers? Bl. 446.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget: do sin czwey eliche lude von
Mencze vor sie kommen, unde haben da eyme, yres kindes vettern, off-
gegeben alle yre gude by yn czu Costheim. derselbe des kindes vetter, der
habe da dieselben gude der obgenanten czweier elichen lude kinde da furter
offgegeben unde im eynen mompar daruber gesaczt, unde sy dasselbe kint
noch czu der ammen by yn czu Costheim, unde gebruchen sich die ob-
genanten czwey eliche lude doch glich wole derselbin gude als vor. da
meyne der vorgenantn Henne von Borne, des sulle nit sin, unde sulle die
gifft keyne macht han. darczu habe des kindes mompar geantwort under
me worten, er hoffe unde getruwe, die gifft sulle macht han. so sie daz kint
auch nit burger czu Mencze unde sulle mit der Mencze scholt nit zu schaffin
han. dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffen nit wise unde
begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des ist mit recht
gewist: daz vorgenante kind blibet by siner gifft unde kan nit virliesen.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, der daruff
gangen ist unde noch geet, wer den gelten sulle. sententia: den sal der
vorgenante Henne von Borne gelten, waz von gerichts wegen daruff gan-
gen ist.

Zur Erliuterung: Vorgang Nr. 2473, 2474, Die Entscheidung
stimmt mit der in Nr. 2474 iiberein. Fortsetzung Nr. 2476, 2484.

2476

1430 Juli 3. Kostheim. Unwirksame Ubereignung. Bl. 446 .

(Am Rande: notandum.) Item hant die vorgenanten scheffen gefreget: do
sy eyne frauwe von Mencze vor sie kommen unde habe da ir meyde off-
gegeben alle ir gude, die sie czu Costheim hatte, off yre widderruffin, unde
gebruche sich dieselbe frauwe doch glich wole derselben gude als vor. da
meyne Henne von Born, des sulle nit sin, unde die gifft sulle nit macht han
etc. unde begerent daz die vorgenanten scheffen, an eyme orteil unde rech-
ten czu erfaren. da sint die obgenanten scheffin gefreget worden, obe die
vorgenante frauwe die gifft mit ire eynigen hant getan habe. da hant sie
bekant: ja. des ist mit recht gewist, daz die gifft keyne macht hat, dan
die frauwe solte die gifft mit momparhant getan han, als recht ist, unde
stent die gude noch czu yren handen.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, der daruff
gangen ist unde noch gene mag, wer den gelten sulle. sententia: den
sal die vorgenante frauwe gelten. auch so sal man derselbin frauwen eynen
gerichtstag seczen, ir gude czu verstene unde dem cleger czu antworten.
dede sie des nit, so sulde man dem cleger furter rechts helffen.
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Zur Erlduterung: Vorgang Nr. 2473—2475. Kliger ist wiederum
Henne von Born. ir meyde: ihrer Magd? unde gebruche sich doch derselben
gude als vor: wiederum die Gesichtspunkte des ,geben und behalten®, des
Scheingeschifts und der Gliubigerbenachteiligung. Ist die Veriuferin kin-
derlose Witwe und ist mit momparbant die fehlende Zustimmung der riick-
fallsberechtigten Verwandten gemeint? Siehe auch Nr. 2484.

2477

1430 Juli17. Kreuznach. Vollstreckungsvereitelung. Bl 446 .

Item die scheffen von Cruczenach mit namen Henne Lange, Conczen son,
Henne Spiess, Conze Pater noster, Clesichin Rode unde Conradus komen
fur gerichte unde hant die nachgeschrieben sachen, wie die hernach von
worte czu worte ludent, vor uns verczeichent bracht, unde hebent sich also
an: Uns ist kuntlich, daz unsers gnedigen herren von Spanheims amptman
mit namen jungher Meinhart von Coppinstein mit bysin andere siner gna-
den frunden hait uns an gericht furgelacht unde gefraget, so wie der vor-
genante unser gnediger herre habe Johannes Friedeberg dun czusprechen
unde schuldigen vor sinen burgmannen, wie jungfrauwe Grede von Leyen
Johannessen vorczyden an dem gerichte czu Cruczenach betedingt habe,
unde Johannes habe ir geantwort unde keyne fryheit fur sich gestalt, unde
dieselben sachen sin auch gein Ingelnheim kommen, unde habe sich gemacht,
daz jungfrauwe Grede obgenant Johannes erkobert unde erwonnen habe.
als nu jungfrauwe Grede der sachen rachtunge geheischen unde der scholt-
heiss den heymbergen daz czu tunde bescheiden hebe, da habe Johannes
obgenant dem heymbergen soliche triffeliche trauweworte getan, unde auch
dem scholtheissen, unde die pande mit den trauweworten gewert, daz die
rachtunge nit geschee. unde sy auch darumbe unsers gnedigen herren ob-
geant meynunge, daz er damit widder sin gericht unde widder soliche eyde
getan habe, die er ym von manschafft unde burgmanschafft wegen getan
habe; unde wie ferre er des czu genyessin unde Johannes czu entgelden
habe, daz stelle er czu den burgmannen czum rechten, wie die ansprache
dan gelut habe. unde als der vorgenante unser gnediger herre mit Johannes
obgenant in solicher dedinge stunde, da sy yn eyn riechterlicher dag vor
die burgmannen bescheiden. off denselben tag sy Johannes obgenant nit
kommen. also haben die burgmannen gewisten, daz unser gnediger herre
obgenant habe Johannes erkobert unde erwonnen, als ferre unde wie es in
siner gnaden ansprachen vor den burgmannen gelut habe. nu hat der vor-
geschrieben jungher Meynhart gefraget, dwile die burgmanne also gewist
haben, wie ferre es der vorgeschrieben unser gnediger herre gegen Johannes
genyessen sulle unde Johannes entgelden, unde begerent daz die vorgenan-
ten scheffen, an eyme orteile unde rechten czu erfaren. des sint sie gewist
mit recht, daz der vorgenante Johannes der herren gnaden darff, unde
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mogen yn an dem libe oder an dem gude bussen, unde ist unser gnediger
herre herczog Ludewig nit davon gesundert.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des ist gewist mit recht, daz der obgenant Johannes
den kosten gelten sal, waz von gerichts wegen daruff gangen ist.

Zur Erliuterung: Vorgang Nr. 2388, 2392, 2411, 2427, 2450,
2456. In dem Rechtsstreit der Grete von Leyen gegen Johannes Friedeberg ist
der letztere unterlegen; der gegen ihn durchgefithrten Zwangsvollstreckung
hat er Widerstand entgegengesetzt; er ist deshalb der Gnade beider Kreuz-
nacher Gerichtsherren verfallen. rachtunge Befriedigung durch Zwangsvoll-
streckung. tranweworte Drohworte. triffelich von mhd. treffenlich, geeignet,
nimlich die Rachtung zu verhindern. Zur Weisung: obwohl der Graf von
Sponheim das Verfahren gegen Johannes alleine durchgefithrt hat, ist der
Schuldige doch auch der Gnade Herzog Ludwigs verfallen.

2478

1430 Juli 17. Kreuznach. Prozefirecht. Bl 447 ~.

Item hant die vorgenanten scheffen von Cruczenach die nachgeschrieben
sachen auch vor uns verczeichent bracht, unde hebent sich also an: dis ist
die ansprache, die die erber frauwe Ilia von Than, witwe herrn Johans von
Lowenstein, getan hat an dem gericht czu Hoestein vor uns scholtheiss unde
scheffen an Peter Otter, wonhafftig czu Aldenbeymburg.

Czum ersten sprach sie ym czu, wie daz er siner gesaczter dage nit ge-
hutten hette, die ym daz gericht gesaczt hat, mit gelde by czu legen, als ym
daz gericht gestalt hait, unde er sie in grossen kosten unde schaden bracht
hait. darumbe sprach sie ym czu vor tusent gulden, unde ee er darczu eyn
neyn spreche oder unscholt boide, so erczoch sich die obgenante frauwe an
daz gericht unde begerte eyner kuntschafft an daz gericht obgenant, obe er
siner rechten gestalten dage gehutten hebe, die ym daz gericht gesaczt hat,
unde wann die kuntschafft herus queme, waz ir dan me noit were an yn
czu sprechen, daz wulte sie dan auch dun.

Darczu antwort der egenante Peder unde sprach, daz er des offgemessens
schadens unschuldig were, er wurde es dan erwiset mit recht, unde wult furt
antworten unde sprach, wie daz eyn brieff kommen were vor daz obgenante
gericht. desselben brieffs was daz gericht nit wise, unde berieff sich des czu
hofe unde der egenante Peder nit, unde daz gein Ebernburg ist kommen
unde von Ebernburg gein Cruczenach unde von Cruczenach gein Ingeln-
heim, unde von Ingelnheim widder kommen ist czu uns scholtheissen unde
scheffen des egenanten gerichts Hoesteyn, unde auch usgesprochen ist unde
ym nyemans nust daryn gelacht hebe wedder myne frauwe von Lowenstein,
oder auch daz gericht vorgenant oder nyemans.

265



Darczu antworten wir scholtheissen unde scheffen unde widdersprechen
daz vor uns, daz wir dir darinne gelegt han. daz hat man virboit von der
obgenanten frauwen wegen unde hat daz czu orteil gestalt, wes des myn
obgenant frauwe czu genyessin hat umbe kosten unde schaden unde umbe
ansprache, syt der czyt daz der egenant Peder gesprochen hat, ym habe
nyemans darinne geleget, unde daz gericht erkant hait, sie haben ym
darinne geleget.

Auch erkennen wir scholtheiss unde scheffen obgenant, daz wir der ob-
genanten frauwen enbodden han, da du daz gelt bygelacht hast, da antwort
die obgenante frauwe, daz sie czu der czyt nust darczu dun wulde. daz
hait Peder obgenant virbot unde hofft, er sult des genyessin an dem rech-
ten, unde gnuget ym mit recht wol.

Nachdem als die obegeschrieben frauwe von Lewenstein eyner kuntschafft
begert hait an daz gericht vorgenant, so ist des egenanten Peters meynunge,
sint der czyt daz iz von eyme gericht durch daz ander gegangen ist, auch
als vorgenant stehet, so sint wir scholtheiss unde scheffin nit wyse, obe wir
die kuntschafft herus sullen dun oder nit, unde berulfin uns des an die ende,
da wir unser male haben.

Auch han wir scholtheiss unde scheffin geboden unde widdersprochen czu
erczelen, abir sie igweddersyt eyn genugen daran han wollen. da gnuget
dem obgenanten Peder wol, nachdem als iz vor gestalt ist, unde auch gnuget
der obgenanten frauwen wol, waz daz gericht wiset. dieser vorgeschrieben
sachen sint die vorgenanten scheffin nit wise unde begerent, die an eyme
orteile unde rechten czu erfaren. des sint sie gewist czu eyme rech-
ten, daz die scheffin von Hoestein billich herus dun, waz yn von den
sachen kuntlichin ist.

Item hant die vorgeschrieben scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des ist mit recht gewist: sie sullen yn beidersyt virlegen,
bis daz die sachen czu ende kommen. wer dan eyns under liget, der liget
auch des andern under.

Zur Erliuterung: Vorgang Nr. 2452; die dortige Beklagte ist an-
scheinend die jetzige Kligerin. mit gelde byczulegen eine Sache durch Geld-
zahlung aus der Welt schaffen; handelt es sich um die Zahlung der Hilfte
der Gerichtskosten, die nach Nr. 2452 von den Parteien je zur Hilfte zu
tragen sind? geleget gezahlt?

2479

1430 Juli 17. Kreuznach. Erfiillung. Beweis. Bl 448.

Item hant die vorgenanten scheffen von Cruczenach die nachgeschrieben
sachen auch verczeichent fur uns bracht, unde hebent sich also an: Uns ist
kuntlich, daz Clesichin Merckel Peder Kemmer czugesprochen hait, wie daz
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Peter Kemmer vorczyden an gericht bekant habe, daz er Clesichin schuldig
gewest sy funfczig phunt mynner czwey phunt unde sieben heller, unde er
hebe ym daz bezalt. da spreche er neyn czu, daz im die bezalunge nit so
follenclich gescheen sy, daz schade ym vierczig gulden. darczu antwort
Peder, er sy des schadens unde heubtsommen unschuldig, er wurde iz dan
erwist, als recht ist. da meynt Clesichin obgenant, dwile er des gelts bekant
habe, so sulle er keyne unschuld davor dun; dan erkent daz gericht, daz er
icht dun sulte, daz im die bezalunge nit so follenclichen gescheen were, daz
wulte er dun. unde haben die vorgenanten personen beidersyt umbe die
vorgeschrieben sachen usgeheischen, unde begerent die vorgenanten scheffin,
die sachen an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des sint sie gewist
czu eyme rechten: kan Peder Kemmer gewisen, als recht ist, daz
er Clesichin Merckeln bezalt hait, so genusset ers. kan ers abir nit gewisen,
so entgeldet ers.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget, wie oder mit weme iz Peder
Kemmer wisen sulle. sententia: kan er es mit gericht gewisen, so hait
er es wole erwist. hat er des gerichts nit, hait er dan dry oder me bidderbe,
unbesprochen lude, manspersonen, die nit von partien sin, die iz besagen,
als recht ist, so hait er es abir wole erwist. unde sal man im des sine rech-
ten tage seczin czu drien vierczehen tagen sine wisunge czu tune.

Item hant die vorgeschrieben scheffin gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: wer eyns under liget, der liget auch des andern
under. :

Zur Erlduterung: Fortsetzung Nr. 2486.

2480

1430 Juli 17. Kreuznach. Nichterfiillung des Schiedsvertrages. Bl 448 v.

Item hant die vorgenanten scheffen auch die nachgeschrieben sachen vor
uns virczeichent bracht, unde hebent sich also an: Uns ist kuntlich, das Cap-
pussers son hait Joisten czugesprochen, wie daz sie czwene vorczyden an
gericht gestanden haben, als von kirsen unde der baume wegen. also retten
die scheffin dartusschen, daz das von geriechte genommen wart, unde sie
sulden ir frunde darczu schicken. erfunde sich, daz die baume des knaben
weren, daz iz darnach geracht wurde, erfunde es sich, daz sie Joisten weren,
so sulde iz auch darnach geracht werden. also sy der knabe hienus kommen
mit sinen frunden unde dem nachgangen, unde Joist habe dem nit nach-
gangen; daz truwe er, yn czu erwisen, wie daz gericht erkent, daz ers er-
czugt habe, daz er daz nit also follenfurt habe; daz schade im tusent gulden.

Darczu rette Joist, er were des schadens unschuldig, er enwurczs dan er-
wist, als recht were. dan er erkent wole, daz sie vorczyden also von gericht
genommen wurden; also hette er im auch me darumb czugesprochen. da
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hette sie daz gericht underwiset, sie sulden es noch by der beredunge lassin.
er wultz auch noch daby lassen, erkent aber daz gericht, daz er vort ant-
worten sulde, daz wulde er dun. also verbot Cappussers son, daz Joist
erkant hat, daz sie in obgeschriebener masse von gericht genommen sin.
darnach so erczalt er sin ansprache aber unde hiesche czu hoffe unde meynte
auch, er hette ym umbe die kirssen noch baum ytzyt nit czuczusprechen,
dan er spreche ym czu, daz er den anlaiss nit follenfort hette, als sie von
gericht genommen sin. darczu antwurte Jost, als sie in vorgerurte masse
von gerichte genommen wurden, da wurde yn keyn tag noch czyt benant,
da bynnen sie iz dun sulden, dan der scholtheiss enboide ym eyns, er sulde
in solicher masse hienusgene. da ginge er hienus unde neme eynen knedht,
der sin gut frunt were, mit ym, unde hette auch virstanden, daz Cappussers
son eczlichen mit ym hette hienus, die weren auch sine frunde, unde hette
auch eyn gnugen daran. als er da czu yn queme, da spreche er: sehent, lieben
gesellen, also ferre ist dis felt unde baume myn, unde wil daz auch nit uber-
geben, es werde mir dan mit recht abegesagt, unde han sie auch langezyt
besessen; unde ich han eynen hie, unde du haist gesellen hie, den getruwen
ich auch wole, hastu under den czwene, dry oder vier, die berechten, daz
die baume din sin, so wil ich es daby lassin. unde ginge auch domit heyme.
ym ensy auch keyn nemlich tag gesaczt, wanne es usgeracht sulde werden
oder witder an gericht kommen. dan wie es noch entscheiden werde, daby
waulle er es lassin.

Da meynte Cappussers son, sie erkenten Joist nit, daz ers also czu
czweyne oder dryen under yn gestalt hette, unde wulde yn des erwisen, wie
daz gericht erkente, daz ers wisen sulle. Item Capussers son hait auch virbot
unde czu recht gestalt, daz wir bekant han, das Joist unde ym eyn nemlich
dag gestalt was unde mit orteil unde recht gewist was, daz sie yre frunde
dar furen sulden czu besehen, obe die baume des knaben sin oder Josts, daz
man sich darnach wisse czu riechten.

Item der knabe hat auch virbot, daz der scholtheiss bekant hat, daz er
den heymbergen czu Josten geschicket habe, ym czu sagene, daz er hienus
gee, dan der knabe wulle die baume lassen besehen. Item Joist hat auch
virbot, daz er uff denselben tag da gewest sy mit eyme sime knechte, der
sin frunt sy, unde habe sich auch nit erfunden, das ym mit rechte daran icht
an herwonnen sy.“

Dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffin nit wise unde
begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des sint die obgenan-
ten scheffen gefreget worden, obe sie auch mit orteil unde recht gewist haben,
daz die vorgenanten czwene, Cappussers son unde Joiste, dem also nach-
gene sullen, als vorgeschrieben stet. da hant sie bekant: ja. da spreche dan
noch Cappussers son: ja, Joste geet mirs aber jair unde tag fur. da sprach
ich, Henne Lange, Conczen son, vorgenant, czu dirre czyt von mir selbs
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neyn, iz sal in xiiii tagen gescheen. inne den vierczehen tagen, da duchte
Cappussers son obgenant, wie daz iz ym Jost abir vircziehen wulte, unde
bedde yn, daz er im mit eyme heymbergen enboide, daz er hienusqueme
mit sinen frunden, er wulte auch mit sinen frunden hienuskommen, daz zu
besehen, als dan vorgerurt ist. daz tedde er unde liess iz Joisten sagen. also
sy Joist nit me dan mit eyme knecht hienusgangen, als er dan selbs in siner
antwort erkant hat. des ist mit recht ge wist: Jost, der habe sich gesumpt.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget, obe Cappussers son Josten
auch erfolget habe. sententia: ja, als hoe sine ansprache fur gericht
gelut hat.

Item hant sie gefreget nach dem kosten, wer den gelten sulle. senten-
tia: den sal Jost gelten.

Zur Erliuterung: anlaiss Schiedsgerichtsvertrag, RWB Anlafl I.
sie erkenten Joist nit sie bestritten. der knabe der Kliger. nit me dan mit
eyme knecht: also ohne seine Schiedsleute.

2481

1430 Juli 17. Kreuznach. Stillegung des.Gerichts. Bl. 450.

Item hant die vorgenanten scheffen czu der vorgeschrieben czyt munt-
lichen gefreget: da habe vorczyden eyn edelmane eyner erbern frauwe czu
Cruczenach gude virpent vor eyne somme gelts. die frauwe sy von dodes
wegen abegangen unde habe eynen son gelassin. da derselbe son sin gelt
gerne widder hette gehabt unde nit werden mochte, da wolte er den guden
mit gericht nachgene, als daz auch vor gericht virhandelt ist. da wurde ym
daz gericht virslagen, daz er darczu nit getun enkunde. da neme sichs ir
herre von Spanheim selige nest vor diesem an, sie gutlichen czu vereynigen,
daz sy also virliben stene unvereyniget. nu habe dieser ir herren eynre, ir
welchers sy, des wissin sie nit, dem vorgenanten edelmanne unde sinem
gude geleyde geben. wie sie sich darinne halten sullen, daz sie recht dun.
sententia: syt der czyt die sachen fur gericht gescheen unde virhandelt
sin, so sollen sie auch dem vorgenanten, der frauwen son, rechts helffin.
wurde im dan daz gericht virslagen, so sulden sie nyemants rechts helffin,
dieselben sachen weren dan vor usgeracht.

Zur Erliuterung: muntlichen gefreget: eine Ausnahme; denn seit
dem Sommer 1429 iiberreichen die Kreuznacher Schoffen ihre Anfragen in
Ingelheim schriftlich, beginnend mit den Worten uns ist kuntlich (Nr. 2448).
nest vor diesem der Vorginger des Jetzigen.

2482

1430 August 22. Flonheim. Vormundschaft. Erbrecht. Bl 450.
Item die scheffen von Flanheim sint kommen fur gericht unde hant ge-
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freget: sie haben eyn dorffichin by yn ligen, daz heiss Lonsheim. daz gericht
in demselben dorffichin, daz sy czu yn gemelt. nu sy eyne edelfrauwe, die
habe eyme edelmanne da an gericht geboden, unde sin da czu tedingen
kommen, unde wie sie dan czu tedingen kommen sin, daz haben die scheffin
des gerichts czu Lonsheim vorgenant inne eyme czedel virczeichint fur sie
bracht, den sie auch hie haben, unde sin die scheffen czu Lonsheim ob-
genant der sachen nit wyse; so sin sie ir auch nit wyse, unde begerent, die
an eyme orteil unde rechten czu erfaren. unde hebent sich die sachen also
an: Es ist czu wissen, daz jungfrauwe Ennichin hat geboten jungher Hennen
von Lonsheim an daz gericht czu Lonsheim. als sie an gericht kommen sint
von beiden partien, da hait jungfrauwe Einnichin gefraget durch yren vor-
sprechen, aber dem gericht it kuntlichen ensy, daz jungher Henne von Lons-
heim unde sine eliche husfrauwe offgegeben haben mit hande unde mit
halme alle die gudere, die sie hant, jungfrauwe Geden, siner muter unde
syme eldesten son unde jungher Pedern, syme bruder. daruber hat daz ge-
richt gewist mit orteil, daz jungher Henne von Lonsheim unde sin eliche
husfrauwe haben offgegeben alle die gude, die sie haben czu Lonsheim,
siner muter unde syme eldesten son, unde jungher Pedern, syme bruder czu
eyme montbar. daz ist virboit.

Als daz gericht gewist hat, da hat jungfrauwe Ennichin begert mit orteil,
aber sie jungher Henne it sulle lassen dreden czu eyme dritteil, sie unde yre
kinder, unde czu yrem rechten deil.

Heruff antwortet jungher Henne von Lonsheim, wie daz myn herre von
Mencze unde myn herre der herczoge in czweitracht weren czu der czyt,
da schickete her Herman von Rodenstein nach mir unde hiess mich vir-
schrieben fient czu werden. da bat ich yn, ich hette myne gudere noch nit
bestalten, da reit ich heyme unde gaben wir uff die gudere myner mutter
unde myme eldesten son, unde myme bruder in montbarwise. unde han die
gudere besessen zehen jair oder czwenczig oder me, unde han domit getan
unde gelassen, gekaufft unde virkaufft by myme bruder unde nach syme
dode, ungeenget unde ungeyrrit allermenlich, unde hoffen unde getruwen,
ich sulle forter daby virliben im rechten, unde begeren des mit recht.

Da begert jungfrauwe Ennichin: ich hoffe unde getruwe, daz mich daz
nicht irren ensulle an myme rechten deile, mich unde myne kindere, dwile
daz die offgabe unde die botden nye geandert sint worden unde keyne dei-
lunge gescheen ist. unde begeren ich mit orteil, ader ich unde myne kindere
it sollen gene czu unserm rechten deil, unde begeren eyns czum andirn etc.
des sint die vorgenanten scheffen gewist czu eyme rechten, als
von der montbarschafft wegen, da der vorgenanten jungfrauwen Ennichins
elich huswirt abegangen ist von dodes wegen, da ist die montbarschafft auch
abegewest unde hat keyne macht.

Item umbe daz ander sint die vorgenanten scheffen gewistczueyme
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rechten: dunckt die vorgenant jungfrauwe Ennichin, daz Henne von
Lonsheim obgenant dheynerley gude habe, da sie unde yre kinder deile
sullen an han, da mag sie im gebieden unde mit rechte darumbe czusprechen.

Ttem hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des sint sie gewist czu eyme rechten: daz sal die
obgenante jungfrauwe Ennichin, waz kostens von gerichts wegen daruff
gangen ist.

ZurErliuterung: jungfranwe verheiratete Edelfrau; vgl. jungher. —
abir, ader hier und 6fter: ob. — R. hiess mich verschrieben fient czu werden:
R. verlangte, dafl der Beklagte sich an der Fehde beteiligte; dieser ver-
duflert vorher all sein Gut. geandert veriuflern, RWB indern I 2. bodten
Angebote im Sinne von RWB Bot VII?

2483

1430 August 22. Kostheim. Biirgerrecht. Beweis. Bl 451.

Item die scheffen von Costheim sint kommen fur gericht unde hant die
nachgeschrieben sachen, wie die von worte czu worte ludent, vor uns be-
schrieben bracht, unde hebent sich also an: Es ist czu wissen, daz Henne
von Borne, den man nennet Ryffenberger, geclaget hait off riechter Con-
rads gut czu Costheim, unde daz riechter Conrat kommen ist unde hait
gesaiten, wie er sin gut daselbs vor geriecht syme sone offgegeben habe. des
en ist daz gericht nit wyse gewesten, obe er daz getun moge oder nit, unde
hait sich an den obersten hoff beruffen. da hat der obirste hoff gewisten,
daz daz nit macht enhabe, daz er es dem sone off moge geben. da hait der
obirste hoff geheissen, dem riechter vorgenant sinen tag strecken vierczehen
tage, unde sulle man in dan schuldigen, unde sulle er im dan antworten
daruff. daz wisete der obirste hoff. unde als man in schuldigete, da gab man
ym scholt, wie daz er eyn gesessen man were in der stat Mencze unde ge-
bruchte sich der mit malen, mit backen unde mit andern sachen als eyn
ander hindersesse unde burger der vorgenanten stat, mit keuffen unde mit
virkeuffen. unde als sich riechter Conrat solde verantworten, da enquam er
nit unde schickete sinen gebroten knecht dar. da sprach der knecht, sin herre
enkunde nit kommen von der stede node wegen, unde die czunffte weren
alle virsament. daz hait Ryffenberger virbodten unde sin vorspreche von
sinentwegen, unde hant daz gericht gefregete, obe sie die gude nit erfolget
unde erwonnen haben, die sie ansprechig von sinentwegen gemacht haben.
da hat daz gericht gewiset: ja, als wir es hernach erczelen wollen; man sulle
ym sine tage achte dage erlengen, wann daz gericht sy nit follenclichen by
eyne; so wulle es dan by eyne kommen, unde komme riechter Conrat dan,
so sulle man yn dan schuldigen. also quam riechter Conrat. da schuldigeten
wir in, daz er czu Mencze were gesessin in der stat unde hette eugen rauch
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darinne, unde gebruchte sich der stat egenant mit malen, mit backen, mit
keuffen unde virkeuffin, mit eyne unde mit andere, als eyn ander hinder-
sesse unde burger dainne. des hoffen unde getruwen wir, er sulle uns
darumbe virhafften sin nach lude unsere brieffe. des enist das gericht nit
wise gewesten unde hat sich wieder czu hoffe beruffen nach entworte, als
sich dan riechter Conrat virentworten wirt. des hait sich riechter Conrat
czu den heilgen geboden unde meynt, er sy ym nussnicht darumbe schul-
dig umbe die ansprache, die Ryffenberger vorgenant an yn hat gelacht. des
enist daz gericht nit wise, wile der obirhoff hat vor gewist, er sulle ym
darumbe czu rechte steen.

Als Ryffinberg mir, riechter Conrat czu Kostheim, off myne gude ge-
claget unde czugesprochen hat vor funffhundert gulden als von gulde
wegen, die er habe off sine lebetage, die ym die burgermeistere, der rait
unde die burger gemeynlichen der stat Mencze virschrieben haben nach lude
sins brieffs, des hant ich durch mynen fursprechen darczu geantwort, wie
daz wir sin brieff virstanden haben, wie daz sin brieff also lude: Wir, die
burgermeistere, der rait unde die burgere gemeynlichen der stat czu Mencze
virjehen unde bekennen uns etc unde fort mit me worten, als der brieff dan
uswiset, unde ir bywonner oder yemands anders da inne nit verschrieben
hant, unde mich in demselben brieffe nit virschrieben hant unverscheide-
lich menlich vor alle, des bin ich riechter Conrat czu der czyt, da
Ryffenberg die gulde kaufft, nit burger oder czunfftig oder keyn ge-
meyndeman czu Mencze nit gewest, unde auch noch hutiges dages nit
burger oder czunfftig oder keyn gemeyndeman nit bin, wann ich myns
gnedigen herren von Mencze amptman bin an sime werntlichen gerichte
czu Mencze unde ym unde sinen forfaren, das auch czu den heilgen ge-
sworn han, sin gericht czu halden, unde herumbe, dwile ich nit czu den
gezyden nit burger noch czunfftig noch keyn gemeyndeman gewest enbin
unde auch noch hutiges dages nit enbin, unde sin brieff auch nit ussenwist,
daz ym virschrieben sy eynchen bywonner, unde auch nit virschrieben hant
unverscheidelichen menlichen vor alle, unde ich myns gnedigen herren von
Mencze amptman unde riechter bin in der masse, als vorgeschrieben stet,
darumbe meynen ich, daz ym myne gude oder ich darumbe nit plichtig sin,
unde wes er mich daruber anlanget, des bin ich unschuldig. auch hant die
vorgenanten scheffen gesagt, der obgenante Ryflenberg unde sin forspreche
von sinenwegen, haben hindenna auch darinne getragen unde gesaget, wie
daz sich riechter Conrat vorgenant mit nageln unde thuren czu Mencze be-
sliessen lasse, unde darumbe, so hoffen unde getruwen sie, er sulle darfur
virhafft sin. dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffin nit
wise unde begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des sint
sie gewist czu eyme rechten: kan riechter Conrat obgenant ge-
wisen, als recht ist, daz er czu der czyt, da Ryffenberg die gulte kaufft, nit
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burger oder czunfftig oder keyn gemeyndeman czu Mencze nit gewest sy
unde auch noch hutiges tagis nit burger oder czunfftig oder keyn gemeynde-
man da ensy, so ist er dem vorgenanten Ryffenberg nit schuldig.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget, wie iz riechter Conrat ob-
genant wisen sulle, daz iz recht sy. des sint sie gewist czu eyme
rechten: kan er es mit gericht gewisen, so hat er es wole erwist. hait
er des gerichts nit, hait er dan dry oder me bidderbe, unbesprochen lude,
manspersonen, die nit von partien sin, den daz wissenlichen unde kuntlich
sy, unde die daz auch besagen, als recht ist, so hat er es aber wole erwist.
unde sal man ym des sine tage seczen czu drien vierczehen tagen, sine
wisunge czu tunde, unde darff er inne den drien vierczehen tagen sine tage
fort czu heischen, so mag er sie vort heischen, als recht ist, unde sal riechter
Conrat die wisunge dun czu Costheim fur dem gericht mit dem gericht czu
Mencze oder mit drien oder me, als hie oben geschrieben stet.

Item hant die vorgeschrieben scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des sint sie gewist czu eyme rechten: wer eyns underliget,
der lige auch des andern under.

Zur Erliuterung: Vorgang Nr. 2473; vgl. auch Nr. 2474—2476.
Hat der Beklagte das Mainzer Biirgerrecht? stede node Fehde; vgl. herren
noit, Nr. 1068, 2013. gebruchte sich der stat mit malen, backen usw.: er be-
nutzte die stidtische Miihle und den stidtischen Badkofen, also die Stadt-
almende. keuffen und verkenffen: Merkmale des handeltreibenden Biirgers.
Wir die burgermeistere: Anfang der Verpflichtungsurkunde, aus der Henne
vom Borne klagt. unde ir bywonner da inne nit verschrieben bant: der
Beklagte behauptet, blofler Beiwohner zu sein, die Biirgermeister hitten
aber die Beiwohner in der Urkunde nicht verpflichtet. daz sich riechter Con-
rat mit nageln unde thuren czu Mencze besliessen lasse: dafl der Beklagte
den Schutz der Stadt geniefe; Bezugnahme auf die nagelbewehrten Tore?
obirster hof, obirbof: die Fille sind selten, in denen das Wort selbst in den
Ingelheimer Gerichtsbiichern auftaucht; vgl. Einl.,Band I Seite 16, Fufinote.
Zur Weisung: czu der czyt, da Ryffenberg die gulte kaufft: nachtriglicher
Erwerb des Biirgerrechts liflt den Erwerber offenbar nicht in die Verpflich-
tung eintreten. Fortsetzung Nr. 2485.

2484
1430 September 2. Kumbd. Fehlschlagen des Zeugenbeweises Bl 452+,

Item die scheffen von Komede sint kommen fur gericht unde hant ge-
freget, also als sie vor auch eyn male hie gewest sin, von des scholtheissen
unde eynre frauwen, siner geswihen, wegen, als sie czwey miteynander
tedingen umbe gutere, unde eyn orteil daruber geholt haben also: kunne
die frauwe gewisen mit gerichte, daz die gutere also geteilt unde verscheiden
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sin, inne maisse sie dan daz in ir antwort furgenommen habe, so habe sie
iz wole erwist. habe sie aber des gerichts nit, habe sie dan dry oder me
bederbe, unbesprochen lude, manspersonen, die nit von partien sin, die iz
besagen, als recht sy, so habe sie iz aber wole erwist. unde sulden sie des
der frauwen ir rechte tage seczen czu drien vierczehen tagen, ir wisunge
czu tunde, also habe die frauwe czu denselben geseczten drien vierczehen
tagen czu ye den vierczehen tagen in der drien personen, die vor eyn male
vor gerichte gesaget unde erkant haben, in masse die frauwe daz dann in
ir antwort furgenommen habe, derselbin czwene dargestalt unde sy ir der
dritte abegestanden. als ir der abegestanden sy, do habe sie doch auch allis
off daz gerichte gezogen unde daz czu den czweyne czu eynre kuntschafft
genommen, unde habe ir daz gerichte des auch gestanden. nu off daz leste,
do sy die frauwe unde auch der scholtheiss vorgenant beide an gericht kom-
men. da habe die frauwe angehaben unde gesprochen: ,liebe scholtheiss,
stelle mir an daz redht, also als ich myne dry kuntschafft czu den drien
geseczten vierczehen tagen gefordert han unde mir der eyne abesteet unde
ich doch daz gerichte czu den czweyn czu eynre kuntschafft han, obe ich
dan it domydde myn gut behalten habe.© da habe der scholtheiss angehaben
unde gesprochen: ,liebe scholtheiss, stelle mir an daz recht, sint der czyt
mit recht gewist ist, daz die frauwe dry personen czu eynre kuntschafft
haben sal unde dar nit me dan czwene gehabt hat’ obe er dan it sine clage
unde schaden irfolger habe unde im die frauwe sine gude sulle folgen lassen.
unde haben darumbe beidersyt czu hoffe geheischen. dieser vorgeschrieben
sachen sint die vorgenanten scheffen nit wise unde begerent, die an eyme
orteil unde rechten czu erfaren. des sint sie gewist czu eyme rechten:
erkennet daz gericht, daz die vorgerurten gude geteilt unde verscheiden
sint, inne masse sie dan vor gewist sint, unde daz auch nemen off die eyde,
sie dem scheffinstule getan hant, obe man sie des nit erlassin wil, so blibet
iz billich daby. auch so hant die vorgenanten scheffin erkant, daz der
scholtheiss obgenant off der vorgeschrieben drier geseczten vierczehen tage
nye keynem gewest sy, unde habe die vorgeschrieben frage nach den drien
vierczehen tagen getan. auch so habe er gesprochen, er wulle von dem ge-
richte unbesaget sin.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget, da stehe schar off den vor-
gerurten gutern, wie man domidde tun sulle, daz die nit czuschanden gee.
des sint sie gewist czu eyme rechten: man sal sie mit gerichts-
kuntschafft abedun unde inne eyne gemeyne hant legen. wer dan recht
darczu gewynnet, dem sal sie werden unde folgen.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des sint sie gewist czu eyme rechten: wer eyns underliget,
der lige des andern auch under.

Zur Erlduterung: Vorgang Nr. 2467. verscheiden getrennt. abe-
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gestanden zuriickgetreten, RWB abstchen. gestanden zugebilligt. liebe scholt-
heiss usw.: bemerkenswert ist hier zweimal die in direkter Form mitgeteilte
Gerichtsrede. Zur Weisung: obwohl das Gericht der Beweisfithrerin die
Wahl zwischen Gerichtskundschaft und Zeugenbeweis gelassen hatte, ist die
Weisung des Oberhofes nicht selbstverstindlich; sie ist vielmehr ein Beleg
fir die Neigung des Oberhofes zur Aequitas im Bereich des Verfahrens-
rechts. obe man sie des nit erlassin wil: die Aussage auf ihren Schéffeneid
zu nehmen. auch so hant die scheffin erkant usw.: dies gehdrt nicht mehr
zur Weisung, sondern zum vorhergehenden Sachbericht der anfragenden
Schiffen; diese bezeugen das Ausbleiben des Kligers im Beweistermin. Hat
er sich mit seinem Einwand versiumt? er wulle unbesaget sin: der Kliger
protestiert dagegen, daff man nach dem Versagen des Zeugenbeweises auf
Gerichtszeugnis zuriickgreift, schar Frucht. abedun abernten. Vgl. Nr. 2281.

2485
1430 Oktober 12. Kostheim. Ausbleiben der Partei. Vollstreckung. BI. 453.

Item die scheffen von Costheim sint kommen fur gericht unde hant ge-
freget, da habe die scholtheissen czu Castel nach Ryffinberger off richter
Conrats czu Mencze gude by in geclaget fur funffhundert oulden. soliche
clagen sin im czu yeder czyt virkundet worden. riechter Conrat, der habe
off die clagen nit geacht. die vorgenannte frauwe habe ir firde clage getan
unde habe daz also lassen stene bis an daz neste gerichte darnach. da habe
sie da gefreget, also als sie ir firde clage off riechter Conrats gude getan
habe, wie sie im nu forter sulde nachgene, daz ir recht unde im nit unrecht
geschee. da haben sie sie gewist, sie habe die gude vor die vorgeschrieben
somme v¢ gulden erclaget. da sy riechter Conrat vorgenant geinwertig ge-
west unde habe czu der obgenanten frauwen gesprochen, er stee da, daz
sie yn schuldige, er wulle ir antworten. darczu habe die frauwe geantwort
unde gesprochen, sie habe ir firde clage off sine gude getan unde die irfolget
fur ve¢ gulden; sie hoffe unde getruwe, sie sulle yn nu nit schuldigen; dan
were er inne den clagen kommen, sie wulte yn wole geschuldigt han. da
habe riechter Conrat an daz recht gestalt, obe die frauwe it billich behalten
unde bybringen sulte, waz er ir schuldig were, unde habe darumbe her ge-
heischen. so meyne die frauwe neyn, sie sy ir scholt nit schuldig czu be-
halten. dieser vorgeschriebenen sachen sint die obgenanten' scheffin nit wyse
unde begerent, die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des sint sie czu
eyme rechten gewist: die frauwe sal die scheffin uber halp han unde in
eyn imss geben, unde ir scholt off riechter Conraden behalten in jars frist,
unde mag ir scholt mynnern unde nit meren. unde wan die frauwe ir scholt
also behalten hat, so sollen sie dan die frauwe darnach wysen, wo sie riech-
ter Conrats gude wisse, da moge sie angriffen unde die mit gerichts kunt-
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schafft in jars frist virkeuffin, so sie durst moge ane alle geverde, unde
kunde sie riechter Conrats gude nit virkeuffin, so moge sie irs guts vir-
keuffin unde riechter Conrats guts so vil an die stat behalten. unde were
yemant vor der frauwen, des rechten sal man nit enweg geben.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. des ist mit recht gewist: sie sollen yn beidersyt verlegen.
ist iz dan, daz die frauwe ir scholt beheldet unde dem nachgeet, als vor-
geschrieben steet, so gildet riechter Coorat den kosten, waz von gerichts
wegen daruff gangen ist. were iz aber, daz die frauwe ir scholt nit behielde
unde dem nachginge, als vorgeschrieben steet, wer dan eyns underliget, der
liget auch des andern under.

Zur Erliuterung: Vgl. 2473—2476, 2483, die scholtheissen eine
Kligerin. imss Imbifl. bebalten durch Eid der Hohe nach schitzen.mynnern
unde nit meren: eher zu niedrig als zu hoch und nicht iiber 500 Gulden
hinaus. so sie durst moge so teuer sie kinnte. were yemant vor der franwen:
vgl. die Eingangsworte, wonach die Kligerin ihre Klage nach Ryffinberger
erhoben hat. — Am Rande des Urteils in der Handschrift Bodmanns:
evicta bona, an juramento taxari queant? — Zu diesem Urteil gehdrt ein
bei Loersch als ,Bodmann’sches Excerpt aus dem 1398 begonnenen
Protokollbuch“ veréffentlichtes Urteil (Loersch Seite 485 Anhang 8): Wis-
sent, lieben frunde! als Rifenberg geklagt bat of richter Felzen (zu Menze
zum Romer) frauwen gut zu Helfinstein an dem gerichte zu Kostheim usw.
Identisch ist der Kliger Ryffinberger. Wihrend aber in Nr. 2485 geklagt
wird off richter Conrats czu Mencze gnde, heiflt es bei Bodmann of richter
Felzen (zu Menze zum Romer) franwen gut zu Helfinstein. Wiederum Bod-
mann’sche Filschungen, hier sogar in seinen Privatnotizen?

2486

1430 November 7. Kreuznach. Beweisfilligkeit. Bl. 454.

Item die scheffen von Cruczenach sint kommen fur gericht unde hant die
nachgeschrieben sachen, wie die hernach von wort czu worte ludent, vor
uns verczeichent bracht, unde hebent sich alsus an: Item als daz recht
czusschen Clesichin Merckeln unde Kemmers Pedern von Ingelnheim kom-
men ist, daz also ludet nach ansprach unde antwort, die wile Peder bekant
hait, daz er Clesichin daz gelt schuldig sy gewest, mag er da erwisen als
recht ist, daz er yn bezalt habe, so ist er im darumbe nit schuldig; hait er
des wystums nit, so sulle er Clesichin davon bezalunge dun. daz wystum
sal er dun also, hat er gericht oder gerichtskuntschafft, so hat er daz wole
erwist, hat er des nit, hat er dan dry biderbe, unbesprochen manne, die nit
von partien sin etc., so hat ers auch wole erczuget; hait er des nit, die
wile er dan Clesichin der schulde bekant hat, so sal er sie bezalen etc. unde
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als Petern obgenant sine riechtliche tage darczu gestalt sint, also hait er
bynnen den ersten vierczehen tagen eczliche kuntschafft bracht. da hat yn
beducht, daz im die kuntschafft nit staden brengen mochte, unde hait da
sine andere vierczehen tage geheischen. bynnen denselben vierczehen tagen
hait er erfaren, daz eczlichen under dem gerichte sin sullen, die von yren
sachen wissen czu sagen. da hait er uns gebedden umbe got unde daz recht,
obe yeman under uns sy, der davon wisse czu sagen, daz der sage, waz ym
davon wissinlich sy. da han wir gesaget, als wir uns undersprochen han,
daz funffe oder sehs under uns sin, die gehort haben von Merckels Clesichin,
daz er gesaget habe, er bekenne wole, daz yn Kemmers Peder bezalt habe
der funffczig punt mynner czwey punt unde sieben heller; dan Peder habe
im vor gelt abebehalden, mochte im daz widder werden, daz wulde er
nemen, unde daz habe er sust bekant unde nit vor gerichte. wem daz staden
brengen mag oder nit, daz lassin wir daby. unde die daz von Clesichin
gehort hant, sint mit namen der scholtheiss Henne Spiess, Clas von Rudes-
heim, Clas Rode, Nicolaus Schriber unde Concze Pater Noster; unde die
kuntschafft hait daz gesaget bynnen den czweiten vierczehen tagen. da ist
jungher Heinrich Wolff kommen unde hat eynen gutlichen tag czusschen yn
beret, in massin hernach geschrieben steet:

,Czu wissen, als Clesichin Merckel unde Peder Kemmer an gericht stent, als
daz orteil von Ingelnheim kommen ist, daz sal steen ane vorter riechtliche
dedinge, bis nach unser frauwen tage nativitatis schinst (?) kumpt; da in-
bynnen sollent jungher Hennichin Wolff unde jungher Herman Boiss czu
yrer maissen den czwein obgenanten partien eynen gutlichen tag bescheiden.
off dem tage sollent die czwene, Clesichin unde Peder, iglicher siner frunde
eynen czu den czwein obgenanten jungherren geben czu versuchen, obe man
sie gutlichen vereynigen moge. geschee aber des nit, so wanne danne Cle-
sichin egenant Petern darnach ungeverlich wissin lesset, an geriecht czu kom-
men, daz sal Peder dun in alle der massen sie iczunt an gericht steent un-
geverlich.

Dis ist von beiden partien virboit, als recht ist. als sie nu nit vireyniget
sint off solichem tage, nachdem als er gestalt ist, da hait Clesichin obgenant
den vorgenanten Petern virbot, an gericht czu kommen, unde Peter ist auch
czu dem tage kommen. da hat Clesichin gemeynt, nachdem als daz recht
von hofe kommen unde usgesprochen sy, so enhabe Peder vorgenant dem
rechten nit gnug noch follenczog getan bynnen den gestalten tagen, unde
hofft, des czu genyessin, unde gnuge im des mit recht wole. darczu rette
Peder obgenant, er hette gezuge an gericht gehabt bynnen sinen gestalten
tagen, unde als er siner gestalten dage noch me vorhant habe, da haben die
gezuge auch gesaget, unde hoffe auch, die wile daz iz scheffin sin, sulden
sie ez off yre eyde nemen oder icht darczu dun, daz sollen sie dun; nach-
dem als der gutlich tag gestalt were czu alle dem rechten, als off die czyt,
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do er offgenommen wart, so sullen ez die geczuge noch dun, obe yn icht
geburt, unde hofft, er sulle sich nit gesumpt han; unde hait auch die gezuge
gefraget, geborte yn icht darczu czu dun, waz sie gesaget haben, daz daz
also sy, obe sie daz dun wollen. da hant sie gesaget, waz yn gebore darczu
czu tune, daz wollen sie dun; unde ist daz also czum rechten gestalt. dieser
vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffin nit wyse unde begerent,
die an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des sint sie gewist czu
eyme rechten: syt der czyt die vorgenant gezuge die sachen nit be-
saget hant, als recht ist, unde auch der obgenant Kemmers Peder sinen tag
nit furt geheischen hait, als recht ist, so hait er sich gesumpt.

Item hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: wer eyns underliget, der liget auch des an-
dern under.

Zur Erliuterung: Vorgang Nr. 2479. sust bekant formlos be-
kannt. staden Vorteil. daz sal steen ane vorter riechtliche dedinge das soll
bei Gericht ausgesetzt bleiben. Der Schoffenstuhl wird nicht gefragt, der
beweispflichtige Beklagte hat dort auch nicht Vertagung beantragt.

2487

1430 November 7. Wonsheim. Schoffenwahl. BI. 455.

Iem der scheffin vier von Wonsheim mit namen Heincz Lamperter, scholt-
heiss unde scheffen Wersmach, Heincze Holczappel unde Henne Snyder sint
kommen fur gericht unde hant uns furgelacht, wie daz allewege sieben
scheffin by yn gewest sin, der sin viere under yn, die haben eckere, die yn
czugehoren. unde wann derselben vier eynre abegee, wer dan an desselben
abegegangen stat czu scheffen gekorn werde, derselbe han dan des deile an
den vorgerurten eckern, unde sy daz langezyt also herkommen. unde die
andern dry scheffen, die haben nust an den eckern, nu meyn dieselben dry,
syt der czyt sie auch scheffin sin unde des gerichts als wole warten mussen
als die viere, so hetten sie auch als billich an den eckern als die viere. so
meyn die viere, syt der czyt daz iz langeczyt also herkommen sy, daz die
viere unde wer an ir stat czu scheffin gekorn werde, die eckere bisher ge-
habt haben, is sulle auch forter daby virliben. unde hant die vorgenanten
scheffin beidersyt darumbe eyns rechten begert. des han wir, die scheffin
vorgenant, die obgenanten scheffin von Wonsheim beidersyt gefreget, wul-
len sie die sachen zur gutlichkeit an uns stellen, wir wullen sie darumbe
riechten unde scheiden. da hant sie off beidesyt gesprochen ja, unde daz also
czu uns gestalt. unde hait sich auch ye die parthie sich siner gesellen ge-
mechtiget, des also czu folgen. daz ist off sie virboit. unde sint also zur
gutlichkeit geracht unde entscheiden: als der viere scheffen
eynre, der eyn deile an den vorgerurten eckern gehabt hat, von dodes
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wegen abe ist gangen, wen sie nu an desselben abegegangen stat czu scheffin
kiesen werden, derselbe sal sin deil an den vorgerurten eckern mit den drien
scheffin, die vor nust an den eckern gehabt hant, deilen, eym als vil als
dem andern, unde sollent die andern dry doch yre lebetage us by yren
eckern virliben. unde wan derselben dry aber eynre abeget, wen sie dan
abir an des stat czu scheffin kiesen werden, der sal auch sin deil mit den
drien andern scheffin deilen, als vor geschrieben steet, als lange, bis daz die
viere, die die vorgerurten eckere inne hant gehabt, czumale von dodes
wegen abegangen sint. dan so sollent die sieben scheffin die vorgerurten
eckere glich under sich deilen, eynre als vil als dem andern.

Zur Erliduterung: wir die scheffen vorgenant: die Ingelheimer
Schéffen der nicht abgedruckten Prisenzliste. Die Ingelheimer Schiffen bie-
ten giitliche Regelung an. hait sich ye die parthie siner gesellen gemechtiget
jede Partei hat sich Vollmacht geben lassen. unde wan derselben dry aber
eynre abeget: der iibriggebliebenen drei aus den vier besitzenden Schoffen.
Wie immer fehlt eine Kostenentscheidung, wenn Schoffenstiihle in eigener
Sache anfragen.

2488

1430 November 21. Riimmelsheim. Honorar des Schiedsrichters. Einlassung.
Bl 455,

Item die scheffen von Rymmelsheim sint kommen fur gerichte unde hant
gefreget; es sy czu eynre czyt darczu kommen, daz die gemeynde czu
Leubersheim mit den von Stromberg uneyns unde inne czweitraht gewest
sin als von yre gemarcken wegen, also daz faste koste unde schade daruff
ginge. nu sy eynre gnant Henne Becker czu Leubersheim gesessen, der wer
desmals eyn burgermeister. derselbe Henne Becker, der bedde Endris Rey-
den von Schonenburg von der gemeynde wegen czu Leybersheim, daz er
daz beste czu den sachen redden unde tun wulte, daz sie geracht wurden.
nu habe Endris Reyde vorgenant dem obgenanten Henne Becker sine perde
unde wagen czu Rymmelsheim bekummert unde habe czu Henne Beckern
son gesprochen, daz er heyme fare unde sinen vatter heisse, an gerichte czu
Rymmelsheim kommen. duwe er daz, so endorffe er perde unde wagen nit
widder bringen, duwe iz sin vatter aber nit, so sulle er pherde unde wagen
widderbringen. des sy der vorgenante Henne Becker an gerichte czu Rym-
melsheim kommen. da habe Endris Reyde im czugesprochen, wie daz er im
geret habe, im sulde eyn liepenisse von der gemeynde czu Leubersheim ge-
scheen, daz er iz im czu dancken hette, unde sy im auch darfur gut worden.
daz liepenisse sy im nit gescheen, daz schade im iiii ¢ gulden. unde habe im
eyn ja oder eyn neyn geheischen, obe er iz im geret habe oder nit. darczu
habe Henne Becker obgenant geantwort, er sy des offgemessen schadens
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unschuldig, unde habe sinen tag vierczehen tage furt geheischen, sich off die
vorgeschrieben ansprache czu beraden. da habe Endris Reyde gesprochen,
er hoffe unde getruwe, dwile er geinwertig sy unde daz gericht daruff vir-
hafft habe, er sulle im iczunt antworten. darczu habe Henne Becker widder
geantwort, er hoffe unde getruwe, dwile der kommer alrerst gescheen sy,
so sulle er im iczunt nit antworten, dan man sulle im sine vierczehen tage
stellen, sich mit sinen gesellen daruff czu beraden, wann iz yn nit alleyne
angee. da habe Endris Reyde an daz recht gestalt, syt der czyt im Henne
Becker nit antworten wulle, waz er des dan czu genyssin oder czu ent-
gelden habe, unde habe darumbe hier geheischen. unde begerent daz die
vorgenanten scheffin, an eyme orteil unde rechten czu erfaren. des ist mit
recht gewist, daz der vorgenante Henne Becker dem obgenanten Endris
Reyden solte han geantwort, unde sal im noch antworten unde eyn ja oder
eyn neyn dun, wann dis recht usgesprochen wirt.

Item hant die vorgenanten scheffen gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: den sal Henne Becker gelten, waz von gerichts
wegen daruff gangen ist.

Zur Erlduterung: Vorgang Nr. 2390. liepenisse soviel wie mhd
liebunge, Gabe. virbafft verhauft, versammelt. — An dieses Urteil schliefit
sich, wie aus der Identitit der Parteien hervorgeht, das her bedeutsame
Urteil bei Bodmann Seite 643. Abdruck in diesem Band Beilage 1.

2489

1430 Dezember 1. Wackernheim. Ablsungsrecht. Gewalt. Bl. 456 .

Item die scheffin von Wackernheim sint kommen fur gericht unde hant
die nachgeschriecben sachen, wie die von worte czu worte ludent, vor uns
verzeichent bracht, unde hebent sich also an: Czaum czu Wackernheim, der
hat eyn gut, unde off demselben gude, da hant die herren czu sant Stepfan
dru malter korns. da wolden die herren czu sant Stepfan daz gut offholen
vor die gulde. nu hat Ring von Beckelnheim auch gulde off denselben guden.
nu hait er eynen mompar, der hat an gericht gefraget, dwile er gulde off
denselben guden habe, obe er nit mochte die korngulde geben unde die gude
czu im nemen. da ist mit underdinge gewist ja. als daz also gewist ist, da
hat er dem scholtheissen eynen heymbergen geheischen unde hait im husch
unde hoff unde ander gut virboden. nu kumpt Czaum czu Ebirhart Quet-
schen unde hait im geclaget, wie daz im der bodel verboden habe, unde
meynt, daz er dem nit nach sy gangen, als recht sy. da hat im Ebirhart
Quetsch czugesprochen von myns herren wegen, dwile daz er dem nit nach
han gangen, als recht ist, unde die gewalt hat getriben, daz daz mym herren
schade ve¢ gulden. da antwort er, er hette keyne gewalt getrieben, unde
stalte daz an daz recht. als det Ebirhart auch. diser vorgeschrieben sachen
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sint die vorgenanten scheffen nit wise unde begerent, die an eyme orteile
unde rechten czu erfaren. des ist mit recht gewist: der vorgenant mom-
par, der sy im nachgangen, als recht sy, unde habe keyne gewalt getrieben.

Itm hant die vorgenanten scheffin gefreget nach dem kosten, wer den
gelten sulle. sententia: wer eyns underliget, der liget des andern auch
under.

Zur Erlduterung: bhait im husch unde hoff ... virboden: dem
Schuldner Czaum. Ebirbart Quetsch: vermutlih der Amtmann. dwile daz
er den nit nach hat gangen als recht ist: Hitte Ring vor der Besitzergreifung
gegen Czaum klagen miissen? Das Gericht hatte ihm mit underdinge be-
stitigt, dafl er ablésen und die Giiter zu sich nechmen diirfe. Also hat er
nicht Gewalt geiibt.
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BEILAGEN

1

1430 oder 1431. Riimmelsheim. Eidesformel.

Itm die scheffen von (Erbach) sint komen fur gericht unde hant gefreget,
als sie eyner zyt hie gewest sin von Reyden wegen von (Lorche) und
Hennen Bekers wegen von (Hasemanshusen) unde ein recht von der-
selben zwyer geholt haben, daz Henne Becker zu siner unschuld gene
mochte; alse sy Reyde und Henne Becker bedde an gericht komen und habe
Henne Becker da sinen fursprechen gehabt, der in zu den heilgen geleit
habe, und habe da Henne Becker sinem fursprechen die worte, die er im
vorgesprochen habe, nachgesprochen. als daz gescheen sy, do sy daz gericht
gefreget worden, obe Henne Becker sin recht getan hette, als yn Reyde
geschuldiget und daz gerichte bescheiden hette. do spreche daz gericht, nein.
also wurde doch darinne geretten, daz Reyden und Henne Beckern eyn
ander dag gestalt wurde von demselben tage zu vierczehen tagen, daz
Henne Becker Reyden dan uff dem tage sin recht dun sulde. als die viertzen
tage quemen, do sin sie aber beydersyt an gericht komen unde habe Henne
Becker do eynen andern fursprechen bracht, der in zu den heilgen geleit
habe, und habe Henne Becker syme fursprechen die worte, die er im fur-
gesprochen habe, nachgesprochen. als daz also gescheen sy, da sy daz gericht
gefregt worden, obe Henne Becker sin recht getan habe, als in Reyde ge-
schuldiget unde daz gericht bescheiden habe. do habe daz gericht aber ge-
sprochen, nein. do bedde Henne Beckers furspreche von sinen wegen, daz
sie yn bescheiden wulten, wie er doch sagen sulte, daz er sin recht rechte
dede. des wurde er von dem gericht bescheiden. do spreche Henne Becker
seinem fursprechen aber die worte nach, die er ym furspreche. als daz ge-
schee, so wurde daz gericht aber gefreget, obe Henne Becker sin recht getan
hette, als yn Reyde geschuldiget unde daz gericht bescheiden hette. da
spreche daz gericht aber: nein, er hette me worte zugelacht, mit namen: ane
geverde und argelist.

Daz verbote Reyde und fregte do daz gericht: syt der zyt Henne Becker
ein male, zwey male, dru male sin recht nit getan hette als yn daz gericht
bescheiden unde er yn geschuldiget hette, waz er des zu genyessen hette?
darczu antworte Henne Beckers furspreche von sinen wegen unde spreche:
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er hoffte unde getruwete, syt der zyd er die hende noch uff den heilgen
ligen hette, waz er dan nit getan hette, daz sulde er noch dun unde zu sime
rechten komen. da habe daz gericht mit underdinge gewiset: syt der zyd
Henne Becker die hende noch uff den heilgen ligen habe, waz er dan nit
getan habe, daz mochte er noch tun unde zu sinem rechten komen. daz
undirding habe Reide virbot unde darzu geret, er hoff eyns bessern, unde
habe darumbe zu hoffe geheischen.

Dieser vorgeschrieben sachen sint die vorgenanten scheffen nit wyse und
begerent die an eyme orteil unde rechten zu erfarn. des sint sie mit recht
gewiset, daz sich Henne Becker mit den me zugelachten worten ,ane
geverde und argelist’, als sin furspreche zugelacht hat, nit gesumpt sunder
syme rechten domit ein genugen getan habe. und sint die vorgenanten
scheffin undirwiset worden: wer eyme eyn recht dun sal, daz man
allewege die worte ,ane alle geverde und argeliste* zulegen sal.

Zur Erliuterung: Bodmann Seite 643/4, umgefilscht auf Elt-
ville 1373; da Bodmann hier die Namen der Parteien unverindert gelassen
hat, erweist sich das Urteil bedenkenfrei als Glied der mit Nr. 2390, 2488
begonnenen Urteilskette; zugleich steht fest, dafl Bodmann auch das ver-
lorene Urteilsbuch der Jahre 1431 und folgende gekannt, benutzt und viel-
leicht auch beseitigt hat. Der Stil des Urteils ist der des Schreibers Heinrich;
der Beginn eines neuen Urteilsbuches fillt also nicht mit einem Schreiber-
wechsel zusammen. Vgl. Einleitung dieses Bandes. Siehe A. Erler, Ingel-
heimer Urteile als Vorlagen F. J. Bodmanns, ZRG 77, S.345. — als sie zu
eyner zyt hie gewest sin usw.: der Satz 1aft erkennen, daf} zwischen Nr. 2488
und diesem Urteil ein weiteres Ingelheimer Urteil — Beweisurteil — er-
gangen ist. — Vgl. Nr. 148. — Das Ringen um die Gefihrdeformel ist ein
Zeichen fiir die Stirke ihres Rechtsgehalts.

2

1447 Mirz 7. Schwabenheim. Gerichtsgebiihren. Miflachtung des Geridhts.

Uff demselben tage haint die scheffen von Swabeheim irtzalt: sie haben
vor eynne gewonheit gehabt, wann eyner eynne uffgifft tede, so gebe er
czwey firtel wins. dwile sie sich nu 2n das Rich gemacht haben und sullen
es halden als hye und begernt mit recht, sie zu wysen, waz sie nu nemen
sullen. daruff ist mit recht gewiset: wan eynr eynne gifft thud, so sal
er geben eyn und czwenczig heller. sal aber eynne parthye der andern
ersassunge thun, so koste die gifft dry schillinge heller. sal aber eynr dem
andern farnhabe uffgeben, so koste die gifft sess heller. und wann eynne
wedewefrauwe sal eyn gifft thun, wie die ist, so sal sie die thun mit mom-
perhant; so koste die momperschaff auch. sess heller.

Item haint sie gefragt: wann eynner das gericht haufft und kein gerichts-
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tag ist, was er dann dem gericht geben sulle. daruff ist mit reche gewiset’
er sulle dem gericht nusnit geben dan sine urkunde ader bodenwine; und
wann sie eyn urtel wisent, so sol dem buddel eyn schilling heller werden.

Item haint sie gefragt: wann eynr wydder das gericht gethud und das
wyderwirffet, wie sie den bussen sullen. daruff ist mit rechte gewiset:
wann eynner wydder das gericht gethud, so sullent sie yn fragen, ob er sich
dann nit in gnade wulte geben; so sullent sie yme gnade thun. wil er sich
dann nit in gnade geben, so mogent sie yme mit rechte czusprechen. waz
dann recht sy, das geschie.

Zur Erlauterung: Original im Staatsarchiv Wiesbaden; urspriing-
lich Bl. 163 des Urteilsbuches Loersch Band 2 (Nr. 190); dort von Bod-
mann herausgerissen. Vgl. diesen Band, Einleitung S. Auf dem Blatt geht
voraus das bisher unbekannt gewesene Ende des Urteils Loersch Nr. 189,
Kreuznach 1447 Mirz 7, Klage des Probstes gegen den Vormund des Jun-
kers Johannes. — Das Schwabenheimer Urteil ist am Rande von Bod-
mann angestrichen. dwile sie sich nu an das Rich gemadht haben: Sauer-
schwabenheim, altes Reichsdorf und Kénigsgut, ist gleich dem Ingelheimer
Reich durch Karl IV. verpfindet worden, jedoch getrennt von Ingelheim.
1414 gestattete Konig Sigismund dem Pfalzgrafen Ludwig III, das Dorf
einzulésen. Am 26. 12. 1443 wird der Ort durch Beschlufl der Vertretung
des Ingelheimer Reiches mit Zustimmung des Pfandherren in das Ingel-
heimer Reich aufgenommen (Belege bei Loersch S. LV—LVII). waz
sie nu nemen sullen: vgl. die ilteren Ingelheimer Kostenbeschliisse Nr. 1
und 2 bei Loersch Seite 493.

3

1448 September 10. Kreuznach. Einkindschaft. Miindigkeit.

Coram prescriptis. Uff den obgenanten sambestag haint dieselben scheffen
von Crutzenach eyn recht gefordert, und hatte ansprache und antwort auch
eynne zyt hie gelegen, und stunden alsus: es ist Eva Nicolaus schribers
husfrauwe und Henne Cappusser der junge, ir bruder, vor uns an gericht
czu Crutzenach komen und haint dorch eren vorsprechen lassen redden:
Soliche verschribunge und eynne kinder Ewerhart Kindelman selige, ir
anich, und Henne Hefferer, den man nennet Cappusser, ire vatter, vormals
uff eren gudern getan, gemacht und verschreben haben, als das in unserme
gerichtsbuche geschreben stehe, und als auch Nicolay schriber, Even elicher
huswert, sich in derselben schriefft irkant hait, daz ime dye eynne kinder
liep sin etc, soliche verschribunge sy geschen ane wissen, willen oder bysin
Even oder Hennen vorgeschrieben, und haben auch daz versprochen und
widderruffen, als daz auch in dem gerichtsbuche geschreben stehe, wilche
schriefft sie auch begern byzulegen und mit zu faren. und ist ere mey-
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nunge, sint dem male, daz Eberhart, ir anche selige, und Cappusser, ir vat-
ter, zu iren enis handen gesessen haben, daz sie dann nit macht gehabt sul-
len han, eynich gelt off eren gudern zu verschriben nach yrem tode, noch
auch eynne kinder zu machen ane eren wissen, willen oder bysin; und daz
auch Nicolaus schriber, Even huswert, nit macht sulle han, solichs alleyne
vor sich zu verschrieben oder zu erkennen von der obgenanten Even wegen.
und dwile nu Else der Wiegerssen dochter, irs vatters obgenanten stiff-
tochter, off die vorgenanten Ewerharts seligen und off irs vatters vor-
geschrieben gudere mit gericht tedingt nach lude des gerichts buche und ire
meynunge und vornemen ist, is stehe in dem gerichtsbuch eyn gelt geschrie-
ben und sy eyn irkant scholt, und meynet, es sulle macht han, darwidder
sagen sie und hoffen, es sy keyn irkant scholt, wann sie yne nusnit geret
oder irkant haben, wan es stehe da geschrieben, daz irs vatter kinder, die
er mit der Wiegerssen gewynnen werde, da er toch kein kint mit ir gehabt
habe, und die kinder, die die Wiegerssen itzunt habe, nach syme und sins
wibs tode eyn bevor us haben sullen, nemelich iiii gulden und dan darnach
eyne kinder an den gudern sin etc, inhalt derselben artickel, da hoffen sie,
daz solichs keyne scholt en sy, und auch zu male in den rechten keyne moge
noch macht haben sulle, solichs bevor us off yren anerstorben gutern mit
yren enis henden ane wissen und willen oder bysin zu verschrieben, in mas-
sen vor gerort ist, dwile sie es widderruffen und widdersprochen haben,
wan sulde solichs michtig sin, ein vatter mochte siner kinder erbteyl mit
solichem irkentenisse zumale enweg verschriben und dardorch sine kinder
erbeloys machen, da sie toch hoffen, es solle in dem rechten keyne macht
haben, und gnuget yne des wol mit rechte.

Dartzu hait Nicolaus von Liningen dorch sinen vorsprechen lassen ant-
wortten: waz Cappussers Henne und Eva sine suster sagen widder die
scholt, die in dem gerichtsbuche geschreben stet, nemelichen ii hundert gul-
den, die Ewerhart selige off sinen gudern irkant hait, die der Wiegerssen
kinderen nach sime toder werden sullent, da hoffe und getruwe er zu gode
und dem rechten, daz alle ire widdersage und nachredde nach inhalt des
gerichtsbuch yme an derselben scholt im rechten keynnen unstaden oder hin-
derniss bringen sullen, das recht erkene es dan, und gnuget yme des wol mit
rechte; und hait auch begert, eyn schriefft us dem buch mit czu furen.

Item als Eva und Henne Capusser der Junge vornement, sie haben soliche
eyn kint und eindrechtikeit Ewerhart Kindelman ir anche und Henne
Hefferer ir vattervormals gemacht und verschreben haben, sulle nit macht
han unde sie haben das widderruffen, und Nicolaus vornympt, da stehe
eynne irkant scholt in dem buche: darwidder redden sie, dieselbe scholt habe
Ewerhart irkant uff sinen guden, wie dann ire beyder vornemen mit me
wortten geludt hait etc.

Daruff ist mit rechte gewist: waz kinder under eren tagen sint gewest,
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vor dye ire anche und ander ere nesten gesprochen haint, das sal daby bli-
ben. was kinder aber czu eren tagen kommen sint gewest und waz sie vor
dye selben gesprochen haint, daz hat nit macht, sie hetten es dann selbest
verwilliget. was nu Ewerhart alse mit gericht enweg bescheiden und ver-
wiiliget hait nach lude des gerichtsbuchs, daz sal daby bliben und konnent
eme die enckeln nit dryn gelegen. aber waz Capusser getan hait, daz hait
nit macht, es enwere dan sache, dass es die kinde mit verwilliget hetten, die
czu eren tagen kommen gewest weren.

Item haint dieselben scheffen gefragt, wie alt die kinde sin sullen, das sie
czu eren tagen kommen sin. daruff ist mit rechte gewiset, daz der knabe

Item haint sie gefragt, wer den kosten gelden sulle daruff ist mit rechte
gewiset: ist Henne czu sinen tagen kommen gewest, so gilt Nicolae den
kosten halp. ist er aber under sinen tagen gewest, so gilt Nicolae eyn drit-
teil an dem kosten und Eeve und Henne czwey teil.

Zur Erliuterung: Original im Staatsarchiv Wiesbaden; urspriing-
lich wohl Bl.230v des Urteilsbuches Loersch Band 2 Nr.225; dort von
Bodmann herausgerissen; vgl. Einleitung dieses Bandes. — Das In-
teresse Bodmanns ging gewifl auf den Miindigkeitstermin in der vorletzten
Weisung: 13 Jahre fiir den Knaben und 14 fiir das Midchen. Anstelle von
xiii hat die erste Zahl urspriinglich xiiii gelautet; sie ist in xiii verwandelt,
teils durch Rasur teils durch Tilgung eines Grundstriches mit dem Finger-
nagel. Geschah dies durch Bodmann oder durch den mittelalterlichen Schrei-
ber? Nach dem Befund der Handschrift ist das letztere wahrscheinlich; da-
fiir spricht auch die gesonderte Nennung der Zahl fiir den Knaben und fiir
das Midchen. Verschiedene Behandlung der Geschlechter ist auch sonst be-
zeugt (Hiibner, Grundziige § 8).

Zwangsvollstreckung. Schuldhaft.

Item sint die scheffen von (Halgarten) herkomen und hant eyne frage
in eyme zeddel betzeichent herbracht, der stunt von worten alsus: item
hait Gewere zu rechte und ortel gestalt, waz Contzichin Hertwins guter
heneweg geben hait, ader verkaufft binnen dem daz ich ime zugesprochen
han, daz hoffe ich, daz das keyne macht an habe, und stellen daz an daz
rechte, mit namen zu (Eltvelt), und hait daz geheischen mit urkunde der
scheffen, und begert auch, wo er sinen schaden und irfallnisse suchen sulle;
ob er daz suchen sulle an dem mann ader an den guden. daruff ist mit
rechte gewiset: dwile das gericht von (Halgarten) irkent, daz Gewere
Contzchin irfolget habe, waz gude Contzchin da gehabt hait und zu sinen
handen gestanden haint des tages, da er gekomert und ansprechig ist worden,
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waz er da enweg geben hait, daz hait keine macht. Item als sie gefragt
haint, wo er sich des irfolckenis ersuchen sulle etc., daruff ist mit rechte
gewiset: daz er mag an Contzchins gude griffen und den nach gen
als ferre sin irfolckenis geludt hait.

Item haint sie gefragt, wie Gewere die gude halden sulle und wieder den
nach sulle gen. daruff ist mit rechte gewiset: er sulle daran griffen und
sulle die virkeuffen in des jars frist mit gerichtskuntschafft, so er aller durst
kann, ane geverde. ist dan uberich, so sal er jheme nachgeben; gebrist ime,
so mag er furt suchen; kann er aber Contzchins gude nit verkeuffen, so mag
er sins eigen guts als vil verkeuffen und Contzchins gude an die stait hal-
den; ist aber yemant vor ime, des rechten gibt man nit enwegk. Item haint
sie gefraget, ob ime gebreste, wie er dann furt sulle suchen. daruff ist mit
recht gewiset: wan er Contzchins gude verdreben hait, gebrist ime
dann, so sal er dem schultheissen eynen buddel heischen; der sal in ime mit
dem geren geben, und sal in yme uber nacht halden, und sal in dan furter
fragen, wie er dann furt mit ime tun solle; wan er dan fur gericht kompt,
so sal er den schultheissen bidden umb einen thorne und sal in gefenglich
lich halden xiiii dage, und sal ime wasser und broit geben und sal yn nit
letzigen an sime libe; letziget er sich aber selbes, so sal er den schaden ha-
ben; und sal in aber uber xiiii dagen widder fur gericht bringen und in die
scheffen wisen, und furt fragen; in solicher maz sal er in zu dryen xiiii da-
gen halden. wulde man aber Gewere keinen thorne lihen, so mochte er eyne
budden nemen und mochte in darunter stortzen und wie er in behalden
mochte. Item haint sie gefragt: wurde Contzchin also angevertiget und
-wulde dem heuptman entlauffen, wer in im sulle dann helffen halden, oder
under die budde thun. daruff ist mit rechte gewiset: wan ime daz
gericht den man zugewyset, daz er in sal henefuren; were er ime dann zu
starke, hette er dann siner guden frunde, die mochten ime helffen, dass er
des manns sicher were in geware; und beduchte yn danne, daz man gewalt
an in wulde lehen, so mag er den scholtheissen ader den buddel bidden, mit
ime zu gen und su sehen uff recht, das keine gewalt an in gelacht werde;
gesches aber daruber, waz dan recht were, daz geschee aber; und sal auch
daz gebieden von der hern wegen, und sal in auch die sehs wochen in dem
gericht lassen.

Item hant sie gefreget, wer den kosten gelden sulle; daruff ist mit recht
gewiset: dwile Gewere usgeheischen hait, so sal er den kosten gelden und
verlegen, und wan er der gude verkeufft hait, so sal er den kosten bevor
abe nemen.

Zur Erliuterung: S.665/6, umgefilscht auf Eltville 1410, in
Wahrheit Anfrage der Schoffen von Welmich 1444 Juni 18; Original im
Staatsarchiv Wiesbaden; ein einzelnes Blatt, offensichtlich von Bodmann
aus dem Oberhofband 1440—1451 zwischen Bl 74 und 82 herausgerissen;
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vgl. Loersch, Verzeichnis der nicht abgedruckten Sachen S. 477 Nr. 127
mit der Uberschrift ‘gude enwegk geben in der ansprach.‘ Die Namen der
Parteien — von Bodmann in diesem Falle nicht verfilscht — erweisen
das Urteil als Fortsetzung zu Loersch Nr.114. so er aller durst kan
so teuer er kann. nachgeben zuriickgeben. in die scheffen wisen ihn den
Schoffen zur Kontrolle des Gesundheitszustandes vorweisen. eyne budden
einen Weinbottich. 'daz man gewalt an in wulte leben: an den Gliubiger.
sal auch daz gebieden von der herren wegen: der Schultheiss soll der Herren
Frieden gebieten.

5

1404? Kostheim? Vergabung auf dem Siechbett.

Item sin komen die scheffen von (Costheim) und hain irtzalt: (Henne
Tubhusen) frauwe sy by ine bettsiech gelegen wole hart by den dry jaren,
daz sie ni gene und stene und sitzen enmochte und als sere swach, daz sy
nit gesprochen kunt; und hab sich wunderlich gebart, daz sie geschryen als
ein verkel. dornach hab sichs gemacht, daz ir got helf, und hab gemacht ir
satzung und Jacob, Hennen bruder irs virstorben huswirt, geerbt mit irme
gut. so meynen der frawen neste sippfrunde, die satzung vorgenant habe nit
moge, want die frawe zu sichbette lag, als sie sich besatzt hette, und hain
gefregt, abe dieselbe satzung, als vorgemelt, moge und macht habe. daruff
wyset daz gericht: ist is also, nein, sie hat dehein macht; und mogen der
frawen neste sippfrunde sich des erbes zu recht genechen.

Zur Erliuterung: Bodmann S.648. — Der Sachverhalt sagt
nur, daf} die Frau mit Gottes Hilfe die Satzung zuwege gebracht habe, nicht
aber, dafl sie wieder von ihrem Siechbette aufgestanden sei.

6
1385? Siumigkeit des Schéffenstuhles. Einlager.

Item clagt (Peter Bekerhenn) von (Heilgarten) zu irme scheffen daselbis:
er hab gein (Lutzen) frawe sine drey clagen gedain und des gerichtes gewart
als recht is; unde lacht des kundschaft by; die wart vorlesen; und sprichet
dornach: nu sy es etwenne lenger dan ein jar, dass sich das gericht virtzoge
und das urteil uffslache, und wer doch dehein ire scheffen bettesiech ader
wegfertig; und fregt, wie er dem dun sal, daz ime rechtes irgee, want ime
davon manich gebresten und unrait widderfure. des wyset das gericht:
ist is also, man sal gebieten den scheffen mit eyme boten, zu komen lygen
uff ire selbis cost in eine herberge zu (Eltvill), unde nit uss ze komen, sie
hetten sich danne eyner wysunge verglichen und dem clager geborgt eins
ortels ze geben bynnen den nesten acht dagen darnach by verliesung der
hoesten scheffenbuss etc.
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Zur Erlduterung: Bodmann S.661: angeblich den ,saumse-
lige Schopfenstuhl zu Kiderich® betreffend. Ist das Exzerpt vollstindig?
zu gegen; Klage der benachteiligten Partner gegen die siumigen Schoffen,
wahrscheinlich unter Abtritt der letzteren. man sol gebieten: der Schultheify
des ortlichen Schoffenstuhles nach Unterliegen der beklagten Schoffen? —
Vgl. Erler, Die Stillegung des Schoffenstuhles, ZRG 76, 267, insbes. S. 280.
— Vgl. auch Beilage 13.

7
Ausheischen an einen unzustindigen Oberhof.

Item (Henne von Budensheim) had gefreget: einer habe ime zugesprochen
zu (Binge) umb ein buteil, und sint da beidersit zu ansprach und entwort,
gewisunge und kuntschaft kommen zu sehs wochen uz, und habe der schef-
fen zu (Binge) darubir gewyset. dez habe sin widdersache an ein ander ge-
richt geheischen, da nit daz gericht sin recht hole; und begert an eime urteil,
obe er ime auch dar schuldig sy nachzufaren. dez ist gewyset: neyn,
er sulle ime dar nit nachfaren; dann hette er geheischen an die stat, da die
von (Binge) ir mal holen, dar sulde er ime nachfaren.

Zur Erliuterung: Bodmann S.667.

8
Unrechte Pfindung. Majoritit im Schéffenstuhl.

Item (Jacob Ghewers frauwe) von (Erbach) clagt zu (Henne Beyling): es
sy eyn clag irgangen vor dem gerichte zu (Erbach) und hette der scheffen
eynre geteilt, sie sal (Henne) claglois stellen; des hette aber daz urtel de-
heine volge von dem merreteil der scheffen. nu habe ir der butel eyne kuwe
gepandet, darumb geclagt were; und stalt zu recht, abe unerfolgt urtel sal
vorgang han und ir dye kuwe gepent sy als recht is. daruff wyst das ge-
richt: nein; want unervolgt urtel ist dehein urtel; und mag (Ghewers frau-
we) widdergriffen zu der kuwe, als ir genomen was; und hett dorumb nit
virbrochen.

Zur Erliduterung: Bodmann S.669. Eine Art Vollstreckungs-
gegenklage; die Kligerin ist die Beklagte im VorprozeR. claglois stellen be-
friedigen. und stalt zu recht: die jetzige Kligerin, vorgang Rechtswirksam-
keit. unervolgt urtel: ein Urteil, dem die iibrigen Schoffen nicht Folge ge-
leister haben. unervolgt urtel ist debein urtel — rechtssprichwiortlich?

9

Verfestung. Kénig Rudolfs Satzung.
Item die scheffen von (Hattenheim) sin hier gewest und han gefregt, so
als ein man by inen hat diuplich verstolen eyme andern manne us sime
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husse bettegewand und ungesniden duche, des hab daz gericht den dip ver-
festet unde ime genommen eyn kuwe, eyn swyn und ein zober; und meynt,
der also das gewant virstolen hait, sint dem mal er eyn gesessen man sy,
daz gericht hab in vervestet zu unrecht und ime sin gut gnomen wider recht
und lantsherkomen; und syn des nit wyse und stalten zu recht, wie man
dem tun sal, daz yglicheme geschee als recht is. dez hait daz gericht ge-
wyset: das gericht moge sinen und des lants diep wole vervesten und mit
ime geboren als lanssrecht und herkomen is; es sal yme aber nit griffin an
sin habe ader sin gut, dewyle er sy eyn gesesser man; want kunig Rudolffes
brieff satzt alsus: wo eyn richter eyme man ichts zyhet, daz ime an den lyp
nit get, der eyn gesessen man is, daz er den weder vesten sal noch yme sin
gut nemen, sunder er sal ime vurgebieten; sprichet er in aber an umb ein
dink, das ime get an synen lyp, so sal er in vesten uff recht und sal ime sins
guts nutznit nemen.

Zur Erliuterung: Bodmann S.669. Die Weisungsformel dhnelt
sehr derjenigen um 1390 des hat der scheffen zu Ingelheim gewiset (Loersch
Nr. 12). -— Das Urteil ist wegen seiner eingehenden Begriindung, noch dazu
mittels Hinweis auf gesatztes Recht, bemerkenswert. vervestet hier fest-
genommen. geboren verfahren. kunig Rudolffes brieff: fast wortliche Uber-
einstimmung mit dem Landfrieden Rudolfs von Habsburg von 1281 Juli 6,
MG LL IV, Const III Nr. 278 (S. 270), Ziff. 8: Wir setzen, swa ein rihtaer
einen man ihtes zeihet, daz im an den leip nith get, der ein gesezzen man
ist, daz er den weder vesten sol noch sin gut nemen sol noch borgen von im
nemen sol. Er sol im wan fiir gebieten. Sprichet er in aber an umb ein dinch
daz im an den leip get, so sol er in vesten ouf reht, und sol im doch sines
guts nihts niht nemen. — vgl. auch Ziff. 57: ez ensol dhein rihtaer an dhei-
nem gericht sitzen, er habe den fridbrief bi in in daeutsch geschriben; oder
er geb dem herrn des rihtaer er ist, als oft er ez uberget, fumf pfunt. —
Vgl. Beilage Nr. 22,

10
Eheliche Gemeinschaft.

Item der scheffen zwene von (Wallaffe) sin hie gewest und hain gefregt:
ez sy by ine eyn ir burger, der hett eyn husfrawe; und mochte der man
sinre frawen nit dun als des geborte und eyn elich man spulget ze dune
frawen; und geb ime des die frawe verkoren wort, daz er sie slug. des
enging die frawe von ime zu irme nachbern und habe geslefet in syme
huse unde by im geessen und gedrunken. nu wolle der man die frawe nit
mee nemen by ime in syn hus, want ime duchte, daz sy sich von ime gesun-
dert hab. obe er die frawe sal widdernemen als vor. daruff hait das gericht
gewyset: ist iz also, er sal sie widdirnemen und ir gutlich dune; ader
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die frawe mag von dem manne clagen an den enden do sich daz gebort,
umb schiedung der hillich.

Zur Erliuterung: Bodmann S.668. nit dun als des geborte:
den Beischlaf vollziehen. an den enden usw.: vor dem geistlichen Gericht.

11
Totschlag. Vermdgenseinziehung.

Item die scheffen von (Hailgarten) hant irzalt: (Tonnies Brachte) slug
einen man zu (Heisensheim), daz er sturb; des hab das gericht zu (Heisins-
heim) daz gericht zu (Hailgarten) gemutet, (Tonnies) gut zu bekommern,
daz er zu Hailgarten ligende hat. und stalten zu recht, obe sie dazselbe gut
billich bekummern als vorgeschrieben ist. daruff wyst das gericht: nein,
want eyn yeglicher man sleit uzze siner hemat uff sinen hals, und nit uff
sin gut.

Zur Erliuterung: Bodmann S.672/3. gemutet ersucht. eyn
yglicher man usw.: offenbar ein Rechtssprichwort.

12
Rechte Gewere. Verschweigung.

Item die scheffen von (Ruwendail) hie gewest und hant gefreget: (Henne
Snyder) ir midescheffe keufft eyn hus und wart des innegewert dinstag nach
dem versworn mandag und sass do inne geruwelic eyn jar und drye viert-
zen nachten. nu queme sin bruder (Contze Snyder), als der wegfertig was
umb sin missedait und gerumet hett, und spreche dazselbe hus an von synre
frawe wegen und understee sich des zu genechen; abe (Contze) sich des nit
versumet habe und die benne, die derselb (Henne) darubir irfolgt hait, abe
sie vurgeen sullen etc. da uff hat das gericht gew yst: nein; dann ist es,
daz (Contze) rumig worden, ee dann (Henne) daz hus keuffte, und darnach
widerqueme, als derselb (Henne) bestedigt was mit synen dryen bennen als
recht is, so mag er die versprechen nach lantrecht binnen dryen viertzen
nachten und sich dez hus genechen und darubir sin bodewin und oirkunde
dun; und sullent die auch die scheffen von ime ufheben und nemen.

Zur Erliuterung: Bodmann S.673. versworn mandag Montag
nach Epiphania, am Rheine im Mittelalter ein Freudentag. benne: missio in
bannum regis; dreimal vollzogen, daher der Plural. Eine Priklusion zum
Nachteil des Contze ist gleichwohl nicht eingetreten, da er auswirts gewe-
sen ist. versprechen widersprechen.

13
Sdumigkeit des Schéffenstuhles. Einlager.
Item hat (Henne Brechtel zu Osterich) zu recht gestalt: sint dem male als
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er gein (Grede Bartels selige husfrauwe) sine vier clagen erklagt hette, daz
ime dez kein recht widderfaren mochte von dem gerichte, und hait gefregt,
wie er dem dun sal, daz ime recht widderfare. des ist ime gesait: so als die
scheffen binnen ses wochen sich versumen recht zu tun, nachdem er sine clage
uzerclaget hette zu den vier viertzen dagen als ein recht ist, so mag er die
scheffen manen mit sime boten ader brieven, als yme gelustet, daz sie varen
in eyne herberg und darinn blyben uff irme kost als lange, bis daz yme sin
sin recht gefunden were; und hette der scheffen, der nit inligt, ader brichet,
verliesen die hoeste buss; und sal nummerme zu scheffenurtel geen in dem-
selben gerichte.

ZurErliuterung: Bodmann S.673/4. Vgl. Beilage Nr. 6. Von
der Notwendigkeit einer vorherigen Klage gegen die siumigen Schéffen
wird hier nicht berichtet.

14
Um 1420. Anfechtung eines Pachtvertrages.

Item (Clas von Rudensheim) had gefregt: ein edelman hette eynen hoff,
und hette fientschaft, und virlihe eyme armen mann eynen hoff off dem
lande eine jarzail. der arme mann hette kein gediinken nach der fientschaft.
nu komen sine frunde und amptlude und widderraden iz ime und meinen
in nit zu verantworten. des habe er dem edilman sinen winkauf von stunt
widder geboden und die gude offgesagit; der wil die gude nit widder. sen -
tentia: sider zyd er den hoff in der fehede bestanden hat, und auch
wole wuste, so muss er in behalden.

Zur Erliuterung: Bodmann S.672. Rudensheim — das rechts-
rheinische Riidesheim — ist Bodmann‘sche Filschung, wie Bodmanns eigenes
Exzerpt im Staatsarchiv Wiesbaden S. 122 beweist; dort heiflt es richtig Clas
von Wintzenheim. Derselbe Fragesteller findet sich in Nr. 2010, 2244—46,
daher unsere Datierung um 1420. off dem lande: der Hof war also gefihr-
det. gediinken Bedenken? sententia mit nachfolgendem syt der czyt findet
sich sehr haufig bei dem Schreiber Heinrich (1418—1430).

15

Erbrecht des Unehelichen. Totschlagsiihne.

(Henne Snider von Algensheim) had gefregt: ein man sesse mit einer
dochter und hette mit ir kinder und hette ir nit gekirchgenget. des worde
er geslagen toit wund. da redte er die frauwe zu keuffen und auch die
kinder zu elichen. der man sturbe und tede des nit. darnach so quamen die
jhene, die in erslagen hatten, und taden besserunge den kinden, die doch
nit eekinder waren; und begern, sind der zid in die besserunge gediehe, obe
dan daz ligende gud, daz ire fader gelassen, auch billiche ir sy? senten-
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tia: sind der zid die frauwe, ir muder, nit gekirchgengit were, so habin
sie kein recht darzu, dan iz fellit sinen nesten erben.
Zur Erliuterung: Bodmann S.670/1,

16
Irrige Erklarung des Fiirsprechers.

Item (Henne Stollen dochtir von Richertzhusen) had gefreget: sie habe
eyme zugesprochen vor gerichte zu (Hattenheim), daz er einen vertzig ge-
tan sulle han, und wulle in des wysen mit erbern luden. der had sine un-
schuld darvor geborget. des wyseten die scheffen: konte sie in irwisen, so
konde er nit darvor gesweren; konde sie des nit, so mogte er mit siner un-
schulde davonne geen. des spreche ir fursprecher, sie wolden die unschuld
nemen; da stundt sie by und verneinzte das nit. daz habe ire widdersache
virbodt; obe sie nu noch moge mit irer kuntschaft zugen? sententia:
nein, iz muss by der unschuld verbliben.

Zur Erklirung: Bodmann S. 671. verneinzte das nit die Kld-
gerin stellte die Erklirung nicht richtig.

17

Beleidigung. Verzeihung.

Item (Heinze Bader von Steinheim) hat gefregt: so als ein man von eyme
andern were worden geleydigt ader geschedigt und hette herna mit yme ge-
dubbelt, gessen ader getrunken bynnen dem jaire, abe er deme, der in also
geleydigt odir geschadigt hette, mochte angewinnen, was er ime dafur gel-
den sulle. Antwort: nein. dan wer es, daz der geleidigt mit dem, der in
also geleidigt, hette gessen adir gedrunken, ader helig gespeelt in dem jar
als iz were gescheen, so mocht ime der leidiger furtan rechtes wol usgan,
und sal abesyn.

Zur Erliuterung: Bodmann S.674. gedubbelt gewiirfelt. byn-
nen dem jaire: liuft eine einjihrige Verjihrungsfrist? belig von Helling,
kleine Miinze; also Spiel um Geld?

18
Familienerbrecht.

Item (Jacob Heilig von Ibingen) ist hir gewest mit kuntschafft des ge-
richts, und hait gefreget umb lantrecht by teilung der gemeinscheffte zuschen
eeluden ader iren erben, so als derselben ecluden eins doits vorfarn ist. dez
hait man daz gericht gewyst: der vader sal den kinden sicherheid dun
von alre irme gude, als ir muder doit is; und wer es, daz sie zwene eliche
lude weren und kinde gemachet und der eine storbe, der ander, der im
lyfe bleybe, sal sich genechen des erbes halp, und der farnhabe halp, und
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daz ander halp sullen nemen die kint. wer es, daz der kinte nit enist, dez
doiten erbnemen sullen sich genechen zu deme, daz die kint gehabt sullen
han, ane leen, zenten und hofsteden; dar ubir sal man alleyn wysen mit
rechter orkunde.

Zur Erliuterung: Bodmann S.674.

19

Strafe an Leib und Gut.

Item hait (Gerart Binder husfruwe von Hailgarten) irtzale: ir huswirt
hette verliset sin lip und sin gut, und meint daz gericht, sie hette auch vir-
liesen ir habe, als sie by irme huswirt gebracht und mit irme huswirt rede-
lich hab irwunnen; so meine sie, daz ir daran unrecht geschee, und stellt
zu scheffenurtel, sint dem male daz ein frauwe sitzet zur echte mit irem
huswirt in gemein gedeih und virderb nach lantrecht, und der huswirt ver-
luset sin lip und sin gut, abe sie desglichen entgelden sulle mir irme deyle.
des hain die scheffen gew yset: nein; sundern is ist lantrecht, daz dehein
man gesessen in dem (Rynkawe), der eyn getruwet wyp ader getruwete kint
ader mee hait, mit dekeynen misdat adir fele, wie daz geschee, mee moge
virliesen gein unserme herrn unde sine gerichte, dan syn lyp und daz halp-
theil von solichem gude als hy und syn wyp ader sine getruwete kint mit
eyn zusammen hatten; wer ez aber, daz hy dehein gut hette, daz ime anir-
fallen wer, ee dan als er die frauwe zu echte genommen hette, daz verluse
er allinge billig zu rechte mit syme lip.

Zur Erliuterung: Bodmann S. 674 echte hier Ehe. allinge von
mhd alanc, aline, ganz und gar. Vgl. Loersch 205.

20

Familienerbrecht.

Ttem (Burkart Lysenson von Ruwenthal) ist komen und hat irtzalt: sin
son (Henne Lysensun) habe ime virdobbelt ein wise gelegen zu (Kederich),
der sich nu anneme (Jacob Schaufuss), ein bose virlumdet geselle als sin, und
stellt zu recht, waz er zu irfarn hab, und obe er sich sins eigentum genechen
enmoge. daruff antwort der scheffe: ja; want es mag dehein son siner
altern gud, dekein man siner husfrauwen gud hoer antasten dan alleyn zu
funff schillingen; auch mag dekein knabe syns meynsters gut verliesen hoer
dan sin lone, darumb er gedingt ist, als ferre er noch unbetzalt stat.

Item hait gefregt: wes er sich vor alle kunfftige zyt zu versehen hab, dass
ime sin sun daz nit me tu. Antwort: man sal die dobbelschule zu
(Winkel) abetun und nit me lazen hantieren, oder er mag wol sinen sun
darum straiffen als ime dunket, daz ers nit mee tue.
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Zur Erliuterung: Bodmann S.674. ime virdobbelt die ihm
gehdrige Wiese verspielt. als sin wie sein eigener Sohn. genechen enmoge
Herausgabe verlangen kénne. dobbelschule Spielkasino.

21
Bestellung von Vormiindern.

Item die scheffen von (Wynkel) synt hie gewest und hant gefregt: so als
vater und mudder bede gestorben syn und eyn elich husfrauwe sich ander-
wyt verandert, wer die truwenhand und die vogty ubir die kint von recht
haben sal. hait der scheffe gewyst: so sullen zur truwenhand derselben
kint bestalt werden vonme gerichte eyn adir zwene von den nesten frunden,
die den kinden aller bequemligsten sint; die sullen von deme gerichte ir-
mant werden und auch plichtig sin, die truwenhand anezufarn; deden sie
des nit, waz schaden davon queme den kinden, das sollten sie gelten als
zemelich und recht is.

Zur Erliuterung: Bodmann S.674. bequemlig, bekémmlich,
niitzlich. — Schon die Lex Burgundionum (59.85 § 1) und die Lex Wisigo-
thorum (IV 2, 13 und IV 3,3) statuieren eine Vormundschaft der Mutter bis
zu ihrer Wiederverheiratung; vielleicht unter romischem Einflufl. Spitmittel-
alterliche Belege fiir die Vormundschaft der Mutter bietet Stobbe,
Handbudh, IV 435. — Der Schlu8satz unseres Urteils kdnnte auf der Re-
zeption von 1,1 D 26, 7 und 5, 10 D 26,7 beruhen.

22

Verwahrung. Unméglichkeit der Riickgabe.

Item (Henne Meckel von Hailgarten) hait irzalt: (Jakob Florenhenne) sy
bedevertig gewest und habe yme entphollen sin phert. des sy ime daz phert
dieplich virstolen. und klagt daz deme gerichte. nu meyne (Florhenne), er
sal ime daz phert gelten, und hab ime des entweltigt eyn kuwe und andir
habe mee. des meint (Henne), daz yme ungutlich geschee, und hait gefregt,
was ime (Florhenne) darum tun sal. des hait in daz gericht gewist: moge
(Henne) betzugen mit biederber kuntschafft ader behalden mit siner selbs
hand, daz ime daz phert diuplich verstolen was us syner plege, so sal er
nussnit gelten und ime die kuwe und sin ander habe widder gevolgen von
(Florenhenne). wann als des keysers recht sprichet: wer dem andern gut
empfilt uff sin truwe, und wird ez im verstoln, und hait er daz gut bass
in syner hud gehabt dann sin selbis gut, und getruwe er daz zu den hey-
ligen zu beredden, er gilt des guts nit etc.

Zur Erliuterung: Bodmann S.674/5. bedevertig von Bittfahrt,
Wallfahrt; wihrend derselben hat Jakob sein Pferd dem Henne Meckel
in Verwahrung gegeben. keysers recht: Zitat von Schwabenspiegel Kap. 212
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§ 1: Swaz ein man dem andern uf sine triuwe enphilhet, wirt ez im ver-
stoln oder geroubet oder verbrennet, oder stirbet ez, ob ez vihe ist, und hat
er daz gut in bezzere hute gehabet dan sin selbes gut, und getar er daz zen
heiligen bereden: er gilt imz nit. — vgl. auch die Urteilsbegriindung mittels
Satzung in Beil. Nr. 9.

23
1392? Giilte. Beweis.

Ist es sach, daz die herrn zu S. Peter einig brieff uber die vorgenante gulte
heben, so suln sie des brieffs billich geniesen, und suln die korngulte fordern
uff iren underpanden nach lude derselben brieffen. hetten abir die herrn
keine brieffe ubir die korngulte, dewyl dan denselben die obgenante korn-
gulde lange zyt her worden ist und sie dieselbe in eyme rechten besesse her-
bracht hain, wan dan ir ambetman mit siner stolen uff daz heil. ewangelium
behaltet, daz das stifft die obgenanten 10 malter korngulte in besesse off die
guter herbracht, und lange zyt entphangen hait, daz yne dieselbe gebure.

Zur Erliuterung: Bodmann S.675, dort eingeleitet mit den
Worten: ,Fiir die Beratung unsers Eltviller Oberhofs aber war wiederum
der hohere Oberhof die 4 Schopfen des Raths der Nachbarstadt Mainz. Als
Schultheifl und Schépfen zu Elvill iiber 10 Malter Korn, so der Prisenz
zu St. Peter in Mainz gebiihren sollten, eines Urteils nicht weif} waren und
jene daher bei dem Rath und Schopfen zu Mainz sich Raths erholeten, er-
kannten diese 1392, Sabbo post fest. S. Michael.: Ist es sach usw.* Es ist
fraglich, ob man auch hier fiir Eltville Ingelheim setzen darf, da ein Rechts-
zug von Ingelheim nach Mainz undenkbar erscheint (vgl. Nr.244); eher
schon von Eltville nach Mainz. Sollte es sich hier um eine echte Mainzer
Weisung fiir Eltville handeln, die Bodmann in Mainzer Archivalien gefun-
den hat? — Zum Beweis der Giilte vgl. Nr. 1, 402, 408, 731, 755.

24

Beleidigung der Ehefrau.

(Clas Mutzig von Steinheim) clagt, ein virlumet bose geselle (Peter Clae)
queme zu syner frawe und det ir glatte wort und virmanet die frawe bene-
den ir gordel, des sie sich fast swere irweren mocht. nu hab ym die frawe
ges geclait und er (Clae) denselben gesellen zu rede gestalt; der hab ym und
syner frawe vil snode verkorn wort gesait, davon er bas swigen dan irt-
zalen wolt; und stalt zu recht, wes er sich virsehen sal umb die dorperheit
des vorgenanten (Claens). des wart yme durch die scheffen ertheilt:
moge Clas, so sal e r e z clagen unserme hern dem (Vitztume des Ringaws)
und ine bitten, (Claen) umb sin dorperheit und sin virkorn redde zu
straiffen.
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Zur Erliuterung: Bodmann S.675. virmanet von mhd ver-
manen verachten, beleidigen. dorperbeit Ungezogenheit.

25
1426 Aug. 27. Bergen. Schiedsvertrag nach Anfrage beim Oberhof.

Coram Emrich unde Wilhelm gebrudere von Ingelnheim, Rudewin, Hans
Wiker, Philips, Wernher Buser, Peter unde Jeckel Wiener unde Heincze
Buser. Actum in die ut supra. Item also als die scheffen von Bergen hie
waren mit namen Gotz Stale, Czader, Henne Brune von Dramersheim,
Heincz Stale unde Peder Snyder, Ockenheim, unde eyn orteil als von Die-
len, der herren hofemann off sant Dyseboden berge czu Bergen, unde Otti-
chins wegen doselbs, umbe schaden, den Ottichins vehe dem egenanten Die-
len fernt in siner frucht getan solte han, des sint die vorgenanten scheffen
gefregt worden, wer vor yn vor dem orteil usheische, sie sin sin wise oder
nit, unde dem gericht gnug duwe, obe sie dem nit folgen. do hant sie ge-
sprochen: ja. daz hat der scholtheiss verbot. unde hant ym auch hantglobde
getan, daz also czu halten. innedes, ee daz orteil herus sy komen, so hant
der vorgenanten czweyer widdersachen beidersyt frunde gutlichen czuschen
yn geret, daz sie fur gericht komen sint unde hant erkant, daz ir iglicher
siner frunde czwene kiesen sulle, unde sullen sie umbe die vorgerurte sache
unde auch umbe alle ander sache, iz sy umbe worte oder wercke, die sie
mit eyn czu tunde haben, riechten; unde wer is sache, daz sie die viere yre
frunde nit geriechten kunden, so sulden sie eynen funfften man kiesen, der
nit von parthien were; wie sie der dan rechte, also sulten sie geracht sin.
unde hant daz beydersyt geborget stede unde veste czu halten.

Zur Erliuterung: Original im Stadtarchiv Ingelheim. Haderbuch
Oberingelheim 1424—1430, Bl. 79. Hier hat sich eine Oberhofsache in ein
Haderbuch verirrt. Wegen weiterer Fille vgl. A. Erler, Die Ingelheimer Ha-
derbiicher (Festschrift fiir Haff 1950) S.61. Bergen Laurenziberg; vgl.
auch Nr. 2414, 2415. — Klage des Diele gegen Ottichin wegen Viehscha-
dens. fernt im verflossenen Jahr. innedes, ee usw.: zwischen Anfrage und
Weisung; vielleicht hatte der Oberhof Frist genommen.

26
1415 Juli 26. Kostheim. Kartell. Vertragsstrafe. Beweis.

Die scheffin von Costheim hand irkant, daz sie eime iglichin, der vor in
vor dem urteil uzheischt und gnug dut, gehorsam sin czu folgin. daz ist
virbodt. unde hant gefreget: die sichelsmyde in deme lande daumb hand ein
virbuntnisse under in, und daz virschriben und virsigelt, daz kein meister
odir sine knechte sicheln sollin machen dann eine somme, die ist ime be-
nant; wer darubir me mechte, der hette czu einer pene virbrochen xx gulden,
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halb deme herren und halb den meistern. des were einer under in, der hette
einen andern geruget, wie daz er me sicheln gemacht solde han dann er bil-
liche solde; und wolden die meister die pene von ime han. so meint er, er
habe nit me gemacht dann er billiche solde, und du ime unrecht.

Alse sie nu leste czu sante Alban czu merckte faren soldin, da kommerte
ir einer den andern und sprach ime czu, daz er in czu unrecht geruget hette;
daz ime schedte hundert gulden. daruff er ime antworte, sie hetten einen
virbunt under in; nach lude des bunds hette er in geruget und hoffte, er
hette ime recht getan. des wiseten sie sie vor die meister und knechte; wie
sie das darumb rechten, also solten sie geracht sin; konden sie nit geracht
werdin, so staltin sie in widderumb ire gerichts dag.

So sie vor die meister unde knechte kommen, die hiessin iz ane sich stel-
lin, sie wolltin sie richten, und stalten iz beidirsit an die meistere und
knechte; die hieschin in burgen beidirsit, wie sie uzsprechin, daz also czu
haldin. der ansprecher saczte burgen; der andir wolte nit burgen seczin,
der wolte sines gerichts warten. also quamen sie widder for sie. da wise-
ten sie mit underdinge: konde der jhener, der die ruge getan hatte, czu-
bringen mit den knechten, die die sicheln gemacht han, oder mit den fur-
ludin, die sie virfurt han, oder mit den kauffluden, die sie kaufft han, daz
er me gemacht hette dan er solte, so hette er iz irczuget; konde er daz nir,
so mochte der ander mit siner unschuld dannen geen. da gnugete dem an-
sprecher wole und dem andern nit und hiesch czu hoffe. sententia: wie
sie gewiset han, daz ist recht und sal daby virlibin. hette er aber der nit,
hette er dann dry oder me erbire biderbe unbesprochen lude, die nit von
parthien sin, die wole wusten und besageten, daz er me gemacht hette dann
er solte, des muste er engelden, wann sie iz beweren als recht were. hette
er der aller nit, so mochte der ander mit siner unschuld dannen geen; und
sal man in des ire dage czu dryen firczendagen stellen.

Umb die kost: wer eins nydirliget, der lige auch des andern nyder; und
kan der ansprechir den andern nit hoher irfolgen dann iz vor in geludt had.

Zur Erliuterung: Urteilsbuch von 1398 Nr. 2009, Blatt 280. Der
Abdruck ist in Bd. IT unter Hinweis auf die Veroffentlichung bei Loersch
Anh. Nr. 24 unterblieben. Der Abdruck bei Loersch ist aber unvollstin-
dig. dann eine somme aufler einer bestimmten Anzahl. da komerte ir einer
den andern: der Geriigte den Riigenden. meister und knechte: ein Zunft-
gericht? virfurt transportiert.

27

1481 Okt. 4. Bickenbach. Bitte um Terminsanberaumung beim Ingelheimer
Oberhof.

Den erbern wirdigen hern dys gericht zu Ingelem, unsern frunden und
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lieben hern, unsern fruntlichen groiss zuvor. wirdigen lieben hern. wullet
und berat uch, welche zyt yr by eyne wullet syn; want wir han eyn urteil
noit by uch zu holen und bitten uch fruntlichen, des yr unsse uff das allir
kurtze wullent unsse by uch bescheiden. das wullen wir allezyt umbe uch
vordienen, und schicken unsse mytbrenger disses briffs eyn antwort, unsse
dar nae zu richten. Got sy mit uch. gegeben uff dornstag nae sant Jerominy
dagk sic anno etc. Ixxxi.

Zur Erliuterung: Original zusammengefalteter Brief zwischen
Bl. 186 und 187 des Haderbuches Oberingelheim 1476—1481. Heute verlo-
ren. Hier mitgeteilt nach einem handschriftlichen Exzerpt des Herrn An-
dreas Saalwichter in Offenbach aM. Bickenbach malpflichtiger Schof-
fenstuhl, Band II, Einl. S. 14. unsse uff das allir kurtze wullent bescheiden
uns zu einem moglichist nahen Termin zu laden. und schicken unsse myt-
brenger eyn antwort: Der Uberbringer der Anfrage soll die Antwort so-
gleich mitbringen.

28

Haderbuch Oberingelheim 1424—1430, Blatt 1.
Anno miiii¢ vicesimo quarto.
Actum sabbato proxima post festum nativitatis Christi.

(1) Item czuschen Hennichin Kitzen unde Dommers Greden ist die un-
schuld gelengt off den nehsten dinstag nach dem xviii dage.

(2) Item Petre Raub hait bekant Michel Bedern iiii gulden czu geben, mit
namen ii gulden czu fassenacht nehst kompt unde ii gulden czu sente Mer-
tins dag darnach nehst kumpt. und czu welicher czyt er sumig wurde und
des nit entede, so sulde Michel Berder vorgenant daraffter fur daz erschie-
nen gelt pande off dem obgenant Petre irfolget han.

(3) Item Missener der snyder hait Peder Risschen czugesprochen, daz er
ym i gulden schuldig sy unde gebe ime des nit; daz schade ym i gulden
darczu. responsum: er bekenne sin. daz hait Missener virbot und gefreget,
in welicher czyt ym Peder den gulden geben sulle. sententia: in xiiii
dagen.

(4) Item czuschen hern Clas Wiener und Heinczen Hiczpfaffen ist gelengt
von mandag nehst kumpt czu xiiii dagen gein Niedern Ingelnheim.

(5) Item czuschen Peder Beckern unde Hensen Graden umb die dry sa-
chen ist gelengt off den nesten samstag nach unser frauwen tage purifica-
cionis.

(6) Item Ottenhennichin von Obern Olme hait Henczen mit dem eyn
augen czum Heiligen crucze bekant und hantglobde getan, v gulden 1 punt
heller und einen wissen penning czu geben, mit namen halp czu fassenacht
nehst kumpt unde daz ander halpdeil czuschen den czweyne unser frauwen
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tagen assumpcionis unde nativitatis darnach nechst komment. unde czu
welicher czyt er als sumig wurde unde des nit entedde, wanne dan der vor-
genante Ottenhenchen von dem obgenant Heinczen daraffter ermant wurde,
so sulde er czu stunt gein Obern Ingelnheim komen und nit von dannen,
dem obgenanten Heinczen were dan eyn gnugen gescheen; unde were is
sache, daz der obgenante Heincze von dode wegen abegunge unde die czyt
nit erlebete, daz daz gelt fallende were, so sal der vorgenante Ottenhenni-
chin des obgenanten Heinczen son, der by jungher Emrich ist, daz vorge-
schribin gelt geben czu alle dem rechten als er syme vatter getan sulte han.

(7) Ttem Hennichin Mospechir hait Ottenhennichin czugesprochen, daz er
sin burge sy fur x gulden unde helffe ym nit, daz ym sin gelt werde unde
duwe ym auch nit burgen recht. daz schade ym x gulden darczu. respon-
sum: er bekenne, daz er sin burge sy. daz virbote Hennichin Mospecher und
fregete, syt der czyt daz der vorgenante Ottenhennichin bekente, daz er sin
burge were, in welicher czyt er ym dan burgen recht sulte dun. senten-
tia: nachdalnig, wulde ers nit enpern.

Zur Erliuterung: Haderbuch Oberingelheim 1424—1430, Bl 1.
Stadtarchiv Ingelheim. Schreiber Heinrich, der Schreiber des dritten Ban-
des dieser Edition. Vgl. Band II Beilage 1, S.291. (1) am Rande irlengt,
d. h. vertagt. (2) am Rande bekant. — erschienen fillig. (3) am Rande Misse-
ner. (4) am Rande irlengt; Vertagung unter gleichzeitiger Verweisung nach
Niederingelheim. (5) am Rande irlengt. (6) am Rande bekant. der by jung-
ber Emrich ist: vgl. die Schoffenprisenzliste vor Nr. 2273, 2289, 2349. gein
Obern Ingelnbeim komen: Verpflichtung des Einlagers, vgl. Beilage Nr. 6,
13. (7) am Rande Mospecher. duwe nit burgen recht: wohl im Sinne von
Biirgenpflicht, d. h. in erster Linie Befriedigung des Gliubigers, auch Ein-
lager; vgl. RWB Biirgenrecht. nachdalnig: dasselbe Wort in Band 2, S. 295,
letzte Zeile. wulde ers nit enpern: es sei denn, der Kliger verzichtete darauf.

29

1587. Radbrennen zu Ingelheim.

Ich kan allhier zu melden nicht unterlassen, dass man uff montag nach
Martini bey haltung desselben ohngebothenen gedingstag nach altem brauch
pflegt ein radt zu brennen. das geschieht also: nach dem morgenimbis gehet
der ambtmann undt die schépfen in saal zun Niederingelheim; allda stehet
ein tisch unter dem freyen himmel; dahruber setzen sie sich, und nachdem
das radt von dem schaffner im saal zugericht, hohlt der jiingst unter den
schoffen das fewer undt ziindet das radr ahn. alsdann liefert ihne der
ambtmann die schliissel zu dem keller; darinnen sticht er ein fass an, solches
thme geliebet, und lisst solang wein heraus, bis das radt gar verbrennet;
davon gibt mann den schéffen und minniglich zu trinken. den schoffen gibt
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mann auch gebratene kesten, birn und confekt. allda zechen sie nach irem
gefallen und ziehen alsdann wieder in die herberg zu verrichtung ihrer ge-
schiifte.

Und bin ich von alten personen berichtet, dass solch rathbrennen dem bis-
tum Mayntz zugedacht, und geschehe, weil ein bischoff den Ingelheimer
grundt pfandtweis ingehabt habe, er seltzsam der endts gehaust und viel
schadens getan; derrwegen dass nimmer mehr kein bischoff zu Mayntz ihr
herr werden soll, so werde dies rath zu gedechtnuss verbrennt.

Zur Erlduterung: Original im Generallandesarchiv Karlsruhe Nr.
65/980. Auszug aus einem Bericht des Oppenheimer Landschreibers Reutlin-
ger von 1587 an die Kurfiirstliche Regierung in Heidelberg. kesten Kasta-
nien. solch rathbrennen dem bistum Mayntz zugedacht: Anspielung auf das
Wappen, das Mainzer Rad. pfandtweis ingebabt: in der Tat hat Ludwig
der Bayer 1315 die beiden Ingelheim nebst anderem Reichsgut am Rheine
an Erzbischof Peter von Mainz verpfindet; Riickgabe der Pfandschaft 1353
durch Bischof Gerlach von Mainz, 1356 jedoch erneute Verpfindung an
Mainz. — Zu dem hier bezeugten Brauch ist das folgende Schéffenweistum
zu vergleichen: Item wyseten sye (die Schoffen), daz dy vorgenanten her-
ren zu sant Steffan zu iglicher zydt zu den ungeboden dingen
sollen laissen machen eyn fuer on rauch in dem hoffe (vernichtetes Original
im Staatsarchiv Darmstadt, Urkunden Bubenheim Rheinhessen Nr. 33, hier
mitgeteilt nach einem Abdruck von Andreas Saalwichter in Oppen-
heimer Geschichtsblitter 1936, Nr. 1, S. 2.
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