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Titul 1.
Von Gesetzen und Gewohnheiten, Statuten, Ordnungen und Privilegien.

In diesem Titul soll bestimmet werden, was die Gerichte in Entscheidung ue.
Rechtssachen sich zur Richtschnur dienen lassen sollen, welchergestalt die Rémi-
schen oder Canonischen, oder auch andre Rechte zu befolgen seyn, wie eine
Gewohnheit seyn und erwiesen werden miisse. Es wird ferner von Statuten der
Stadte, Gilde-Ordnungen und Privilegien, so weit es dienlich geschienen, ge-
handelt.

Titul II.
Von Juden.

Dieser Titul begreifet den Handel der Juden, ob oder wie weit bey denen ver-
gleiteten die Rechts-Gesetze Statt finden, sodann das Recht sie zu vergleiten,
ihren besonderen Gerichts-Ort, und wie weit des Land-Rabbiners Entscheidung
eintrete.

Titul IIL
Von der Viterlichen-Gewalt und deren Aufhebung.

Die Sitze des Rémischen Rechts von der Viterlichen Gewalt werden hier theils
bestdrket theils bestimmet, deren Dauer aber aus den heutigen Sitten festge-
stellet, zugleich von der Einkindschaft und Legitimirung gehandelt.

Titul IV.
Von der Dinge Eintheilung.
Was fiir beweglich oder unbeweglich zu halten.

Titul V.
Von heiligen Sachen.
Was bey deren Gebrauch denen Evangelischen Kirchen-Rechten gemédf sey.

Titul VI
Von Bau und Besserung der Kirchen und geistlichen Gebaude.

Ob der Patron dazu verbunden, und wenn und in wiefern die Eingepfarrten dazu
verpflichtet seyn.

Titul VII.
Von Kirchen-Stiihlen.

Was hievon in einigen Kirchen-Ordnungen bereits bestimmet, wird Allgemein
gemacht, auch iibrigens das weiter Nothige festgesetzet.

Titul VIIL
Von Begrdbnissen.

Von denen Beldutungen der Todten. Von denen bey Begrdbnissen vorfallenden
Gebiihren. Von der Wahl eines Begrédbnisses und von Durchfuhr der Leichen.
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Titul IX.

Von Pfarr-Herren und Pfarr-Witwen.

Wie des Pfarr-Herren Einsetzung nach dem Gandersheimischen Landtag-Ab-
schied geschehen miisse. Bestimmung einiger Abgaben an den Pfarr-Herren und
Kiister. Erkldrung der Liineburgischen Kirchen-Ordnung wegen des Gehalts der
Pfarr-Witwen.

Titul X.
Vom Gnaden-Jahr der Prediger und Superintendenten-Witwen.

Ob und was hiebey denen Witwen zur Last zu schreiben sey.

Titul XI.
Vom Patronat-Recht.

Beschaffenheit desselben. Rechte des Patronen, und wie weit solche an dessen
Person gebunden seyn.

Titul XIL
Von denen Kaiserlichen Hof-Pfalz-Grafen.

Welche Handlungen ihnen in denen Koniglichen Deutschen Ldndern zu ge-
statten oder nicht zu gestatten seyn.

Titul XIII.
Von der Suspendirung vom Amt.
Wegen welcher Verbrechen sie Statt finde, und was sie wiirke.

Titul XIV.
Von Ladung.
Von der gerichtlichen Ladungen Einrichtung und Kundmachung.

Titul XV.
Von Prorogationen und Dilationen.
Was bey Verlédngerung der gerichtlichen Termine zu beobachten sey.

Titul XVI.
Von gerichtlichen Klagen.

Von deren Einrichtung, und wie weit jemand einer angestellten Klage sich
begeben konne.

Titul XVIIL
Von denen Rechtsmitteln aus dem lege Diffamari, und lege Si contendat.

Deren Stattnehmigkeit und Anwendung wird bestimmet.

Titul XVIIL
Vom Mandat-ProceS8.
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Titul XIX.
Von Vereinigungen und Vertrdgen.

Deren heutige Verbindlichkeit, Erklirung der Land-Ordnungen. Verbindlichkeit
gegen einen Dritten. Wie von einem Vertrage abzugehen. Wie er zu erfiillen.
Von Vergleichen, und wenn sie Statt haben, auch ob derowegen Verletzung zu-
riickzugehen stehe.

Titul XX.
Von unniitzen Versprechen.

Titul XXI.
Von Advocaten.
Von deren verbotenen Vertrdgen mit ihren Partheyen.

Titul XXII.
Vom Irrthum der Advocaten.
Wenn und in wiefern des Advocaten Vortrag verbindlich sey.

Titul XXIII.
Von Procuratoren.

Titul XXIV.
Von ehrlosen Personen.
Welche Personen dafiir zu halten seyn.

Titul XXV.
Von der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

Ob sie ein jeder Richter ertheilen kénne. Deren Grund. Welchergestalt sie un-
miindigen Soldaten, Kirchen, Geistlichen Stiftungen und Stddten, auch Partheyen
gegen ihres Sach- oder Anwalds Versehen angedeye. Wenn sie gegen gericht-
liche Erkenntnisse Statt finde. Welchergestalt es immittelst bey der bisherigen
Lage der Sache zu lassen. Wann wegen eines Betrugs der Vertrag ganz nichtig
sey. Von der Art zu verfahren.

Titul XXVI.
Von CompromiB- und Schieds-Richtern.

Wiefern es bey solchem Ausspruch zu lassen. Unterschied eines Ausspruchs und
Bestimmung. Ob ein CompromiB8 auf die Gerichte Statt finde. Ob es in Ehe-
Sachen zulaBig sey. BefugniB eines Schieds-Richters.

Titul XXVIIL
Vom Herbergiren.
Das Romische Recht wird vollig beybehalten und erkléret.
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Titul XXVII,
Von Gerichts-Oertern.

Wo ein jeder nach Beschaffenheit der Sachen Recht zu geben und zu nehmen
habe. Die dabey vorfallenden mannichfaltigen Zweifel werden erértert.

Titul XXIX.
Von der Perhorrescenz eines Richters.
Wie und in welcher MaBe dieselbe zu verstatten.

Titul XXX,
Von Policey-Sachen.
Deren Bestimmung.

Titul XXXI.
Von Lehn-Sachen und Lehn-Gerichten.

Erorterung derselben.

Titul XXXII.
Von der Holz-Gréafenschaft.
Beschaffenheit dieser Gerichtsbarkeit.

Titul XXXIII.
Von Besprechung des Eigenthums.

Hier féllt zwar aus denen Rémischen Rechten nichts zu erdrtern vor. Es hat
aber nach der angenommenen Ordnung der Pandekten nirgends fiiglicher als
hier bestimmt werden koénnen, was fiir Rechte bey Anfall des Lehns zwischen
dem Lehnfolger und dem Land-Erben wegen Erstattung des Werths und andrer
Besserung, wie auch der Aufkiinfte des Sterb-Jahres eintreten. Welches, so viel
thunlich, in GewiBheit gesetzet wird.

Titul XXXIV.

Von besondern Verbindlichkeiten der Briider oder Vettern gegen die
Land-Erben.

Wie es insonderheit wegen bezahlter elterlicher Schulden oder der bezahlten
Ablegung von Lehn zu halten.

Titul XXXV.
Von neu angekauften Lehnen und dabey vorfallenden Gedingen.

Titul XXXVIL
Von der Lehns-Inkorporirung und Lehns-Pertinenzen.

Wie und woher solche zu beurtheilen seyn.
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Titul XXXVII
Von After-Belehnungen.
In wiefern solche nach Er6ffnung oder Anfall des Haupt-Lehns bestehen.

Titul XXXVII.
Von Lehns-Investituren.
Ob dadurch insonderheit ein dingliches Recht erlanget werde.

Titul XXXIX.
Von Lehns-VerduBerungen.

Titul XL.
Von Felonie.

Ob der Vasall wegen begangener Felonie seines Lehns vor erfolgtem Erkennt-
niB fiir beraubt zu halten, und welche Nachsicht dabey eintreten miisse,

Titul XLL

Titul XLIL
Von allerhand Arten der Lehne

Von Sonnen-Lehnen, von Kaphans-Lehnen, von aufgetragenen, und von Weib-
lichen Lehnen.

Titul XLIIL
Von verschiedenen Arten der Bemeyerung.

Von der Bemeyerung fiir den Meyer auf dessen Lebenszeit, oder auf gewisse
Jahre.

Titul XLIV.
Von der nutzbaren Vormundschaft bey Meyer-Giitern.

Worin des einfreyenden Stiefvaters Rechte und Pflichten bestehn, auch wie
lange sie zu erstredken.

Titul XLV.
Vom Weinkauf.

In welchem Fall derselbe eintrete, wie hoch er zu bestimmen, und ob wegen
dessen versdumter Entrichtung der Meyer seines Rechts verlustig werde.

Titul XLVIL
Von Abmeyerung.

Wie vieler Jahre Nadhistand dazu erfordert werden. Wie sie bey dem Nadhstand
nicht weiter Statt finde. Ob die geschehene Abmeyerung auch denen Kindern,
der Ehefrau und denen Verwandten schade. Wem unter mehrern Gutsherrn die
Abmeyerung zustehe,
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Titul XLVIIL
Von Zehenten.

Die Zehenten sind Frucht-Zinsen. Deren Einfahrung, Umfang des Zehent-Rechts,
Rott-Zehnten, Sack-Zehnten, Streu-Zehnten.

Titul XLVIIL
Von Dienstbarkeit der Giiter.

Wer eine Dienstbarkeit behauptet, mufl solche gegen den Eigenthiimer be-
weisen, wenn er gleich im Besitz des Rechts ist. Wenn eine Dorfschaft als gleich-
sam Eigenthiimerin anzusehen sey. Dienstbarkeit der Hud Weide, wie weit sie
sich erstrecke. Ob oder wiefern sie das Recht und den Gebrauch des Eigen-
thiimers ausschlieBe, oder beenge. Von Holz- und Torf-Gerechtigkeit. Ob der
nutzbarliche Eigenthums-Herr dem Gut eine Dienstbarkeit auflegen kénne. Von
Ausmachung eines unentbehrlichen Weges. Von Verlust dienstbarlicher Rechte
durch den Nicht-Gebrauch und von Verjdhrung der Freyheit.

Titul XLIX.
Von Anwendung der dienstbarlichen Rechte,

Wie fern diese Anwendung Statt finde. Welche Verjdhrung dabey eintrete. Ob
und wie willkiihrliche Dinge durch den Nichtgebrauch verloren gehen.

Titul L.
Von Klage wegen zugefiigten Schadens.

Die Romischen Rechte werden denen natiirlichen gemédB ndher bestimmt. Von
Vergeltung wegen Schmerzen und mehrern dabey vorfallenden Fragen.

Titul LI
Von Theilung der Erbschaften und gemeinen Giiter.

Ob und wann dergleichen Theilungen wegen angegebener Verletzung riick-
gdngig gemacht werden kénnen. Vom Vorzuge desjenigen, welcher den groiten
Theil an der Sache hat. Ob bey Theilungs-Klagen eine Verjdhrung Platz finde.

Titul LIL
Von der Mehrheit der Stimmen in gemeinschaftlichen Rechten,

Wenn die Mehrheit der Stimmen in gemeinschaftlichen Dingen einen Ausschlag
geben konne.

Titul LIIL
Vom Spiel.

Welche Spiele fiir erlaubt zu halten. Ob Spiel-Gewinnste eingeklaget oder zu-
riickgefordert werden kénnen. Vom Spiel der Dienstboten.

Titul LIV.
Vom Darlehn.

Von der Einrede der nicht geschehenen Zahlung. Von Schulden der Haus-Séhne,
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und dem Macedonianischen RathschluB. Von unzulédssigen Neben-Gedingen. Von
einer bloBen Zusage, Geld herzuleihen. Wie die Erstattung bey verdndertem
MiinzfuB geschehe. Von dem Versprechen, in jedesmal gangbarer Miinze zu
erstatten.

Titul LV.
Von eidlichen Verpflichtungen.

Der Eid bestdtiget keine an sich nichtige und unkréftige Handlungen. Wovon
Exempel beriihret werden. Welche Worte zu einer eidlichen Verpflichtung er-
forderlich seyn.

Titul LVL
Von gerichtlichen Eiden.

Wie die gerichtlichen Eide abzustatten. Erkldrung der Bremischen Hofgerichts-
Ordnung wegen der Eides-Delation. Ob ehrlose Personen einen Eid zuschieben
konnen. In welchen Sachen die Eides-Zuschiebung Statt finde, oder nicht. Ob den
Koniglichen Beamten in Amts-Sachen ein Eid zugeschoben werden kénne. Vom
Eide der Erben, der Pfleger ganzer Gemeinen oder vieler Interessenten. Von der
Eideszuschiebung nach verflossenem Beweis-Termin. Vom Eide fiir Bosheit. Von
der Eides-Abstattung durch Gevollméchtigte. Vom Eide der Juden. Ob ein vom
Richter auferlegter, und von der Parthey zwar angenommener, aber Absterbens
halber nicht geleisteter Eid fiir geleistet anzunehmen sey. Von tiberfliissigen,
aber in der Rechtskraft beriihmten Eiden. Vom juramento in litem. Wenn die
GroBe der Schuld durch des Gldubigers Eid zu erhérten stehe.

Titul LVIIL
Von Handlungs-Vorgesetzten, oder in Rechten sogenannten Institoren.

Titul LVIIL
Von der Niederlage zu treuer Hand.
Ob desfalls in Concursen ein Vorzugs-Recht Statt habe.

Titul LIX.
Von Auftrag und Vollmacht.

Ob der Gewaltgeber hafte, wenn der Gevollmachtigte die Schranken der Voll-
macht iiberschritten. Bey mehrern Gewaltgebern haftet ein jeder ohne Theilung
fiir das Ganze. Wie weit ein Gevollmachtigter oder Vorgesetzter aus dem von
ihm getroffenen Handel von dem Dritten zu belangen stehe. Wann die Er-
lassung am Kaufgelde dem Gevollmdchtigten und nicht dem Gewaltgeber zu
gute komme. Von Blanketen. Wann der zum Handel Gevollmichtigte auch das
Kaufgeld heben koénne. Von denen von Biirgen bezahlten Zinsen. Von ver-
mutheter Vollmacht.

Titul LX.
Von Gesellschaft.

Wie weit ein Gesellschafter fiir eine Schuld der ganzen Gesellschaft hafte. Wie
fern es erlaubt sey, aus der Gesellschaft zu treten. Von Fortdaurung der Ge-
sellschaft zwischen den Erben.
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Titul LXI.
Vom Kauf und Verkauf.

Vom Kauf und Verkauf, welche in Schriften geschehen sollen. Vom Verkauf zu
einer gewissen Masse, wie der Mangel zu ersetzen. Wie bey einem Verkauf in
Bausch und Bogen. Von der beym Kauf-Preis anzunehmenden Miinz-Sorte. In
wie fern bey nicht erfolgtem Kaufgelde der Verkdufer an die verkaufte Sache
sich halten kénne. Von dem beym Verkauf vorfallenden Lehn-Gelde. Vom
Naher-Kauf. Von 6ifentlichen Feil-Bietungen. Von der Gewdhrleistung und der
zu dem Ende néthigen Verkiindigung. Von der Pferde-Wandelung. Von einer
Verletzung iiber die Halite.

Titul LXII
Von Ubertragung einer Schuld oder Forderung.

Weldchergestalt solche biindig geschehe. Von Ubertragung persénlicher Vorzugs-
Rechte. Wenn die iibertragene Schuld zu gewdhren sey.

Titul LXIIL
Von Miethe und Verding.

Ob und wenn der Mieths-Mann den Vermiether wegen dessen eigner Bediirfnil
weichen miisse. Wenn er wegen Verkaufs weiche. Von stillschweigender Er-
neuerung der Miethe oder Heuer. Von anzunehmender Miinzsorte. Vom Né&her-
Recht der Pachter offentlicher Giiter. Von der Verpachtung zu einer gewissen
Masse. Von der Verletzung liber die Halfte. Von den Ungliicksfédllen und Ver-
lust. Vom iiberlassenen Vieh-Stapel. Vom Schaden der Vieh-Seuche. Von denen
Krieges-Schdden und Lasten. Von 6ffentlichen neuen Steuern. Von Reparationen.
Von Zuriicknehmung der Pacht wegen Pacht-Nachstandes. Ob der Pédchter ohne
richterliche Hiilfe zu vertreiben. Ob er in Krieges-Zeiten das Gut verlassen
konne. Von Gesinde. Vom Verding einer Arbeit.

Titul LXIV.
Von Pfand- und Wiederkaufs-Rechten.

Von den Hypotheken vor Notarien und Zeugen, wie auch von denen vor
3 Zeugen errichteten. Wie die gerichtlichen Hypotheken zu bestellen. Von still-
schweigenden gesetzlichen Hypotheken. Von gerichtlichen anerkannten Hypo-
theken. Von dem Unterpfand des Glaubigers, welches durch gerichtliche Hiilfe
und Einweisung entstehet. Vom Anfang einer Hypothek. Von Erbgeldern,
vor-behaltenem Eigenthum oder Hypothek, und Familien-Fideicommissen. Von
Kosten der letzten Krankheit, Trauerkosten, Dienerlohn, Lasten des Guts. Von
mancherley Arten stillschweigender gesetzlicher Hypotheken und deren Bestim-
mung. Von Lehns-Hypotheken, deren Kraft, Wiirkung und Dauer. Von den
Zinsen eines mit Pfand-Recht versehenen Capitals. Von verdnderter Ordnung
der Pfand-Glaubiger. Vom GenuB des Pfandes. Von gleichwichtigen Pfand-
Glaubigern. Von des Pfandes Wiedereinlosung. Vom Wieder-Kaufs-Contract.
Vom Verkauf des Unterpfandes. Von der generalen und specialen Hypothek.

Titul LXV.
Von Zinsen.

Von Zinsen des Verzugs, und wie hoch sie zu bestimmen. Wenn Zinsen zu
Sechs aufs Hundert zugestanden. Ob riickstdndige Zinsen in einen Hauptstul
verwandelt werden kénnen. Von Zinsen, welche sich iber den Hauptstul er-
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strecken. Zinsen laufen nach der Bekiimmerung fort. Wenn Kaufleute Zinsen
fordern mogen. In welcher Miinze die Zinsen zu entrichten. Von bezahlten ge-
ringern Zinsen oder Renten. Welche Verjahrung bey jahrlichen Renten Statt
finde.

Titul LXVI.
Vom Beweis

Von dessen Antretung. Von einem nachgelassenen unnéthigen Beweise. Von
Erweiterung des Beweises. Vom gleichgiiltigen Beweise. Vom Beweis-Termin.

Titul LXVIL
Vom Beweis durch Zeugen.

Ob nach erdffneten Kundschaften ein neues Zeugen-Verhor Statt finde. Von
Notariat-Zeugen-Verhoren. Von jiidischen Zeugen. Ob Eltern und Kinder,
Mann und Frau, auch Verwandte fiir einander zeugen kénnen. Ob beriichtigte
oder wegen bruchfdlliger Sachen bestrafte, auch ehrlose Personen zum ZeugniB
zu lassen. Von Bedienten und gewesenen Unterhdndlern. Vom Beweis zum
immerwédhrenden GeddchtniB.

Titul LXVIII.
Vom Beweis durch briefliche Urkunden.

Vom Beweis der Unrichtigkeit eines Protocolls. Von Vollziehung der Notariat-
Instrumente. Von den Niederschriften eines Richters. Von beglaubigten Ab-
schriften der Notarien. Von Amts- und Lagerbiichern. Von Schreibensuner-
fahrenen oder welche denen gleich zu halten. Von Urkunden, welche sich auf
andre beziehen. Von Bruch-Registern. Wie die Wahrheit einer Urkunde durch
Zeugen oder Vergleichung der Buchstaben zu erweisen. Von Archiv-Nachrichten.
Von Handels-Biichern.

Titul LXIX.
Von Edirung brieflicher Urkunden.

Von Edirung der Amts- und Gerichts-Biicher. Wann der Beklagte zur Edirung
verbunden. Von Edirung der Testamente und frommer Stiftungen, auch anderer
hieher gehdrigen Fragen.

Titul LXX.
Von der Unwissenheit des Rechts, und dessen, was vorgefallen ist.

Wann die Lehre der gemeinen Rechte von der Unwissenheit oder Irrthum des
Redhts eintrete. Von Bauersleuten. Von der Unwissenheit des durch die 6ffent-
lichen Blétter angezeigten.

Titul LXXI.
Von Ehe-VerlobniB,

Ausdehnung und Erlduterung der Ehe-VerlobniB-Ordnung. Auf welchen Ort in
Ansehung der Zeugen zu sehen sey. Wohin die Flecken gehoéren. Von der
Gegenwart des Predigers. Was wegen der Zeugen zu beobachten. Von Zuzie-
hung der Obrigkeit. Von nachzusuchender Einwilligung der Eltern und des
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Chefs. Ob bey nicht ordnungsmé&Bigen Verldbnissen eine Klage wegen Beschimp-
fung Statt finde. Ob Verlobte von einem Ehe-Versprechen fiir sich zuriick gehen
kénnen. Ob wider ein Ehe-Versprechen die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand eintrete. Was sonst zu beobachten, wenn ein Theil zuriicktreten will, und
wie weit ein Zwang Platz habe. Von zuriickzugebenden Geschenken.

Titul LXXII.
Von der Ehe.

Von priesterlicher Trauung und deren Wiirkung. Von der Heyrath mit dem Vor-
mund oder dessen Kinde. Von Ehen, welche wider die géttlichen oder Kirchen-
Gesetze vollzogen werden. Von Anfechtung der Ehe wegen Untiichtigkeit. Ob
das Alter eine Ehe hindre. Von vorhin verhehlten Umstdnden. Von ange-
gebener Gewalt. Vom Vergleich wider die Ehe. Von der zweyten Ehe. Ob eine
Ehe wegen iibler Begegnung zu trennen. Von der Scheidung vom Tisch und Bette.
Aus welchen Ursachen eine Ehe génzlich zu trennen. Von Verzeihung des Ehe-
bruchs.

Titul LXXIII.
Von Mitgiften und Gegen-Vermachung.

Recht der Aussteuer. Was ohne ausdriickliches Versprechen fiir Brautschatz
zu halten. Wenn die Frau bey des Mannes schlechten Umstdnden die Mit-
gift an sich nehmen koénne. Ob der Vater seine Tochter zum zweyten
Mal und der Bruder seine Schwester auszustatten schuldig. Von der Aus-
stattung aus dem Lehn. Wenn in Concursen die Einbringung durch des
Mannes Quitung erwiesen werde. Was bey der Zuriidkforderung aus dem
Lehn zu erweisen. Wie fern ein versprochener Brautschatz aus einem Concurs
zu fordern. Die Mitgift bleibet der Tochter Kindern ohne Riickfall an den
Vater. Von Ehestiftungen. Von Gegen-Vermdchtnissen. Vom Leibgeding. Vor-
zugs-Recht des Brautschatzes und ob es auch Juden-Weibern zu Statten
komme. Ob der Brautschatz dem Fisko vorgehe. Ob das mit dem Brautschatz
angekaufte fiir Brautschatz zu halten. Pfand-Recht des Gegen-Vermdchtnisses.
Von der Morgengabe. Vom Paraphernal-Gut. Wann durch Ehestiftungen die
statuarische Erbfolge ausgeschlossen werde.

Titul LXXIV.
Von Mitgift an liegenden Griinden.,
Von deren Verdufierung. Von Mitgift eines Mann-Lehns.

Titul LXXV.
Von der Unterhaltung anderer.

Welche Personen vorziiglich dazu verbunden. Von der Unterhaltung aus dem
Lehn. Was unter der Unterhaltung begriffen. Von deren Dauer und Verfall.

Titul LXXVIL,
" Von Vormundschaften.

Von Vormundschaft der néchsten Blutsverwandten der Mutter und der Stamm-
Vettern. Von Curatel-Dauer der testamentirlichen Vormundschaft. Uber Vor-
mundschaften finden keine Vertrdge Statt. Von der miitterlichen Vormundschaft
néhere Bestimmung. Ob ein Mann seiner Ehefrauen, ein Schwieger-Vater seiner
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Schwieger-Tochter Vormund seyn kénne. Von Vormundschaften der Soldaten,
des Stiefvaters, der Réthe, der Geistlichen. Von denen, welche an die Unmiindi-
gen einen Anspruch haben. Von ehrlosen Personen. Ob die fiir miindig erklédrten
Vormiinder seyn koénnen. Welche Zahl Kinder von der Vormundschafts-Last
befreye. Fiir welche Obrigkeit die Bevormundung gehdre. Von Bestellung eines
Neben-Vormundes. Ob ein der Obrigkeit nicht Unterworfener zum Vormund
anzunehmen. Von der Vormundes Macht und Gewalt. Von Besorgung der Be-
vormundung. Von der Rechnungs-Ablegung und Verwaltung. Von der Ver-
fertigung eines Inventarii. Von Unterrichtung der Vormiinder. Von der Jugend
Erziehung. Von Ausleihung der Capitalien. Ob quitirte Rechnungen anzufechten.
Was nach geendigter Vormundschaft dem miindig gewordenen selbst obliege.
Von VerduBerung der unbeweglichen Giiter. Ob dem Vormund eine Vergeltung
gebiihre. Wie der Vormund wegen seines Vorschusses gesichert sey. Recht der
Pflegebefohlnen an des Vormunds Giitern. Von der Miindig-Erkldrung.

Titul LXXVII
Von Testamenten und letzten Willen iiberhaupt.

Nach welchen Rechten selbige zu beurtheilen. Wann alle Feyerlichkeiten zu ver-
muthen seyn. Von einem in einem Umschlage verschlossenen letzten Willen. Von
gerichtlich niedergelegten Testamenten und wie und wo die Niederlage ge-
schehen koénne. Von deren Zuriicknehmung. Von dem Fall, da das Testament
nicht wiirklich vorhanden ist. Von Tauben und Stummen. Von Schreibens-Uner-
fahrnen. Von Kranken und Schwachen. Von denen mit einer hitzigen Krankheit
befallenen. Von Verordnungen zu einem gottseligen Gebrauch. Von denen zum
Tode verdammten. Von Testamenten nach Liibischem Recht. Ob iiber Erbgut zu
testiren. Von Stamm-Giitern. Von Familien-Fideicommissen. Ob ein Vater iiber
das Lehn testiren kénne. Von verschiedenen zu Erhaltung eines Testaments an-
gehéngten, oder anzunehmenden Clauseln. Von Widerrufung eines Testaments
vor 7 Zeugen. Von verflossenen 10 Jahren nach Errichtung des Testaments.
Von Testamenten der Soldaten und der Eltern und Kinder. Vom Testament bey
Pestzeiten. Vom Codicill.

Titul LXXVIIIL
Von widerseitigen und riicksichtslichen Testamenten.

Ob sie unter Eheleuten unwiderruflich, und wie sie zu widerrufen. Von der
Verbind- oder Unverbindlichkeit des iiberlebenden Ehegatten. Erérterung ver-
schiedener dabey vorfallenden Fragen.

Titul LXXIX.

Von den Pflichten der Eltern, Kinder und Briider in Ansehung der
Erbeinsetzung.

Ob ein Testament nichtig oder nur pflichtwidrig sey, wenn ein Vater die nicht
unter seiner Gewalt stehenden Kinder oder eine Mutter ihre Kinder, imgleichen
ein Kind seine Eltern vorbeygehe. Von der Enterbung, da gar keine, oder doch
keine in den Gesetzen gebilligte Ursachen ausgedriicket worden. Ob andre als
die in den Gesetzen namentlich ausgedriickten Ursachen der Enterbung Statt
finden. Ob eine Enterbung auch bey angenommenen Kindern zuldssig sey. Ob
auch Halb-Briider von miitterlicher Seite ihres Bruders Testament als pflicht-
widrig anfechten konnen, und andere hiebey vorfallende Fragen. Von der Ent-
erbung aus guter Absicht. Von einer erfolgten Ausséhnung. Besondere Rechts-
fragen. Wie der Eltern und Briider Pflichttheil zu rechnen. Verschiedene Fragen
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wegen Berechnung des Pflichttheils. Mehrere aus Land- und Stadt-Rechten vor-
fallenden Fragen, auch Erkldrung der gemeinen Rechte. Von pflichtlichen Schen-
kungen. Von der Cautela Socini.

Titul LXXX.
Von Erbeinsetzung und Substitution und Auftrag einer Zuriickgabe der
Erbschaft.

Von den Worten der Erbeinsetzung. Von Vorbehalt der Anzeige des Erben.
Vom Stillschweigen der Erbeinsetzung. Von bgslich erpreBter oder abgelockter
Erbeinsetzung. Von den gemeinen und pupillarischen Substitutionen. Von uni-
versal Fideicommissen. Von der Riickgabe dessen, das bey des Erben Absterben
iibrig bleiben werde. Was die Kinder bey einem universal-FideicommiB ab-
ziehen koénnen. Mehrere Fragen vom Abzug des trebellianischen Viertels.

Titul LXXXI.
Von Annehmung und Erwerbung der Erbschaft, auch Erbtheilung.

Ob die unter véaterlicher Gewalt stehenden Kinder beweisen miissen, daB sie
sich der véaterlichen Erbschaft enthalten. Von dem Vorfall, da der Erbe aus Un-
wissenheit oder sonst die Erbschaft nicht angetreten. Ob der Besitz ohne Er-
greifung auf den Erben gehe. Von der Rechts-Wohlthat des Inventarii und Be-
raubung der damit verkniipften Vortheile. Von schuldiger Einwerfung in die
Erbschaft, und was dahin zu rechnen. Wie weit Kindes-Kinder dazu verbunden.
Wie weit die Einwerfung bey einem vorhandenen Testament Statt finde. Von
Einwerfung der Kinder gegen die Frauen nach Stadt-Recht. Von Einsetzung der
Erben in eines lang abwesenden Giiter.

Titul LXXXII.
Von Eréffnung der Testamente.

Welchergestalt bey denen ausser-gerichtlich vollzogenen Testamenten ein Unter-
schied zu machen sey.

Titul LXXXIII.
Von dem Testaments-Vollstrecker.

Wie er anzusehen, und worin dessen Schuldigkeit und Gewalt bestehe. Ob ein
Gericht durch Annehmung eines niedergelegten Testaments die Vollstreckung
Ubernommen habe.

Titul LXXXIV.
Von Verméchtnissen und besonderen Zuriidkgaben.

Unterschied der Verméchtnisse und besondere Zuriickgaben. Von Vermédhtnis-
sen zu gottseligem Gebrauch. Von einem von dem Erben geschehenen miind-
lichen Auftrag. Vom Vermé&chtnil einer fremden Sache. Von Vermachung eines
gemeinen Gutes. Von einem auf Gutfinden des Erben gestellten Vermachtni8.
Von aufgegebener Vertheilung eines Vermédchtnisses oder Erwdhlung zu dem-
selben. Von Verméchtnissen eigener Schuld. Von Aufhebung eines Vermaédcht-
nisses. Von Zuwachs-Recht. Von der Bedingung nicht zu heyrathen. Von Auf-
hebung der Fideicommisse.



Inhaltsangabe 15

Titul LXXXV.
Von denen gesetzlichen Erbschaften.

Von der Erbfolge solcher Kinder, deren Eltern sich antrauen zu lassen schuldig
gewesen. Von denen in verbotenem Grade aus der Ehe erzeugten Kindern.
Von denen im Ehebruch erzeugten, deren Eltern sich aber nachhero ge-
heyrathet. Von Erbfolge der Mantel-Kinder in Lehn-Giiter. Von der Erbfolge
derer aus fiirstlicher Gewalt fiir rechtméaBig erklarten Kinder. Von denen aus
einer Ehe zur linken Hand erzeugten Kindern. Von der Erbfolge unehlicher
Kinder. Von der Erbfolge derer GroBeltern nebst denen leiblichen Geschwistern.
Von Erbfolge derer Briider-Kinder zugleich mit denen Eltern. Von der Erb-
folge derer durch Einkindschaft zusammengebrachten Kinder. Von der Erbfolge
zweyerley Halb-Geschwistern. Von der weitern Halb-Geburt. Von der Erb-
folge derer Seiten-Verwandten im Lehn. Ob die Erbfolge der Stamm-Vettern
im zehnten Grad aufhore. Von der Erbfolge bey getheilten Lehnen. Von der
Erbfolge unbemittelter Eheleute. Von Beerbung der Eheleute nach Stadt-Rechten.

Titul LXXXVI.
Von der Erbfolge in Meyer-Giitern.

Wie die desfalls zu verhoffende Ehestiftung einzurichten und zu verstehen. Ob
dazu der Geschwister Einwilligung néthig sey. Von der Erbfolge der Kinder,
Séhne und Tdchter. Von der Erbfolge derer Nachkommen. Von der Erbfolge
unehelicher und ausgestatteter Kinder.

Titul LXXXVIIL
Von Folgen aus Geding.

Ein einseitiges Versprechen der Erbfolge ist nicht biindig. Wie weit eine wider-
seitige Verschreibung bestehe. Von Eheleuten. Andere dabey vorfallende
Fragen. Von dem Vertrage iiber die Erbschaft eines Dritten noch lebenden. Von
der Adelichen Tochter oder Schwestern Entsagung der Erbschaft. Von Einkind-
schaften und dabey vorfallenden Fragen. Von der Sammt-Belehnung. Von Lehns-
und andern Anwartschaften.

Titul LXXXVIIL
Von Frohn-Diensten.

Titul LXXXIX.
Vom Bau aus Eifersucht.

Titul XC.
Von Schenkungen unter Lebendigen und auf den Todesfall.

Von gerichtlicher Einhdndigung der Schenkungen unter den Lebendigen und
denen dabey vorfallenden Zweifeln. Von der Schenkung aller Giiter. Vom Zu-
riidkfall des Geschenkten wegen nachher geborner ehelicher Kinder. Von pflicht-
widrigen Schenkungen. Wie weit eine Annehmung der Schenkung erforderlich
sey. Von Schenkungen unter gewissen zu erfiillenden Bedingungen. Von der
Verzinsung. Von Schenkung auf den Todesfall.
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Titul XCIL
Von Miihlen.

Von Anlegung neuer und Wiederherstellung eingegangener Miihlen. Von Bann-
und Zwang-Miihlen. Von RoBS-Miihlen und Erodrterung der alten Miihlen.

Titul XCII
Von Krug-Gerechtigkeit.

Von wem die Ertheilung der Krug-Gerechtigkeit abhange. Von Zwangs-Kriigen,
und was unter Zwang begriffen.

Titul XCIIL
Von der Jagd.

Von Herrschaftlichen und andern Wildbahnen und Forsten, und welche Zeit
darin zu Verjdhrung der Jagd erforderlich. Von der einem jeden freyen Land-
sassen sonst zustehenden Nieder-Jagd. Von Vervielfdltigung der Jagd. Von
Verfolgung angeschossenen Wildes Vorbehalt.

Titul XCIV.
Vom Besitz.

Ob der Besitz auf die Erben von selbst itbergehe. Von der Besitznehmung in
eines anderen Namen ohne ausdriickliche Vollmacht. Ob der Lehns-Herr das
Lehn zugleich mit dem Lehn-Mann besitze. Von Besitznehmung eines erledigten
Lehns. Vom Constituto possessorio. Wenn die Handhabung bey dem Besitz Statt
finde, und wenn dariiber hinauszugehen. Von der Entsetzung aus dem Besitz.
Von der Selbst-Hiilfe. Von der Bemachtigung einer unterpfandlich verschriebe-
nen Sache. Von der Einweisung in Besitz einer Erbschaft aus einem mit keinem
sichtbaren Mangel behafteten Testament. Vom Interdicto quorum bonorum.

Titul XCV.
Vom Recht der Zuriickhaltung fremder Dinge.

Wenn und wie weit dasselbe Statt finde.

Titul XCVIL
Von Verjahrung.

Welche Verjahrung bey Guts-Dienstbarkeiten erforderlich sey. Von Verjahrung
der Dinge. Von freyem Gebrauch. Vorziehung der Kaiserlichen Rechte vor denen
Canonischen. Von Verjdhrung personlicher Anforderungen. Von der undenk-
lichen Verjéhrung und deren Beweis.

Titul XCVIL
Von Urtheil und Recht.

Von Gleichheit der Stimmen. Welchergestalt die Mehrheit der Stimmen zu be-
urtheilen. Welche Stimme fiir entscheidend anzusehen. Von Abfassung der
Urtheile und Erkenntnisse. Von Abfassung peinlicher Urtheile bey den patri-
monial-Gerichten. Von Rechtskraft der Urtheile in Ehe-Sachen. Von Wiirkung
einer Rechtskraft gegen einen Dritten. Von Verjéhrung einer auf Vollstreckung
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eines Erkenntnisses gerichteten Klage. Wie weit Verwandschaft einen Besitzer
von seiner Stimme ausschliefle.

Titul XCVIIL
Von Arresten.
Deren Stattnehmigkeit und Wiirkung.

Titul XCIX.
Von exekutivischen Klagen.
Wann selbige eintreten.

Titul C.
Vom GestdandniB.

Titul CI.
Von Indulten, Regulativen und Nachlassen der Glaubiger.

Wie bey gerichtlichen Regulativen und Indulten zu verfahren. Wie weit die
Mehrheit der Gldubiger entscheide. Verschiedene bey dem Indult. Welche Schul-
den unter einem Indult nicht begriffen. Ob der Indult auch dem Biirgen zu gute
komme. Was durch den Indult nicht riickgdngig werde. Von neuen Schulden.
Von Nachlassung eines Theils der Schuld.

Titul CIL
Von Berufung der Glaubiger.

Wie es damit zu halten, wenn die Giiter in verschiedenen Gebieten belegen.
Ob der Concurs alle andre Klagen an sich ziehe. Wenn der Concurs entstehet.
Bestdtigung und Erlduterung der Verordnung vom 2./13. Jan. 1750. Wie fern die
nicht geschehene Anmeldung schade. Amt des Pflegers. Von den Concurs-
Kosten. Wie bey Concursen zu verfahren. Welche Rechte von dem Richter zum
Grunde zu legen. Von Zuerkennung Zinsen und Kosten. Vom persénlich privile-
girten Gldubiger. Wie es wegen stadtpflichtiger Giiter zu halten. Von Losschlag
und Subhastirung der Giiter. Vom Zinslauf wérenden Concurses. Ob gegen eine
verspidtete Anmeldung zum Nachtheil der bereits befriedigten Gldubiger eine
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand Platz nehme. Welchergestalt gegen eine
Erstigkeits-Urthel Rechtsmittel einzuwenden seyn. Was nach der Erstigkeits-
Urthel vom Gerichte zu besorgen und wie den Gldaubigern zu dem ihrigen zu
verhelfen. Vom Uberschu8 des Concurses. Was eine zur Sicherheit der Erben
oder eines Kdufers ausgebrachte Berufung wiirke.

Titul CIIL
Von Absonderung der Erbschaftlichen und der Erben Giiter.

In wiefern es derselben nicht bediirfe.

Titul CIV.
Von VerduBerungen eines unvermégenden Schuldners.

Von denen bey bevorstehendem Concurs geschehenen VerduBerungen. Von Zu-
riickstoBung angefallener Erbschaften.
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Titul CV.
Von Teich-Sachen.

Titul CVI.
Von den o6ffentlichen StraSen.

Titul CVIL
Von Pfandungen.
Wenn und in welcher MaBe sie Statt finden, und deren Wiirkung.

Titul CVIIL
Von VerduBerungen streitiger Giiter.

Titul CIX.
Von Biirgschaften.

Von den Biirgschaften derer von Adel nach der Liineburgschen Policey-Ordnung.
Von Biirgschaften der Geistlichen und Militairpersonen. Von Verbiirgungen des
weiblichen Geschlechts, insonderheit derer Ehefrauen fiir ihre Ehemdnner. Von
des Biirgen Erben. Von den Rechts-Wohlthaten der Biirgen, und deren Ent-
sagung. Von der Biirgen Entschddigung. Von Verbiirgungen zu gesammter Hand.

Titul CX.
Von Zahlung, Gegen-Rechnung und Befreyung.

Von der Kraft einer Quitung. Von vermutheter Zahlung. Wie das aus der Con-
curs-Masse Bezahlte anzurechnen. Wann und wiefern ein Gldubiger schuldig,
Sachen Statt baaren Geldes anzunehmen. Von der Gegen-Rechnung einer erst
nachhero klar gewordenen Schuld. Verschiedene bey Gegen-Rechnungen vor-
fallende Fragen.

Titul CXI.
Von Injurien-Klagen.

Titul CXII.
Von denen wider ergangene Erkenntnisse stattnehmigen Rechts-Mitteln.

Von der Appellation in peinlichen Sachen. Ob ein Denunciant und ein Ankldger
appellieren kénne. Vom General-Krieges-Gericht. Von Polizey-Strafen. Von an-
dern Geld-Strafen. Von der Appellations-Summe. Von Halsstarrigungehor-
samen. Wo die Appellation einzulegen. Von Nachsuchung der Acten. Von Ein-
fiihrung der Appellation bey dem Ober-Appellations-Gericht. Welcher Richter
gegen das begangene Versiumnif in den vorigen Stand setze. Von der Verwer-
fung der Appellationen und wie bey denen Partheyen dabey zu helfen. Von der
Verbesserung durch Rescripta. Vom possessorio summariissimo und momen-
taneo. Von Aliment-Sachen, exekutivischen Schuld-Klagen, Teich-Sachen und wo
schleunige Hiilfe erforderlich. Von Entsagung der Appellation. Von Pacht-Sachen.
Ob wegen der Kosten appelliret werden kénne. Wenn der Unterrichter fort-
fahren kénne. Von der Appellation in Lehns-Sachen. Wie weit die Appellation
eine beiden Teilen gemeine Rechts-Wohlthat sey. Wie nach erkannten Processen
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kiinftig bey allen héhern Gerichten zu verfahren sey. Von dem Fall, da die
eine Parthey an dieses, die andre an ein anders héheres Gericht appelliret, oder
der eine appelliret, und der andere leuteriret oder suppliciret. Ob der Ober-
Richter bey einer Appellation iiber ein Bey-Urtheil in der Hauptsache erkennen
moge. Von der Leuterung und Supplication. Von denen remediis restitutionis in
integrum und querelae nullitatis.

Titul CXIII.
Vom Maikler-Lohn.

Titul CXIV.
Von Geliibden und Antragungen.

Titul CXV.
Vom Diebstahl.

Wie die mancherley Arten von Diebstdhle zu bestrafen, wobey die peinliche
Hals-Gerichts-Ordnung sowohl als die Landes-Ordnungen theils erldutert, theils
anders bestimmt werden.

Titul CXVI.
Vom Raub.

Titul CXVIIL
Vom Brand.

Titul CXVIIL
Von Félschern.

Titul CXIX.

Von denen, welche sich in einem Testament, Erbfolge-Gedingen oder
Schenkungen etwas zuschreiben.

Titul CXX.
Von Miinz-Féalschern.

Titul CXXI.
Von Gottes-Lasterungen.

Titul CXXIL
Von denen Vergehen wider die Eltern.

Titul CXXIII.
Von fleischlichen Verbrechen.

Titul CXXIV.
Von Mord und Todtschlag.



20 Inhaltsangabe

Titul CXXYV.
Vom Meineid.

Titul CXXVI.
Von Veruntreuung anvertrauter 6ffentlicher Gelder.

Titul CXXVIL

Welchergestalt bey denen innerhalb denen geschlossenen Unter-Gerich-
ten oder freyen Adelichen Sitzen und Kloster-Bezirken begangenen pein-
lichen Verbrechen zu verfahren.

Titul CXXVIIL
Von Wort-Andeutungen.

Titul CXXIX.
Von Rechts-Regeln.



Entwurf
eines auf Veranlassung des weiland Herrn
Geheimten Raths von Behr
verfafiten
CODICIS GEORGIANI

Wir Georg der Dritte, von Gottes Gnaden, Konig in GrofBbritannien,
Frankreich und Jrrland, Beschiitzer des Glaubens, des heiligen Romi-
schen Reichs Erz-Schatz-Meister und Churfiirst. Fiigen zu wissen, dem-
nach Wir seit Antritt der Regierung Unserer Teutschen Linder mehr-
malen vernommen, in welcher groBen UngewiBheit die in denen dorti-
gen Gerichten zu beobachtende Rechte schweben, wie es eines Theils
bezweifelt werde, wie weit das beschriebene Kaiserliche Recht sowol als
das Canonische in denen Gerichten gelte, oder auch eines dem andern
nachstehe, weniger nicht, welche Meinung derer Rechtes Gelahrten in
denen so vielen streitigen Rechtsfragen anzunehmen sey, bey denen
Lehn-Rechten ebenfalls mannigfache Zweifel obwalten, daneben vieles
zumal von neuern Rechtsgelehrten als denen Gewohnheiten geméaB, und
als ein vermeintes Deutsches Recht ausgegeben wurde, welches doch
nicht geringen Theils auf sehr ungewissen Griinden beruhe, vieles
jedennoch auch, was wiirklich in den Gewohnheiten seinen Grund habe,
gleichwol in manchen Dingen Zweifel unterworfen sey, endlich auch
insonderheit die Bestrafung der peinlichen Verbrechen, wie iiberhaupt
bey der hierin nicht durchgehends deutlich genug verfolgten peinlichen
Hals-Gerichts-Ordnung Kaisers Carl des fiinften, auch einigen nachhero
verdnderten dusserlichen Umstadnden eine ndhere Bestimmung erfordern,
so haben Wir uns gnddigst entschlossen, ein gewisses Gesetz-Buch, so
weit Wir es vor der Hand néthig gefunden haben, zusammen tragen
zu lassen, wobey wir die Absicht geheget haben, nicht sowol die in
Unsern Landen eingefiihrte Rechte aufzuheben, als welche Wir vielmehr
durchaus beybehalten, sondern nur zu Unserer sdmmtlichen Teutschen
Unterthanen Besten das Ungewisse und zwar solcher Gestalt ndher zu
bestimmen, wie es sowol die Sache selbst, als auch insonderheit die ge-
meine Wolfahrt Unserer Teutschen Lénder es Uns zu erfordern geschie-
nen hat. Wobey wir jedoch dasjenige, was die etwanigen Rechte Unserer
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Landsassen betrifft, soweit es nicht etwan durch gerichtliche Erkenntnisse
bereits entschieden worden, gédnzlich unverletzt erhalten haben. Wir
gebieten und befehlen demnach allen hohen und niedern Gerichten
Unserer Teutschen Lande dieses Unser Gesetz-Buch, wie iiberhaupt hin-
kiinftig, also auch da es nur zur Auslegung der bisherigen Gesetze ge-
reichet, und in biirgerlichen Sachen fiir kein neu Gesetz anzusehen ist,
in denen bereits rechtshdangigen Sachen sich zur Richtschnur dienen zu
lassen. Gegeben , . .

Titul I. Von Gesetzen und Gewohnheiten, Statuten, Ordnungen und
Privilegien.

§ 1. Es ist Uns des mehrern unterthdnigst vorgetragen, wie groBe Unge-
wiBheit in denen gemeinen beschriebenen Rechten herrsche. Ob Wir
nun schon eben daher Uns gnddigst bewogen gefunden, die Uns bekannt
gemachte Zweifel durch dieses Unser Gesetz-Buch, und zwar solcher-
gestalt, wie Wir es zugleich dem gemeinen Besten niitzlich erachtet, zu
entscheiden, so diirfte es doch in der Folge auch an neuen Schwiirig-
keiten bey dem Gebrauch und der Erklarung der Rechte nicht fehlen.
Wir wollen demnach, daB Unsere héhern Gerichte, insonderheit Unser
Ober-Appellations-Gericht, solche vorkommende Fille, worin streitige
Rechts-Fragen vorgekommen, und die Griinde der jedesmaligen Ent-
scheidung in einem besondern Buche fleiBig und genau aufzeichnen
lassen, und nach Ablauf eines jeden Jahres an Uns einsenden, damit
‘Wir sodann bestimmen kénnen, ob in allen andern kiinftigen Féllen ein
gleiches anzunehmen und zu einer allgemeinen bestdndigen Richtschnur
zu setzen sey.

§ 2. Da auf das Romische Recht in Unsern Herzogthlimern Braunschweig
und Liineburg mit Abschaffung des Séchsischen Rechts, welches ohnehin
dem Vernehmen nach eigentlich nur in Gewohnheiten bestanden, durch
die Gerichts-Ordnung vorldngst eingefiihret ist, und in Ansehung der
Herzogthiimer Bremen und Verden durch die WiBmarsche Tribunal-
Ordnung am Ende des Prooemii ein gleiches geschehen ist, so soll
iiberhaupt dessen Aufnahme in erwehnten Unsern Léndern nicht be-
zweifelt werden, und muB derjenige, welcher auf eine widerseitige Ge-
wohnheit sich gegriindet, solches beweisen.

§ 3. Als auch bereits in der jingsten Lauenburgischen Hof-Gerichts-
Ordnung in Ansehung der Sédchsischen Rechte versehen ist, daB, so weit
sie in Observanz gediehen, und, wie das Sachsen-Recht von Alters her
in selbigem Firstenthum recipiret, und durch bisherigen Gerichts-
Brauch in Observanz kommen, vor denen gemeinen Rechten den Vor-
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zug haben, und alsdann erst, wo dieses aufhéret, gedachte gemeine
Rechte eintreten sollen, mithin, wenn der Sachsen-Spiegel nicht etwan
zu einer Erkldrung einiger unstreitig iiblichen Rechte dienet, von dem-
jenigen, welcher sich darin begriindet, dessen Recipirung und Observanz
erwiesen werden mufl, dem zu Folge auch durch die Landes-Resolution
de 1702 nur das allda iibliche Sachsen-Recht bestdtiget worden, und
durch die nach ausgebrachtem Privilegio de non appellando denen
Sténden a. 1748 ertheilte Resolution das Sachsen-Recht nur, in so weit
es bestdtiget sey, versichert worden, iiberdem auch das Lauenburgische
Hof-Gericht schon a. 1703 bey einer Anfrage an weil. Herrn Herzog
Georg Wilhelm Christmildesten Andenkens berichtet, daB die Sachsen-
Rechte nach der Hof-Gerichts-Ordnung nicht pure, sondern nur, in so
weit und wie sie eine bestdandige Observanz hergebracht, recipiret seyn,
und vorgedachter Herzog darin demselben beygepflichtet, so haben Wir
dienlich gefunden, zu Hebung alles etwanigen Zweifels diese Erkldrung
nochmals abzugeben.

Anmerkung: Es ist zwar diese Bestimmung meiner eigenen Uberzeugung und
der Meinung der Lauenburgischen Landschaft gemdB, ja diese hat sogar um
eine solche authentische Erkldarung nachgesuchet, Ich muB jedoch bemerken,
daB dariiber ein Gutachten des Ober-Appellations-Gerichts erfordert, und
soldies noch nicht erstattet worden ist, per majora dieses Collegii auch einmal
anders erkannt worden.

§ 4. Das Canonische Recht ist in demjenigen beyzubehalten, was darin
seinen Ursprung findet, in so weit es nicht denen jetzigen Verfassungen
oder Kirchen-Sétzen zuwider ist.

§ 5. Da in Ansehung der Lehen dem Longobardischen Rechte bisher in
Unsern Gerichten nachgegangen worden, so lassen Wir es dabey, jedoch
nur in so weit die Verfassung der Lehne in Unsern deutschen Landen
ein anders nicht bestimmet und erfordert.

§ 6. Es sollen auch die beschriebenen gemeinen Rechte blos um des-
willen keinen Abfall leiden, dal etwan die heutige Verfassung mit der
Rémischen oder auch sonst der ehemaligen &dltern nicht vollig {iberein-
stimmet, oder auch nicht alle Griinde weiter zutreffen, welche zu einem
oder andern Gesetze in dltern Zeiten die Veranlassung gegeben haben.
Wir erkldren vielmehr, was darunter etwa bisher geschehen, so fern es
nicht auf beybehaltene &dltere Gewohnheiten sich griindet, oder von Uns
oder Unsern Vorfahren am Regiment wiirklich gebilliget worden, fiir
irrig und unkraftig.

§ 7. Es soll demnach das sogenannte deutsche Recht, in so fern es nicht
auf ungezweifeltes Herkommen in Unsern Landen sich griindet, oder
durch Gesetze bestdtiget ist, zumal es ohnehin, wenigstens nicht durch-
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gehends, in volliger GewiBheit beruhet, nicht anders als zu Erlduterung
und Erkldrung solcher Dinge, Statuten und Gewohnheiten zu Hiilfe
genommen werden, welche in denen alten deutschen Gewohnheiten und
Rechten ihren Grund und Ursprung finden, und in solchem Fall muB es
allerdings denen ROmischen Rechten vorgehen.

§ 8. Wenn es darauf ankommt, ob in Unsern deutschen Landen etwas
aus denen vormals darin iblich gewesenen Sachsischen Rechten an
einem oder andern Orte beybehalten worden, so ist dazu hinlénglich
solches durch einen einzigen Vorfall aus neuern Zeiten darzuthun, wo-
bey denn auch zu erweisen nicht néthig ist, da dariiber im Gerichte ge-
stritten, und die Sache durch Urthel und Recht solchergestalt entschieden
sey, wenn nur der Vorfall so beschaffen gewesen, dafl dafiir gehalten
worden, daB es denen Rechten und Gewohnheiten des Orts gemalB sey
und so und nicht anders geschehen miissen.

§ 9. Da auch Unsre deutschen L&nder aus mehrern Fiirstenthiimern und
Grafschaften bestehen, welche unter sich in keiner Verbindung begriffen
sind, so kann von dem Herkommen des einen Landes auf das andre
nicht geschlossen werden.

§ 10. Vielweniger soll dieses von andern Landern, wenn es auch die
mehresten Provinzen Deutschlands wéren, geschehen.

§ 11. Noch weniger kann das blofe ZeugniB derer Rechtslehrer dazu fiir
hinreichend angenommen werden, es mag eine allgemeine oder beson-
dere Gewohnheit betreffen.

§ 12. Auch eines Richters ZeugniB iiber eine Gewohnheit kann nicht
anders von Beweiskraft seyn, als wenn darin die vorgekommenen be-
sonderen Fille namentlich und umstdndlich aus denen gerichtlichen
Acten aufgefiihret sind.

§ 13. Da die Gewohnheiten ein unbeschriebenes Recht sind, welches in
dem bisherigen Gebrauch sich griindet, so muB, wenn es nicht bereits
einmal gerichtlich auf geschehenen Widerspruch dafiir erkannt worden,
erwiesen werden, daB es an dem Ort oder in der Gegend insgemein so
und nicht anders bisher fiir Recht gehalten worden, wobey jedoch auch
der Grund dieses Urthels nachzuforschen ist.

§ 14. Insonderheit aber muB zugleich der Gebrauch selbst bewiesen
werden, wofern solcher nicht durch eine richterliche Entscheidung be-
reits vorhin auBler Zweifel gesetzet wire, Hiebey miissen die ehemali-
gen Vorfélle, in welchen es so gehalten worden, mit allen sachdienlichen
Umstdnden, insonderheit aber auch zugleich mit eingezeuget werden,
daB dabey geglaubet sey, gestalten es so und nicht anders geschehen
miisse.
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§ 15. Was die Anzahl der Vorfdlle und die Zeit betriift, wornach das
Alter einer Gewohnheit zu beurtheilen, so wollen Wir zwar darunter
wegen derer, insonderheit bey lokal-Gewohnheiten, damit verkniipften
Schwiirigkeiten nichts gewisses bestimmen. Es miissen aber die zum
Beweis erwdhlte Zeugen von solchem Alter und Erfahrung, auch des
Orts oder der Gegend so kundig seyn, daB man bey ihnen eine Wissen-
schaft der vorgekommenen Félle vermuthen kann, und ist es sodann
genug, daB sie auBer dem eingezeugten etwa einzigen Vorfalle mehr und
das Gegentheil nicht angeben kénnen.

§ 16. Wir billigen solchemnach allerdings, was die Rechtslehrer er-
fordern, daB es in den vorgekommenen Féllen allemal gleich und nicht
anders gehalten worden.

§ 17. Dasjenige, woriiber als iiber eine gemeinschédliche Sache Wir oder
Unsre Vorfahren an der Regierung ein MiBvergniigen bezeiget haben,
kann durch keine Gewohnheit recht werden.

§ 18. Eben wenig kann daher ein Straf-Gesetz dadurch ausser Kraft
gerathen, daB es etwa bishero aus Nachsicht der Richter nicht befolget
worden, oder auch die MiBhandlungen zu keiner Riige gekommen, und
dahero unbestraft geblieben.

§ 19. Es kann auch dasjenige, was an sich unverniinftig, iibel und unrecht
ist, oder denen Unordnungen, Betriigereyen, falschen Eidschwiiren, und
dergleichen Thor und Thiir er6ffnet, durch keine Gewohnheit giiltig
werden, da die einem Landesherrn obliegende Beférderung der Ehre
Gottes und der Wohlfahrt seiner Unterthanen solches zu billigen nie
verstattet. ‘

§ 20. Es kann auch eine Gewohnheit von einer Stadt, Flecken oder Amt
auf das andre nicht gezogen werden.

§ 21. Aus Vergleichen kann iiberall keine giiltige Gewohnheit darge-
leget werden, es wére denn, daB dabey ein Rechts-Satz als ungezweifelt
zum Grunde geleget, und nur das Quantum behandelt worden.

§ 22. Wie die Meinungen derer Rechts-Lehrer keine Richtschnur ab-
geben, also mogen auch die in den Gerichten bisher angenommene Er-
klarungen der Gesetze dazu nicht dienen, wenn sie auch in den sdmmt-
lichen Gerichten Unsrer deutschen Lander wéren befolget worden.

§ 23. Uberall kénnen Wir in Rechts-Streitigkeiten, wenn sie auch nicht
blos die Erkldarung der Gesetze betreffen, derer Gerichte gehegte Mei-
nungen, ob sie schon etwa bisher durchgehends iiberhand genommen,
fiir kein Recht gelten lassen. Was sich aber auf wohlgepriifte Gewohn-
heiten griindet, dabey muB es ferner bleiben.
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§ 24. Was aber bloB8e Observanzien betrifft, welche in einem nicht allge-
meinen, sondern besondern Herkommen, es sey in Collegien oder Fa-
milien bestehet, so konnen solche kein unbeschriebenes Recht aus-
machen, noch insonderheit andre, welche daran keinen Theil genommen,
noch zu nehmen schuldig sind, wider ihren Willen verbinden.

§ 25. Neue Gesetze mégen nicht auf vorhergehende Félle angewendet
werden. Wird aber ein dlteres Gesetz dadurch nur erkléret, so findet es
bey noch nicht génzlich entschiedenen Féllen seine Zuneigung.

§ 26. Ob wohl solche Stadt-Gesetze und Statuten, welche in alten Ge-
wohnheiten beruhen, wenn sie von dem Magistrat selbst beschrieben
worden, keiner besondern Landesherrlichen Bestdtigung bediirfen, so
kann doch ohne dieselbe kein neues Stadt-Gesetze errichtet werden.

§ 27. Auch koénnen Wir keinem Capitul, Kloster oder Collegio zuge-
stehen, ohne Unsre Landesherrliche Genehmigung Statuten zu errichten,
und dadurch ihre Nachfolger und andre zu verbinden.

§ 28. Die Artikul-Briefe der Ziinfte und Gilden bleiben, wenn sie gleich
Landesherrlich bestédtiget worden, in ihrer innerlichen Einrichtung alle-
mal der Gewalt des Landesherrn unterworfen, und kénnen von dem-
selben befundenen Umstédnden nach verdndert, gemindert und ver-
mehret werden. Es konnen auch die Zinfte und Gilden daraus kein
Recht sich anmaBen, Unsre Regierung in Ansehung eines zuzulassenden
Frey-Meisters, oder andrer zu deren Nachtheil gereichenden Abé&nde-
rung vorzuschreiben, wenn ihnen nicht bei Bestdtigung der Gilde-Briefe
von der Landesherrschaft versprochen worden, solche zu ihrem Nach-
theil auf keine Weise zu verédndern.

§ 29. Die Willkiihre und Statuten Unsrer Land-Stédte finden nicht allein
bey den wiirklichen Biirgern, sondern auch bey allen ilbrigen Einwoh-
nern der Stadt ihre Anwendung, wenn sie nicht von der BotmiBigkeit
der Stadt-Obrigkeit ausgenommen sind.

§ 30. In Dingen, welche eine personliche Eigenschaft betreffen, finden
jederzeit, auch auBlerhalb dem Orte des Aufenthalts, diejenigen Rechte
Anwendung, welchen die Person unterworfen ist.

§ 31. Kommt es aber auf die Eigenschaften unbeweglicher Giiter oder
auf deren VerduBerung an, so sind die Gesetze zum Grunde zu nehmen,
wo die Giiter belegen sind.

§ 32. In Vertrédgen ist auf die Rechte des Orts zu sehen, wo der Vertrag
geschlossen ist, so fern es jedoch nicht auf persénliche Eigenschaften
ankommt.
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§ 33. Unsre Gerichte sind keineswegs befugt, auswartige ihnen unbillig
erscheinende Rechte, wenn sie schon gegen Unsre Unterthanen ausge-
iibet worden, gegen die fremde aus solchem auswadrtigen Gebiete zu
retorquiren. Wenn aber in auswdrtigen Gebieten etwas blos zum Nach-
theil derer daselbst nicht wohnenden Fremden angenommen und auch
gegen Unsre Unterthanen ausgelibet wire, haben die Gerichte davon
an Uns und Unsre Landes-Regierung zu berichten.

§ 34. Am wenigsten aber kénnen wir gestatten, daB besondere Statuten,
welche mit Bewilligung Unser oder Unsrer in Gott ruhenden Vorfahren
errichtet sind, in unsern Landen gegen einen solchen Ort retorquiret
werden.

§ 35. Niemanden als allein Uns selbst kann zustehen, von Gesetzen zu
dispensiren, so fern nicht etwa solches ein und andern Unsern Obrig-
keiten und Gerichten von Uns oder Unsern Vorfahren an der Regierung
iiber besondre nicht wichtige, auch zuweilen keinen Aufschub leidende
Félle verstattet worden.

§ 36. Was Privilegien anbetrifft, so bestimmen Wir gnédigst, daB nur
dergleichen dafiir anzunehmen sey, was von beschriebenen Gesetzen eine
Ausnahme machet, folglich nichts darunter zu ziehen stehe, was von
bloBen Gewohnheiten, oder allenfalls deutschen Sitten, abweichet.

§ 37. Wenn Wir als Landesherr Privilegien ertheilen, oder auch Unsre in
Gott ruhende Vorfahren dergleichen ertheilet haben, so sind dieselben
nach ihrer wahren Meinung und gehegten Absicht der Sache gemédB zu
erkldren. Sie kénnen mithin so wenig nach einiger Rechtslehrer Meinung
im weitesten, als wenig auch im engesten Verstande genommen werden.
Es verstehet sich jedoch hiebey, wie bey allen Unsern Verordnungen,
daB niemandem ein bereits wiirklich gehabtes Recht entzogen werde.

§ 38. Da auch die Gnaden-Bezeigungen eines Landesherrn dahin zu
nehmen sind, daB sie Verdienste um den Herrn und das gemeine Wesen
zum Grunde haben, so werden Wir und Unsre Nachfolger auch solche
nach Gefallen nicht zuriicknehmen.

§ 39. Es koénnen aber Privilegien auch durch Verjdhrung erworben wer-
den, wobey es in Ansehung der Zeit darauf ankommt, ob unser oder
Unsrer Cammer, oder andrer Unsrer Unterthanen Nachtheil darunter
abschwebet.

§ 40. Da auch an der andern Seite die Privilegien durch einen Nicht-Ge-
brauch verloren gehen, so billigen Wir hier die Meinung derjenigen
Rechtslehrer, welche dazu einen Zeit-Verlauf von zehn Jahren annehmen,
wenn namlich der oder diejenigen, deren Rechte dadurch eingeschranket
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gewesen, eine Freyheit ihres Rechts binnen solcher Zeit genossen haben.
§ 41. Wenn die von denen gottseligen Vorfahren verliehene Privilegien
von denen Nachfolgern an der Regierung ohne vorgangige Untersuchung
bestatiget worden, so hat es, da eine bloBe Bestdtigung nichts neues
geben soll, nach der Natur der Sache selbst keine andre Meinung gehabt,
noch haben kénnen, als daB nur die noch wiirklich im Gebrauch behaltene
aufs neue versichert, nicht aber zugleich die durch den Nicht-Gebrauch
bereits erloschene wieder hergestellt werden. Ist aber die Bestdtigung
nach vorhergegangener Untersuchung geschehen, so ist es anzusehen,
als ob das verlorne Recht aufs neue wieder ertheilet worden.

§ 42. Gleichwie aber auch Privilegien von dem regierenden Landesherrn
Kraft dessen Landesfiirstlichen Macht und Gewalt ertheilet werden, also
wollen Wir Uns auch als Nachfolger an der Regierung solche zu halten
fiir verbunden erkennen, wenn Wir schon von dem Geber nicht ab-
stammen, noch dessen Erben geworden sind.

§ 43. Keine Erklarung der Gesetze kann bestehen, welche mit der Billig-
keit streitet.

§ 44. Es ist aber nur das fiir billig anzusehen, was gemeinniitzig ist, und
die Beurtheilung der Billigkeit muB von keinem bloBen Mitleiden
regieret werden, wenn nicht solche Schwachheiten vorfallen, welche auch
einem jeden andern ohne einige desselben Schuld begegnen kénnen.

Titul II. Von Juden.

§ 1. Es ist zwar in dem Reichs-Abschiede von 1551 zu mehrerer Ver-
hiitung alles Betrugs und verbotenen Wuchers versehen, daB die von
Christen auf Juden ausgestellte Verschreibungen nicht anders giiltig seyn
sollen, als wenn sie von der Obrigkeit, worunter der Christ wohnet,
errichtet worden. Da aber durch Unsre Landesherrliche Vergeleitung
denen in unsern Schutz genommenen Juden, auBer was durch besondre
Landes-Gesetze, oder durch den Schutz-Brief eingeschrénket ist, freyer
Handel und Wandel in Unsern Deutschen Landen, gleich andern Unter-
thanen, verstattet wird, dahero auch, wie Wir vernehmen, Unsre Ge-
richte sothanem Reichs-Gesetz nicht weiter nachgehen, so soll dasselbe
auch kiinftig in Ansehung Unsrer Schutz-Juden nicht weiter in Betracht
gezogen werden.

§ 2. Wenn auch bey Unsern Gerichten dariiber gezweifelt ist, ob, wenn
Juden ihre an Christen habende Forderungen einem Christen iibertragen,
denen Reichs-Abschieden annoch nachzugehen, mithin auf den Verlust
der Forderung zu erkennen sey, so kann dieses zwar bey denen von Uns
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vergeleiteten Juden in Unsern Deutschen Landen nicht Statt finden, noch
auch, wenn an demselben Orte, wo die Ubertragung geschehen, der Jude
von der Landesherrschaft den Schutz genossen, weil im letztern Falle
jederzeit denen Rechten des Orts des Contracts zu folgen ist. Sonst aber
miissen Unsre Gerichte sowohl bey unvergleiteten, als auch bey aus-
wirts vergleiteten Juden nach dem Buchstaben der Reichs-Gesetze er-
kennen.

§ 3. Geschiehet hingegen die Ubertragung mit Einwilligung des Schuld-
ners durch eine Delegation, so mégen die vorangezogene Reichs-Gesetze
liberall keine Anwendung finden.

§ 4. Gleichwie nun auch unser Ober-Appellations-Gericht wider die In-
haber der Adelichen geschlossenen Gerichte des Fiirstenthums Géttingen
erkannt, daB sie auch einst durch undenkliche Verjdhrung das Recht,
Juden in ihren Gerichten zu vergleiten, erwerben mogen, also mdgen
‘Wir auch sonst, da die Schutz-Ertheilung den freyen Handel und Wandel
nach sich ziehet, keinem Adlichen Gerichte noch Stddten in unsern Lan-
den, Juden aufzunehmen, verstatten.

§ 5. Da auch die vergleitete Juden in Unserm besonderm Schutz stehen,
und dahero die Schutz-Briefe derer in denen Stddten sich niederlassenden
dahin gelassen zu werden pflegen, daB die Juden in personlichen Sachen
blos bey Unsern Amtern in erster Instanz Recht geben und nehmen
sollen, so ist dieses zwar nicht dahin zu deuten, daB sie als Kldger einen
Unsrer Unterthanen von seinem Gerichts-Orte weg an die Amter ziehen
mogen. Wenn sie jedoch in personlichen Sachen verklaget, oder wegen
bruchfdlliger Verbrechen angesprochen werden wollten, so gehoren
beyde Féalle vor Unsre Amter, und kann der Stadt-Magistrat weder aus
dem Grunde der héauslichen Wohnung noch aus dem Grunde des fori
delicti commissi selbige an sich ziehen. Als wie Wir insonderheit von
dem letztern Falle vernehmen, daB auch Unser Ober-Appellations-Ge-
richt also erkannt hat.

§ 6. Ob auch schon so viel in Unsern Calenbergischen, als auch nachher
in Unsern Liineburgschen und Hoyaischen Landen die Juden mit einem
besondern Land-Rabbiner begnadiget worden, und denn in Ansehung des
Liineburgischen und Hoyaischen Zweifel entstanden, ob der Land-Rab-
biner auch andre biirgerliche Sachen, welche nicht die Haltung des
Mosaischen Gesetzes betreffen, entscheiden moége, so billigen Wir die
Auslegung Unsers Ober-Appellations-Gerichts, daB der letzte Begnadi-
gungs-Brief aus dem ersten zu erkléren sey, mithin eine Entscheidung
nicht anders, als in Sachen aus dem Mosaischen Gesetz eintrete.
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Titul III. Von der viterlichen Gewalt und deren Aufhebung.

§ 1. Da Uns hinterbracht worden, daB unter denen neuern Rechtsgelehr-
ten viel Zweifel dariiber entstanden, ob die viéterliche Gewalt in der-
jenigen Gestalt, welche sie in denen neuern Romischen Rechten hat, an-
noch wirklich gelte; Wir aber um so weniger einigen Grund absehen,
diese Rechte zu verdndern, als auf das Ansehen des Haus-Vaters ein
groBer Theil der Wohlfahrt des Staats sich griindet, dieser Meinung
ohnehin bey Unsern Gerichten bisher nachgegangen ist, so lassen Wir
es auch dabey schlechterdings bewenden.

§ 2. Ob nun aber wohl verschiedene Rechtslehrer aus vermeinten Deut-
schen Rechten auch einer Mutter nach des Vaters Tode gleiche Gewalt
zuschreiben wollen, so mégen Wir doch solche Meinung um so weniger
billigen, als dieselbe nicht allein bislang in unsern Gerichten nicht ange-
nommen worden, sondern auch dadurch sowohl die allgemeinen Kaiser-
lichen, als auch die Reichs- und Landes-Gesetze in gréBte Verwirrung
gerathen wiirden.

§ 3. Nachdemmalen auch Unsere Gerichte dahin erkennen, daB nach
Deutschen Sitten eine Tochter durch eine gesetzméBige Heyrath, ein
Sohn aber, wenn er mit des Vaters Willen seinen eigenen Haushalt an-
gestellet, dadurch von véterlicher Gewalt befreyet werde, so wollen Wir
solches allerdings hiedurch bestétigen.

§ 4. Was die gemeinen Kaiserlichen Rechte in Ansehung der Wiirden
verordnet haben, welche von vdaterlicher Gewalt befreyen, wollen Wir
Unsern wiirklichen R&then, und solchen Bedienten, die mit ihnen in
gleichem Rang stehen, zueignen.

§ 5. Es stehet einem jeden frey, sein Kind auch selbst von seiner Gewalt
frey zu sprechen, und kann dieses vor einer jeden Obrigkeit geschehen.

§ 6. Wenn die Kinder aus vaterlicher Gewalt treten, horet zwar des
Vaters NieBbrauch von dem Gut der Kinder auf. Als jedoch die gemeinen
Kaiserlichen Rechte dem Vater verstatten, das halbe Gut des freyge-
lassenen Kindes zum NiefBbrauch Zeitlebens unter sich zu behalten, die
Rechtslehrer aber dieses bey derjenigen Aufhebung der véterlichen Ge-
walt, welche durch Heyrath und eigenen Haushalt entstehet, bestreiten
wollen, gleichwohl auch diese Freylassung ohne den Willen des Vaters
nicht geschehen kann, und dem Vater freystehen wiirde, ein solches Kind
vorher ausdriicklich frey zu lassen, und alsdann solche Halbscheid unter
sich zu behalten, so halten Wir es billig zu seyn, das durch die neuern
Gesetze ohnehin schon so sehr verringerte Recht des Vaters in diesem
Stiicke zu bestétigen.
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§ 7. Es gehen aber der Kinder eigene Bediirfnisse dem véterlichen NieB-
brauche iiberall vor.

§ 8. Die Kinder haben blos wegen desjenigen, was ihnen von ihrer
Mutter, oder den miitterlichen Verwandten angefallen, ein stillschweigen-
des Unterpfand in des Vaters Giitern.

§ 9. Da auch die Rechte dem Vater an der Kinder Giitern eine weit
groBere Gewalt, als einem Vormunde, gelassen haben, so billigen Wir
die Meinung derjenigen, welche ihm verstatten, ihm Nothfall, oder wenn
es auch zu Abwendung des Schadens der Kinder oder auch zu Ablegung
einiger derselben gereichet, deren unbewegliche Giiter auch ohne der
Obrigkeit ErkenntniBl zu verduBern.

§ 10. Der Vater ist nicht schuldig, seinen Kindern ein eidliches Verzeich-
niB ihres Guts heraus zu geben.

§ 11. Auch ein durch Einkindschaft angenommener Vater hat den Nie§-
brauch von allen Giitern dieser Kinder, so lange sie sich nicht besonders
niedergelassen haben.

§ 12. Es muB aber die Einkindschaft, wenn es auf die VerduBerung des
Vermogens vaterloser Kinder ankommt, vor der Kinder ordentlicher
Obrigkeit mit genugsamer Untersuchung gestiftet werden.

§ 13. Wenn der Mann bestdndig sich bey der Frau aufgehalten, kann
auch der Mutter zum Nachtheil des Kindes nicht zugeglaubet werden, daB
das Kind im Ehebruch erzeuget sey.

§ 14. Wenn ein Kind im Ehebruch erzeuget, die Eltern aber nachhero sich
geheyrathet haben und heyrathen mégen, so wird, wie auch Unser Ober-
Appellations-Gericht einst nach denen Canonischen Rechten erkannt hat,
das vorher erzielte Kind durch die nachfolgende Ehe rechtméaBig, und das
Kind kommt unter des Vaters Gewalt, wenn auch schon Kinder erster
Ehe vorhanden sind.

§ 15. Wir tragen jedoch Bedenken, diese gédnzliche Abweichung von
denen gemeinen Kaiserlichen Rechten, welche auch zugleich auf dem irri-
gen Grundsatz eines Sacraments beruhet, weiter als in dem Fall Statt
finden zu lassen, wenn die Mutter eine ledige Person gewesen, als wozu
Wir um so mehr bewogen werden, weil eines Theils dieses nach denen
Gottlichen und Kaiserlichen Rechten fiir einen Ehebruch nicht gehalten
worden, andern Theils auch der von dem Pabst entschiedene Vorfall nur
darin bestanden.

§ 16. Wir mogen auch zwar gestatten, daB uneheliche Kinder, um den
Flecken ihrer Geburt auszuldschen, ohne Zuziehung ihres Vaters bey
Uns oder einem Kaiserlichen Hof-Pfalz-Grafen fiir dcht erkldret zu wer-
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den, nachsuchen mégen. Sie sollen aber dadurch, obgleich einige Rechts-
Lehrer ein anders beyLandesherrlichen Legitimationen behaupten wollen,
die Rechte ehelicher Kinder nicht erhalten, und so wenig dem Vater als
dessen Familie und rechtmé&Bigen Erben aufgedrungen werden, doch
sollen ihnen, wenn es bey des Vaters Lebzeiten geschehen, wenn es
keine im Ehebruch oder Blutschande erzeugte Kinder sind, die in denen
Romischen Rechten beschriebene Rechte der natiirlichen Kinder ange-
deyen.

Titul IV. Von der Dinge Eintheilung.

§ 1. Da nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten die Dinge in kérper-
liche und unkérperliche, und erstere wiederum in bewegliche und unbe-
wegliche eingetheilet werden, so vernehmen Wir, daB unter denen
Rechtslehrern dariiber Zweifel obwalte, ob die von einem Schuldner ge-
schehene Verschreibung aller desselben beweg- und unbeweglichen
Giiter auch desselben aussenstehende Schulden und andre Anspriiche
begreife, da diese denen gemeinen Rechten nach eine dritte Art der
Giiter ausmachen. Wie aber dieser aus altern Zeiten beybehaltene Aus-
druck darin seinen Grund hat, daB ehedem bey denen deutschen und
denen Vélkern deutscher Abkunft keine andre Eintheilung des Ver-
mdégens, als in bewegliche und unbewegliche, gewesen, wie auch noch
jetzo selbst in Deutschland vieler Orten iiblich geblieben, und die Absicht
beider Theile auf die Verschreibung des ganzen Vermdgens gegangen ist,
so kénnen auch daher ausstehende Schulden und andre Anspriiche nicht
ausgeschlossen werden.

§ 2. Wenn es nach besonderen Statuten oder Gebrduchen Unsrer Lande
in der Erbfolge darauf ankommt, ob, oder in wie fern ausstehende An-
spriiche zu denen beweglichen oder unbeweglichen Giitern zu rechnen
seyn, so ist zwar vor allen Dingen auf die Gewohnheit des Orts und die
Erkldrung von dessen Statuten zu sehen. Ist aber daraus die Sache nichl
zu entscheiden, so billigen Wir die Meinung, daB alle ausstehende Schul-
den, was nicht unabldsliche Renten oder ewige Abgiften sind, da sie
gekiindiget und an einen andern Ort geleget werden konnen, fiir beweg-
lich zu halten seyn.

Titul V. Von heiligen Sachen.

§ 1. Obgleich die zum 6ffentlichen Gottesdienst gewidmete Sachen, wenn
sie schon nicht, wie in der Romisch-Catholischen Kirche, geweihet
werden, dennoch auch bey denen Evangelischen, also angesehen werden,
daB sie allein zum Gottesdienst bestimmt seyn, mithin zu keinem andern
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weltlichen Gebrauch angewendet werden mdgen, so kann doch diese
Eigenschaft solcher Sachen nicht langer dauren, als die Bestimmung selbst
dauret, welche von dem Entschluf jeder Kirche und deren Vorgesetzten
abhédnget. Wenn mithin es der Kirche niitzlich angesehen wird, sich ent-
behrlicher heiligen Gefésse zu entschlagen, muBl solches allerdings be-
stehen, und kann dagegen nicht eingewandt werden, daB heilige Sachen
Gottlichen Rechts seyn, massen auch eine etwanige Einweihung nur die
Absicht hat, es so lange zum Géttlichen Gebrauch zu bestimmen, als es
von derKirche und deren Vorgesetzten und Obern néthig gefunden wird.

Titul VI. Von Bau und Besserung der Kirchen und geistlichen Gebdude.

§ 1. Wenn die Kirche in genugsamen Stande ist, ohne Angreifung des
Stiftungs-Capitals aus eignem Vorrathe das Kirchen-Gebdude zu bauen
und zu unterhalten, so miissen diese Bau- und Besserungs-Kosten, sie
mdégen groB oder geringe seyn, aus derselben Mitteln gestanden werden.
Als gleichwohl an vielen Orten hergebracht ist, die Eingepfarrten gewisse
Hand- und Spann-Dienste dazu leisten, so hat es auch dabey sein Be-
wenden.

§ 2. Sofern aber die Kirche dazu nicht im Stande ist, miissen die sammt-
lichen Eingepfarrten, ohne Ausnahme, diese Last tragen.

§ 3. Was die iibrigen geistlichen Geb&dude anlanget, so vernehmen Wir,
daB es in Ansehung Unsrer Calenbergischen Léander von Unserm dortigen
Consistorio ldngst vor Ergehung der neuen Verordnung von 1733 fir
eine in diesem Fiirstenthum und L&ndern bestédndig hergebrachte Ge-
wohnheit gehalten, und selbst der Kirchen-Ordnung gemé&f angesehen
worden, daB zwar die Kirchen, wenn sie so viel Mittel haben, sich selbst
in wesentlichem Stande erhalten, und die Eingepfarrte dabey nichts, als
die Hand- und Spann-Dienste abstatten, die Pfarr-, Wittwen-, Schul- und
Kiister-Héuser aber von der Gemeine jedes Orts gebauet und repariret
werden miissen. Welches auch die Constitution vom Jahr 1733 als einen
in Ansehung dortiger Fiirstenthiimer und Lénder schon ausgemachten
Satz beybehalten hat. Wenn demnach nicht ein oder andre Eingepfarrte
oder Gemeinen eine Befreyung davon bey solchen Pfarr- und andern
geistlichen Geb&uden rechtlicher Art nach erworben, sondern es blos auf
die Vertheilung unter ihnen ankommt, so ist auch der angezogenen Ver-
ordnung von 1733 der Contributionsful schlechterdings, und auch
zwischen mehrern Gemeinen, der etwanigen widrigen Observanzen un-
gehindert, zum Grunde zu legen. Als wie Wir in diesem Falle die Aus-
legung Unsers Ober-Appellations-Gerichts billigen.

3 Ebel
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§ 4. Wir tragen jedoch Bedenken, diese Auslegung in dem Falle gelten zu
lassen, wenn zwischen mehrern Gemeinen vorhin durch besondere Ver-
trage oder rechtskréftige Erkenntnisse ein gewisses Verhaltnif festge-
setzet worden, als welche Meinung es auch, so viel mehrern Gemeinen
betrifft, bey Abfassung der Verordnung von 1747 nicht gehabt hat.

§ 5. In Ansehung Unsrer iibrigen Deutschen Lande aber fallt die Bau- und
Besserung der Pfarr- und andrer geistlichen Geb&dude nur alsdenn, wenn
die Kirche des Vermdégens nicht ist, denen Eingepfarrten zur Last, wie
auch in der Liineburgschen Kirchen-Ordnung ausdriicklich versehen ist.

§ 6. Wir nehmen sonst auch den Satz der Canonisten an, daB, wer zur
Besserung der Kirche und geistlichen Geb&dude verpflichtet ist, auf gleiche
Weise zum neuen Bau, oder auch zur néthigen VergréSerung der alten
Gebdude verbunden sey.

§ 7. Wofern es aber nicht besonders hergebracht, so kann bey einer
Pfarr-Kirche und denen dazu gehorigen geistlichen Gebduden dem Pa-
tron die Bau- und Besserung nicht aufgebiirdet werden, Ist die Patronat-
Kirche aber keine Pfarr-Kirche, so hdnget zwar die Erhaltung der Kirche
selbst von dem Gutfinden des Patrons ab, die dabey stehende Prediger
und Kirchen-Diener aber mégen gleichwohl gegen ihn, wie wegen des
ibrigen Gehalts, also auch auf eine bequeme Wohnung dringen.

Titul VII. Von Kirchen-Stiithlen.

§ 1. Was in Ansehung der Kirchen-Stiihle in Unsrer Liineburgischen Kir-
chen-Ordnung versehen ist, wollen Wir hiemit, zumal es mit andern
evangelischen Kirchen-Ordnungen iibereinstimmet, in Unsern Deutschen
Landen allgemein machen.

§ 2. Es soll demnach niemand erméchtiget seyn, einen Kirchen-Stuhl
ohne Vorwissen und ausdriickliche Beliebung der Kirchen-Herren und
Juraten, auch, wenn die Sache wichtig, Unsers geistlichen Kirchen-Raths,
einzunehmen, zu erbauen, zu verdandern, zu verhandeln, zu vertauschen,
zu vermiethen. Geschdhe deren eines, soll solcher Stand der Kirche
stracks eroffnet seyn, und andren gegen gebiihrliche Erstattung wieder
eingethan werden. Welches auch bey Erb-Stiihlen Statt finden soll.

§ 3. Ob gleich Erb-Stiihle auch auf die Erben vererbet werden, so féllet
doch sonst nach des Besitzers Tode kein Stuhl, wenn er auch gekaufet
worden, auf die Erben, doch soll dem nédchsten Verwandten, und da
dieser nicht wollte, dem néchstfolgenden erlaubt seyn, den Stuhl inner-
halb vier Wochen wieder an sich zu kaufen, und zu bringen. Nach Ver-
lauf solcher vier Wochen aber mogen die Juraten denselben einem
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andern auBerhalb solcher Freundschaft wohl verkaufen oder vermiethen,
und es soll hiebey keine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand Platz
haben.

§ 4. Gleichwie aber auch in Unsrer Liineburgschen Kirchen-Ordnung aus-
driicklich enthalten ist, daB kein Stuhl jemanden erblich, sondern nur
auf Lebenslang verkaufet werden moége, also moégen auch iiberhaupt in
Unsern Deutschen Landen ohne Genehmigung Unsrer geistlichen Rath-
Stube keine Kirchen-Stiihle erblich verkaufet, noch auch in Stddten ge-
wissen H&8usern beygeleget werden. Doch wird hiedurch eine vierzig-
jéhrige Verjahrung nicht ausgeschlossen.

§ 5. Einem Ehegatten soll des Verstorbenen Platz zwar bis zu ander-
weiter Verheyrathung vor andern gegdénnet werden, jedoch daB im-
mittelst der Kirche desfalls Miethe entrichtet werde, und nach ander-
weiter Verheyrathung der neue Ehegatte solchen binnen 14 Tagen nach
gehaltener Hochzeit bey Verlust desselben an sich kaufe und baar
bezahle.

§ 6. Biirger in den Stddten und Flecken behalten zwar, wenn sie anders
wohin ziehen, das Eigenthum ihres Standes Zeitlebens. Doch soll, so
lange sie sich an dem Orte nicht aufhalten, denen Juraten erlaubt seyn,
selbigen deren nédchsten Verwandten auf ihr gebiihrliches Anhalten,
oder, da diese dessen nicht bediirftig, jemand anders zu vermiethen, da
denn inzwischen die Miethgelder der Kirche zufallen.

§ 7. Jn gleicher MaSBe soll es auch mit denen Erb-Stithlen gehalten wer-
den, so lange der eigentliche Erbe und Besitzer auBerhalb desselben
Orts wohnt.

§ 8. Diejenigen aber, welche die Biirgerschaft nicht gewonnen, wie auch
die an Orten, wo kein Biirger-Recht gehalten wird, seBhafte, verlieren
das Eigenthum, sobald sie sich an einen andern Ort niedergelassen, doch
soll in Ansehung der nachsten Verwandten auch hier dasjenige ange-
nommen werden, was bey des Besitzers Absterben oben § 3. verordnet
ist.

Titul VIII. Von Begrdbnissen.

§ 1. Wo die Beldutung der Todten hergebracht ist, kénnen die néchsten
Angehorige solche auch alsdenn mit Recht verlangen, wenn ein Einge-
pfarrter auswérts gestorben und begraben ist, so lange er nicht an
einem andern Orte sich hduslich niedergelassen hat, ungeachtet es die
Kirche selbst in diesem Fall zu fordern nicht berechtigt ist. Es stehet
gleichwohl Unsern geistlichen Rathstuben frey, das Belduten iiberall

3+
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oder befundenen Umstédnden nach bey einzelnen Gemeinen entweder
aufzuheben oder einzuschranken.

§ 2. Wenn jemand, ohne sich anderswo niedergelassen zu haben, aufier-
halb seiner Pfarr-Gemeinde stirbt, kann denenjenigen, welche die Leiche
besorgen, nicht verwehret werden, dieselbe von da wegzubringen und
in des Verstorbenen Pfarr-Gemeine zur Erde bestatten zu lassen. Es
kann auch, wenn solches geschichet, an dem Orte des Absterbens fiir
Prediger, Kirchen und Schule nichts gefordert werden. Geschiehet hin-
gegen die Bestattung an dem Orte des Absterbens, so sind die herge-
brachten Ausgaben und nicht zugleich an dem Orte, wo er eingepfarret
gewesen, zu entrichten. Wie Wir denn auch vernommen haben, daB
Unser Ober-Appellations-Gericht solchergestalt erkannt hat.

§ 3. Eine Leiche ohne Leichen-PaB durch ein Gebiet zu fithren, kann nicht
verstattet werden, sondern es ist desfalls derjenigen Obrigkeit, welche
die peinlichen Gerichte hat, oder in geschlossenen Gerichten dem Ge-
richtsherrn gebiihrend anzuzeigen. Dieses ist jedoch auf die auBerhalb
den Stéddten befindliche Kirchhéfe, wenn dahin aus der Stadt Leichen zu
bringen, nicht zu deuten.

§ 4. Es mogen aber bey Durchfuhr der Leichen keine Gebiihren fiir Pre-
diger oder Kirche und Schule begehret werden.

§ 5. Ist jemand an zwey Orten eingepfarret gewesen, so soll diejenige
Pfarr-Kirche wegen der Leichen-Gebiihren den Vorzug haben, wo er ge-
storben ist, wenn er zugleich daselbst begraben wird. Wird hingegen die
Leiche in der andern Pfarr-Kirche beygesetzet, so sind die Gebiihren
unter beyden Kirchen zu theilen,

§ 6. Hat auch jemand ein Erb-BegrébniBl seiner Vorfahren, so kann kein
Pfarrherr die Beysetzung in demselben verwehren, so wenig, als wenn
jemand ein BegrébniB an einem andern Ort sich erwéhlet hitte, doch
mag in solchen Féllen die Kirche und den Kirchen-Dienern, wo er ge-
storben, an den Gebiihren nichts entzogen werden, sondern es haben
allenfalls die Erben wegen der an dem andern Orte etwa vorfallenden
Bemiihung sich mit solcher andern Kirche besonders abzufinden.

§ 7. Da Wir auch berichtet worden, daB an einigen Orten Unsrer Lande
bey Beerdigung der Leichen sogar denen Schiilern, wenn diese auch
nicht einst mit zur Leiche folgen, ein gewisses gegeben werden miisse,
so soll dieses, wenn sie nicht folgen, génzlich abgestellet seyn.

§ 8. Wir wollen nun auch zwar, da es zum Unterhalt der Kirchen- und
Schul-Diener gereichet, gern geschehen lassen, daB auch von ungetauf-
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ten, auch todt, jedoch vollsténdig zur Welt gekommenen Kindern die
gewohnlichen Leichen-Gebiihren gefordert werden. Doch kénnen Wir
solches von unvollstdndigen Kindern nicht gestatten.

Titul IX. Von Pfarr-Herren und Pfarr-Wittwen.

§ 1. Was wegen der Pfarr-Herren und Pfarr-Wittwen in Unsern Kirchen-
Ordnungen oder andern Unsern Landes-Gesetzen versehen ist, dabey
soll es, wenigstens vor der Hand, schlechterdings sein Verbleiben haben.

§ 2. Nachdem auch in dem Gandersheimschen Landtags-Abschiede Art. 1.
verordnet ist, daB die Einsetz- und Einweisung des Predigers zwar in
der Kirche von dem Superintendenten in Gegenwart des Gerichts-Herrn,
auBerhalb der Kirche in die Pfarr-Giiter aber von dem Gerichts-Herrn in
Gegenwart des Superintendenten geschehe, und dann bezweifelt werden
wollen, ob dieses auch in Ansehung des Gerichts-Herrn eines Filial-
Dorfs zu beobachten sey, Unser Ober-Appellations-Gericht aber auch
dieses dem Sinne des gedachten Landtags-Abschiedes gemé&B gehalten
hat, so wollen Wir solche Erkldarung hiedurch gnéddigst bestdtigen.

§ 3. Als an vielen Orten hergebracht, in Unsrer Liineburgschen Kirchen-
Ordnung C. 12 § 12. auch bestétiget ist, daB die Eingepfarrte auf dem
Lande ihrem Pfarr-Herrn jahrlich einen Schinken, dem Kiister aber eine
Schweine-Schulter reichen miissen; die Pfunde-Zahl aber nicht durch-
gehends in vélliger GewiBheit beruhet, so wollen Wir solche, wie auch
von einigen Unsrer Gerichte angenommen ist, auf achtzehen Pfund
setzen.

§ 4. Jn Ansehung der Pfarr-Wittwen ist Uns hinterbracht worden, daB
insonderheit iiber den Verstand der Liineburgischen Kirchen-Ordnung
verschiedener Zweifel entstanden. Wir erklaren Uns nun zuvoérderst in
Gnaden dahin, daB durch den Ausdruck: arme Wittwen, diejenigen,
welche fiir sich etwas im Vermégen haben, keinesweges ausgeschlossen
werden.

§ 5. Wann ferner die Frage verschiedentlich entstanden, ob in dem Fall,
da einer Wittwe eine Wohnung oder Adker, Wiesen und Garten oder
auch Mastung und das néthige Holz nicht verschaffet werden kénnte, die
Gemeine solches derselben auf andre Weise vergiliten miisse, und dann
dieses allerdings mit dem Sinn der Liineburgschen Kirchen-Ordnung
tibereinstimmet, solchem auch bislang in vorgekommenen Fallen nachge-
gangen ist, so wollen Wir, daB solches auch kiinftig geschehe.

§ 6. Kann gleichwohl durch Anweisung oder sonst der Wittwe das
benéthigte verschaffet werden, so muB dieselbe allerdings damit zu-
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frieden seyn, und kann von denen Eingepfarrten eine ihr etwan be-
quemere andre Erstattung nicht fordern.

Titul X. Vom Gnaden-JahrderPrediger-und Superintendenten-Wittwen.

§ 1. Wir haben Uns unterthdnigst vortragen lassen, welchergestalt
wegen des denen Prediger- und Superintendenten-Wittwen gehorigen
halben oder ganzen Gnaden-Jahrs Irrungen vorgefallen, was daran
einer Wittwe zu kiirzen sey, und dafB solches von Unserm Ober-Appel-
lations-Gerichte denen Rechten nach entschieden werden miissen.

§ 2. Wie Wir nun solches ErkenntniB denen Rechten vollig geméas
halten, als setzen Wir hiemit, daB weder die zur Wahl eines neuen Pre-
digers, noch die zu dessen Ordinirung und Einfiihrung, auch Herschaf-
fung desselben Familie und Sachen, noch auch die zur Ausbesserung des
Pfarrhauses etwa noéthige Kosten zum Nachtheil der Wittwe davon ge-
nommen werden sollen.

§ 3. Dagegen aber hat die Wittwe mit denen das Amt inzwischen ver-
sehenden benachbarten Predigern der Billigkeit nach sich abzufinden.

Titul XI. Vom Patronat-Recht.

§ 1. Wir sind von dem Patronat-Recht unterthdnigst berichtet worden,
daB in Unsern Landen die Canonischen Gesetze beybehalten sind, und
Wir gleich Unsern in Gott ruhenden Vorfahren dabey diejenigen Rechte
ausiiben, welche vormals die Bischéfe gegen die Patronen gehabt haben.
Dieses wollen Wir Uns also ausdriicklich vorbehalten, kénnen auch nicht
zugeben, daB Patronen, die nicht ein anders hergebracht haben, sich
desfalls ein mehrers anmaBen.

§ 2. Kein Patron kann sich einiges Recht iiber die Aufkiinfte einer er-
ledigten Kirchen-Diener-Stelle anmafBien, sondern hieriiber kénnen Wir
mittelst Unsers Bischoflichen und Landesherrlichen Rechts allein ver-
ordnen.

§ 3. Als auch Unser Ober-Appellations-Gericht zu Recht erkannt hat, daB
das Patronat-Recht an und fiir sich die Bestellung der Schulmeister,
wenn diese aus denen Kirchen-Giitern nichts zu genieBen haben, oder
von denen Patronen die Schulen nicht gestiftet worden, nicht unter sich
begreife, so soll dieses iiberhaupt von Unsern Gerichten angenommen
werden.

§ 4. Hingegen kénnen Wir nicht zugeben, daB ein Hof-Pfalz-Graf ehr-
werden kann, fur die Erhaltung der Stiftung, oder des sogenannten
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Brautschatzes der Kirche méglichst zu sorgen, so sehen Wir nicht wohl
ab, wie er zu solchem Ende von denen Kirchen-Visitationen, wenn er
schon keine Gerichte hat, auszuschlieien sey, und ihm nicht sowohl der
Tag der Visitation anzuzeigen, als auch die Kirchen-Rechnungen vorher
mitzutheilen seyn, um bei der Visitation seine Erinnerungen desfalls
vortragen zu koénnen. Es kann auch dabey keine Untersuchung ein-
treten, ob die Stiftung von dem Patron herriihre, oder nicht. Und gleich-
wie Unser Ober-Appellations-Gericht auch den Gandersheimschen Land-
tags-Abschied in solcher MaBe erklédret hat, so wollen Wir dieses durch-
aus befolget wissen,

§ 5. Da unter denen Rechts-Lehrern sehr gestritten wird, ob der Pfand-
Inhaber und die immitirten Glaubiger oder der Herr des Guts das
Patronat-Recht auszuiiben habe, so treten Wir denen bey, welche als-
denn den Eigenthiimer ausschlieBen, wofern er an sich nicht gegen den
Pfand-Inhaber ausdriicklich dieses Recht vorbehalten héatte.

§ 6. Jn allen iibrigen soll, was das Patronat-Recht betrifft, denen Canoni-
schen Rechten nachgegangen werden.

Titul XII. Von denen Kaiserlichen Hof-Pfalz-Grafen.

§ 1. Da Wir selbst die Regalien iiber Unsre Deutsche Lande von des
Kaisers Majestdt und dem Reich zu Lehn tragen, so kann die von Uns
ibernommene Landes-Viterliche Vorsorge nicht zugeben, daB von
denen Kaiserlichen Hof-Pfalz-Grafen etwas ausgeilibet werde, was
Unsern Regalien, oder auch denen Landes-Gerichten oder einem oder
andern Unsern Unterthanen zu einigem Nachtheil gereichen kann. Wie
denn auch dergleichen dem Willen und der Meinung des Kaisers Maje-
stit gemdB nicht geachtet werden mag.

§ 2. Wir mégen dahero nicht gestatten, daf die Kaiserlichen Hof-Pfalz-
Grafen in Unsern deutschen Landen sich anmaBen, Unmiindige fir groB-
jdhrig zu erklédren, iiber die VerduBerung der Unmiindigen unbeweg-
lichen Giiter zu erkennen, Vormiinder ein- und abzusetzen, Einkind-
schaften und Vergleiche zu bestatigen, Unmiindige, oder andre, wieder
in vorigen Stand zu setzen, als welches alles theils allein Uns als Lan-
desherrn selbst, theils denen Gerichten Unsrer Lande zustehet,

§ 3. Ob Wir auch wohl geschehen lassen, daB gedachte Hof-Pfalz-
Grafen uneheliche Kinder zur Auslosung des Fleckens ihrer Geburt
legitimiren, Wir auch, wenn ihnen solche Gewalt ausdriicklich ertheilet
ist, zugeben, daB, wenn die Eltern keine ehelichen Kinder haben, sie auf
derselben Ansuchen selbige fdhig zu der Eltern Erbschaft, jedoch auBer-
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halb Lehn- und Stamm-Giitern, wie auch denen Erbgiitern Unsrer
Stédte Liineburg und Uelzen, erkldren mogen, so wollen Wir doch nicht,
daB solche weiter auf der GroB8-Eltern und Seiten-Verwandten Erbfolge
gezogen werde, wenn selbige nicht ausdriicklich ihre Einwilligung darin
gegeben haben. Ist aber diese Genehmigung vorhanden, so kénnen sie
um so viel eher fiir gesetzliche Erben gehalten werden, da solchen Ver-
wandten auch, iiber das ihrige zu testiren, frey stehet.

§ 4. Hingegen kénnen Wir nicht zugeben, da8 ein Hof-Pfalz-Graf ehr-
losen Personen, welche eines begangenen Verbrechens von den Gerich-
ten schuldig erkannt sind, die verlorene Ehre wieder herstelle, und sich
dadurch iiber die Gerichte des Landes erhebe.

§ 5. Wir lassen nun zwar die von ihnen creirten 6ffentliche Notarien
das von ihnen verlangte Amt, jedoch, wenn sie in Unsern Landen sef-
haft sind, anders nicht, als nach vorgdngig von Unserm Ober-Appella-
tions-Gericht erhaltener Matrikul, frey ausiiben.

§ 6. Da auch bey denen Kaiserlichen Hof-Pfalz-Grafen nicht sicher ange-
nommen werden kann, dall sowohl sie selbst, als die von ihnen zu Hiilfe
und Rath gezogene Mdénner von so gepriifter Wissenschaft seyn, daB sie
andrer Personen Stdrke in Wissenschaften beurtheilen moégen, noch
weniger ihr und der zugezogenen dazu nicht beeidigten Personen Urtheil
einen volligen Glauben haben kann, so erlaubet die Uns obliegende
Aufsicht liber die hohen Schulen sowohl als iiber das ganze gemeine
Wesen nicht, daB die von ihnen creirte graduirte Personen zum Genuf
einiger sonst damit verkniipften Vorrechte in Unsern Landen gelassen
werden.

§ 7. Da auch die Hof-Pfalz-Grafen nicht dahin beeidiget sind, daB ihrem
Zeugnif liber dasjenige, was vor ihnen von andern geschehen ist, ein
volliger Glaube beyzumessen stehet, so konnen die bey ihnen nieder-
gelegte, oder durch Aufdriickung ihres Siegels beglaubigte Testamente
dadurch nicht rechtsgiiltig werden, wenn auch schon einem Hof-Pfalz-
Grafen dieses namentlich beygeleget wére.

§ 8. Vielweniger kann eine iiber fiinfhundert Ducaten sich belaufende
Schenkung unter den Lebendigen durch die Ubergabe an einen Hof-Pfalz-
Grafen die nothige Rechtsgiiltigkeit erlangen.

§ 9. Hingegen kénnen Wir wohl gestatten, daB ein Vater sein Kind vor
einem Hof-Pfalz-Grafen seiner Gewalt erlasse, auch, in sofern der Obrig-
keit ErkenntniB dabey nicht néthig, Annehmungen an Kindes Statt vor
ihm geschehen, wenn nur zugleich zu Fithrung des Protokolls ein be-
eidigter o6ffentlicher Schreiber mit zugezogen wird.
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Titul XITII. Von der Suspendirung vom Amt.

§ 1. Wegen solcher Verbrechen, welche die Ausiibung eines o6ffentlichen
Amts betreffen, findet eine Suspendirung von solchem Amte auch wéh-
rend der Untersuchung, und vor deren Endigung Statt.

§ 2. Wird aber diese Person nachhero des beygemessenen Verbrechens
unschuldig befunden, so muB ihr alles, was sie indessen von solchem
Amte entbehren miissen, erstattet werden.

§ 3. Bey andern Verbrechen aber, welche das oOffentliche Amt nicht an-
gehen, kann keine Suspendirung von solchem Amt vor erwiesener Sache
geschehen.

Titul XIV. Von Ladungen.

§ 1. Bey einer jeden Ladung in biirgerlichen Sachen muB die Ursache
derselben angezeiget werden, und zwar um so mehr, damit der Vorge-
ladene sich gefaBt machen konne, auf die gegen ihn vorgebrachte Klage
zu antworten, und wenn solches nicht geschehen, kann der Vorgeladene
wegen seines Aussenbleibens nicht bestrafet werden.

§ 2. Um so mehr aber muB dieses beobachtet werden, wenn zu Verkiin-
digung der Ladung ein andrer Richter zu hiilfreicher Handbietung er-
suchet wird, da dieser vorher zu iiberlegen wohl befugt ist, ob die Sache
fir den ersuchenden Richter oder fiir ihn selbst gehére, und er im
letztern Falle hiilfreiche Hand zu bieten, nicht verbunden ist.

§ 3. Von allen Ladungen ist die Kundmachung, wenn es darauf an-
kommt, durch Gerichts-Boten oder Notarien, welche letztere in diesem
Fall nicht n6thig haben, Zeugen dabey zu gebrauchen, zu bescheinigen,
und kann eine bloBe Abgebung auf die Post dazu nicht hinreichend seyn.

§ 4. Wenn der Richter, welcher um hiilfliche Hand ersuchet ist, dem Be-
gehren keine Folge leistet, so darf deswegen derjenige, welcher ihn
ersuchet, mit Gewalt nicht zufahren, wenn er auch den Vorgeladenen in
seinem eigenen Gerichts-Gebiet antreffen sollte, sondern er mufl wegen
verweigerter Stellung bey des ersuchten Richters Ober-Richter sich be-
schweren, und Befehle an denselben auswiirken.

§ 5. Wenn es eine solche Ladung ist, die blos zu des Vorgeladenen
Nadchricht geschiehet, mithin dem Vorgeladenen frey lésset, ob er er-
scheinen wolle, oder nicht, so sehen Wir nicht ab, warum zu deren Ein-
héndigung auch in einem andern Gebiete ein 6ffentlicher Notarius nicht
gebrauchet werden mége. In andern Ladungen aber, wenn der Vorge-
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ladene erscheinen, und seine Nothdurft verhandeln soll, halten Wir
solches auBler dem Gerichts-Zwang des vorladenden Richters fiir unstatt-
haft und nichtig, und ohne alle Rechts-Wiirkung.

Titul XV. Von Prorogationen und Dilationen.

§ 1. Obgleich in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung sowohl als
dem Interims-Justiz-Reglement heilsam versehen ist, daB auch die
erste Befristung der Prorogation nicht anders als wegen angezeigter und
bescheinigter rechtméaBiger und erheblicher Ursachen ertheilet werden
solle, so vernehmen Wir jedoch, daB dieses vielfédltig nicht beobachtet,
sondern gemeiniglich dafiir gehalten werde, daB es bey der nachge-
suchten ersten Frist darauf nicht ankomme. Wann aber dieses zu grofem
Aufenthalt der Sachen gereichet, und die Schranken der Fatalium da-
durch wider die Gesetze von dem Richter selbst erweitert werden, so
wollen Wir, daB solches hinfiihro nicht geschehe, sondern jedesmal eine
erhebliche Behinderung nicht allein gezogen, sondern auch, wenn solche
an der Parthey oder deren Sachwald lieget, bescheiniget oder wenig-
stens eidlich zugleich versichert werde. Wie denn auch dem Gegentheil
allemal die Kosten des verzégerten Processes zu erstatten, und diese
sofort an den Richter ohne weiteres Nachsuchen zu bestimmen sind.

§ 2. Wann Wir auch vernehmen daB8 die Procuratores vielfdltig, ohne
daB es ihnen von der Parthey aufgegeben worden, blos um ihren Fleil}
und Sorgfalt bezeigen zu wollen, um Verldngerung der Fatalien und
andre Termine bitten, und denn vielmehr in solchen Féllen zu schlieBen
ist, daB die Parthey die Sache nicht fortsetzen wollen, so soll solches
durchaus weiter nicht gestattet, sondern das Gesuch abgeschlagen wer-
den.

§ 3. Da auch Unsre Ober-Appellations-Ordnung in Ehe- und andern sum-
marischen Sachen das Fatale der Einfilhrung und Rechtfertigung einer
Appelllation auf vier Wochen beschrianket, so miissen auch die etwan zu
ertheilende Befristungen jedesmal nur auf vier Wochen, und zwar vom
Tage der abgelaufenen Frist an zu rechnen, nicht aber von einer Didt
zur andern ertheilet werden.

§ 4. Uberhaupt wollen Wir auch, daB hinfiihro die Fristen nicht, wie bey
Unserer Calenbergischen Justiz-Canzley dem Vernehmen nach ge-
schiehet, von Zeit der Verwilligung, sondern von Zeit der abgelaufenen
vorigen Frist gerechnet werden.
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Titul XVI. Von gerichtlichen Klagen.

§ 1. Ob zwar bey denen Klag-Libellen nach denen angenommenen Mei-
nungen der practischen Rechtslehrer erfordert werden will, daB8, um den
Richter zu einer den Rechten gemdfBien verbesserten Einrichtung zu be-
wegen, die sogenannte clausula salvatoria angefiiget werden miisse, so
haben Wir jedoch gnéddigst erwogen, daB ein Richter ohnedem dazu ver-
bunden sey, mithin der Gebrauch solcher Clausel ganz und gar unnéthig,
am wenigsten die Unterlassung zu einem Nachtheil gereichen kénne. Es
soll demnach auf deren Gebrauch gar nicht gesehen werden, sondern der
Richter soll nichts destoweniger schuldig seyn, der Intention des Kldgers
gemd&B das unrecht eingerichtete Gesuch zu verbessern.

§ 2. Da die Rechts-Lehrer verschiedener Meinung sind, ob das Possesso-
rium retinendae possessionis mit dem Petitorio verbunden werden
koénne, so billigen Wir bey Gerechtigkeiten die Meinung dererjenigen,
welche solches zulassen.

§ 3. Ob Wir auch schon wiinschten, daB dasjenige, was in dem Interims-
Justiz-Reglement wegen des der Klage beyzufiigenden Beweises ver-
sehen ist, genauer beobachtet werden mdochte, so vernehmen Wir jedoch,
daB solches um deswillen nicht eben geschehe, weil ein Kldger nicht
immer voraussehen koénne, was der Beklagte an seiner Klage ihm ver-
neinen und bezweifeln werde. Wir miissen demnach die Befolgung
Unsern Gerichten und dem Gewissen derer Advocaten iiberlassen.

§ 4. Obwohl sonst einem jeden freystehen muB, gegen Erstattung der
dem Gegner verursachten Unkosten seiner Klage sich zu begeben, so
soll er doch dadurch von der gegen ihn eingefithrten Widerklage sich
nicht befreyen kénnen, sondern diese soll nichts destoweniger ihren
Fortgang behalten.

Titul XVII. Von denen Rechts-Mitteln aus dem Lege Diffamari und
Lege Si contendat.

§ 1. Wir haben vernommen, daB ein gewisses Rémisches Gesetz, welches
den Namen Lex Diffamari fiihret, durch eine irrige Auslegung vielfaltig
dahin angenommen werde, als ob ein jeder, welcher etwan eines An-
spruchs gegen jemand sich verlauten lassen, zu dessen Ausfiihrung auf-
gefordert werden konne, und bey deren Entstehung davon gdnzlich aus-
geschlossen, und ihm ein ewiges Stillschweigen auferleget werde. Als
aber bereits die Reichs-Gesetze dieses vermeinte Rechts-Mittel nur auf
Friedbriichige und Schmédh-Sachen eingeschranket haben, so wollen auch
‘Wir solches dahin eingeschrédnket wissen, und am wenigsten gestatten,
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daB, wenn jemand zu Erhaltung seines Rechts eine ordentliche Klage
einfiilhren kann, er dieses Rechts-Mittels sich bediene, und dadurch
seinen Gegener zum Kldger mache.

§ 2. Es bleibet jedoch niemandem benommen, durch das Rechts-Mittel
aus dem Lege Si contendat seine durch die Zeit hinféllig werdende Ein-
reden geltend zu erhalten. Und wenn in solcher Aufforderung der
Klager mit seiner Klage und Replik nicht hervortritt, so ist, ohne erst
den Beweis der Einreden abzuwarten, ihm wegen der Klage ein ewiges
Stillschweigen aufzulegen.

Titul XVIII. Vom Mandal-ProzeB8.

§ 1. Was wegen der Befehle ohne Vorbehalt, Mandatorum sine clausula,
in der H. Rémischen Reichs Cammer-Gerichts-Ordnung vorgeschrieben
worden, dabey lassen Wir es allerdings bewenden.

§ 2. Es sollen auch Befehle mit Vorbehalt der Nothdurft, mandata cum
clausula nicht anders als in klar anscheinenden Sachen erlassen werden.

§ 3. Wenn wegen unterlassener Verantwortung ein zuerst mit Vorbe-
halt der Nothdurft ergangener Befehl in einen Befehl ohne weitern Vor-
behalt verwandelt wird, so kann auch dieses blos fiir einen Befehl, und
nicht fiir ein gerichtliches ErkenntniB angesehen werden, noch daher
eine Rechtskraft erlangen. Und es mufl also, wenn der Anschein eines
Ungehorsams abgelehnet wird, die vollige Nothdurft noch immer frey
bleiben.

Titul XIX. Von Vereinigungen und Vertrigen.

§ 1. Obgleich nach denen Kaiserlichen Rechten nicht alle und jede Ver-
einigungen eine Verbindlichkeit wiirken, so haben Wir doch gnadigst
gern vernommen, daBl Unsre deutschen Gerichte hiebey mit jener Rechte
Beyseitsetzung das natiirliche Recht zum Grunde legen, und iiber alle
Vertrdge halten, welche dem gemeinen Nuizen des menschlichen Ge-
schlechts und des Staats, wie auch denen Pflichten gegen Gott, gegen
sich und andre nicht zuwider sind, noch eine unerlaubte und schéndliche
Ursache zum Grunde haben. Welches also auch inskiinftige zubefolgen ist.

§ 2. Ob zwar die Lineburgische Polizey-Ordnung C. 11. die Einschrei-
bung der Contracte in die Amts-, Stadt- und Gerichts-Biicher unter Biir-
gern und Bauern ohne Unterscheid erfordert, so vernehmen Wir doch,
daB unter Biirgern in Stddten weiter nichts dariiber gehalten werde, als
insofern es durch die neuere Verordnung wegen der Stadtpflichtigen
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Giiter die Anzeige der Obrigkeit, die das Catastrum fiihret, geschehen
mufB. Weil es nun auch jetzo in Stddten an Advokaten und offentlichen
Notarien nicht ermangelt, mithin dadurch bey Biirgern die Absicht der
Policey-Ordnung, den Beweis zu verkiirzen, erreichet wird, so halten
‘Wir bedenklich, in denen Stddten Unsrer Herzogthiimer Liineburg und
Grubenhagen, auch Grafschaften Hoya und Diepholz an eine Erneuerung
gedachter Policey-Ordnung zu gedenken.

§ 3. Was hingegen das platte Land, wozu Wir auch die Flecken rechnen,
in gedachten Unsern L&ndern, betrifft, so bleibet zwar in Ansehung
deren die angezogene Policey-Ordnung allerdings bey vélligen Kréften.
Es ist aber dieselbe nur von solchen Contracten zu verstehen, welche
nicht sogleich zur Erfiillung gebracht werden sollen, oder doch eines
fortdaurenden Beweises bediirfen.

§ 4. Ob aber auch schon in erwédhnter Policey-Ordnung die Anmeldung
der Contracte an die Gerichte bey Poen der Annullation, oder Vernich-
tigung des Vertrages, vorgeschrieben worden, so ist doch hierab keines-
weges zu schlieBen, daB der Vertrag an und fiir sich und schlechterdings
nichtig seyn solle, sondern es hédnget vielmehr, wenn die Richtigkeit
desselben sonst nicht in Zweifel gezogen wird, von der ordentlichen
Obrigkeit des Beklagten ab, in wie weit derselbe denen Rechten und der
Billigkeit nach bestehen koénne. Wenn demnach eine Auslobung von
Brautschatz geschehen, so kann die Auslobung, als welche allemal ge-
schehen miissen, nicht schlechterdings fiir nichtig gehalten werden, son-
dern die Obrigkeit ermisset nur, ob nach denen dem auslobenden
Theile sonst obliegenden Pflichten gegen Uns, das Land, die Seinen und
andre, auch gegen sich selbst, so viel ausgelobet werden konnen, oder
auch, ob derjenige, dem es ausgelobet ist, gar zu sehr dadurch verletzet
worden.

§ 5. Ist aber der Vertrag schon in Erfiilllung gebracht, und das ausge-
lobte bezahlet und angenommen, so kann alsdenn solcher Vertrag, wenn
keine merkliche Verletzung zu zeigen stehet, blos aus dem Grunde der
bey der Obrigkeit nicht geschehenen Anzeige nicht angefochten werden.
Wenn demnach die abgelegte Tochter oder Schwester das ausgelobte
Geld bereits erhalten, kann sie blos um unterlassener sothaner Anzeige
willen die Auslobung nicht anfechten.

§ 6. Wenn auch nach getroffener Vereinigung der eine Theil zwar bereit
wire, solche bey dem Amte oder Gerichte beschreiben zu lassen, der
andre aber dessen sich weigern, und zuriicktreten wollte, so stehet
solches diesem so schlechterdings nicht frey, sondern der Beamte oder
Gerichts-Herr hat denselben auf Ersuchen vorzufordern, iiber die Rich-
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tigkeit der Sache zu vernehmen, und wenn sonst nichts bey dem Handel
vorféllt, selbigen nichts destoweniger, allenfalls mit gehoriger Abénde-
rung in das Amts- oder Gerichts-Buch einzutragen. Es muB jedoch
solches wenigstens vor Ablauf vier Wochen nach geschlossener Ver-
einigung geschehen, maBen nachher, wenn die Sache angebrachtermaBen
nicht eingestanden wird, kein Beweis durch Zeugen oder auBergericht-
liche Urkunden zuzulassen ist.

§ 7. Jn Unserm Herzogthum Calenberg dienet denen aus der Bauer-
schaft weiland Herrn Herzog Friedrich Ulrichs Verordnung vom 4ten
April 1620 zur Richtschnur.

§ 8. Es ist gleichwohl auch hier anzunehmen, daB nur solche Vertrdge
gemeinet seyn, welche nicht sogleich zur Erfiillung gebracht werden,
oder gebracht werden konnen, oder doch eines fortdaurenden Beweises
bediirfen, da8 nicht weniger auch hier, wenn die Abrede nicht bezweifelt
wird, der Vertrag nicht schlechterdings zu vernichtigen, sondern nur
nach Recht und Billigkeit einzurichten, auch vor Ablauf von vier
Wochen der eine auch wider des andern Willen um die Bestdtigung
nachsuchen moge, und ihm solche befundenen Umstédnden nach nicht zu
versagen, hingegen nach solcher Zeit kein Zeugen- noch andrer brief-
licher Beweis zugelassen sey.

§ 9. Ob nun aber schon die Worte dieser Verordnung blos auf Unsere
Beamte gerichtet sind, so ist sie doch billich nach dem eigentlichen Sinn
derselben auch von denen Gerichten der Kloster und derer von Adel zu

erklaren.

§ 10. Als ferner bey vorfallenden Bedenklichkeiten denen Beamten auf-
gegeben worden, an den regierenden Landesherrn oder dessen Réithe zu
berichten, und Bescheides darauf zu gewdrtigen, so vernehmen Wir je-
doch, daB dieses sich nicht fiiglich thun lasse, und dahero auch nicht be-
obachtet werde. Wir wollen mithin auch kiinftig Unsere Amter und Ge-
richte damit verschonen, und denen dazu verordneten Personen die Er-
mdaBigung auf Eid und Gewissen iiberlassen, zumal sie am besten von
allen der Sache Umstdnden unterrichtet sind.

§ 11. Wir mbégen auch nicht gestatten, daB, wenn die Beamte, oder
Adliche Gerichts-Einhaber die Bestdtigung eines von ihnen fiir unbillig
gehaltenen Vertrages versagen, dariiber weitere Klagen zuzulassen
seyn. Wenn jedoch jemandem ein wiirklich habendes Recht genommen
werden sollte, welches derselbe ohne Absicht auf den erst zu bestatigen-
den Vergleich hat, so stehet ihm frey, gegen die verweigerte Bestdtigung
sich an Unsre hohere Gerichte zu wenden.
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§ 12. Jn Ansehung derer fiir einen Dritten geschehenen Versprechen ver-
nehmen Wir, daB nach denen Kaiserlichen Rechten niemand fiir einen
Dritten sich etwas koénne versprechen lassen, noch Klage daraus er-
heben, wenn er nicht auf den Fall der Nicht-Erfiillung eine Strafe sich
ausbedungen oder auch sonst selbst dabey interessirt wére, daB auch der
Dritte selbst nicht klagen kénne, woran jedoch die neuern Rechte Aus-
nahmen aus der natiirlichen Billigkeit angenommen haben, die Rechts-
lehrer gleichwohl sehr unterschiedener Meinung sind, ob bei dem Rémi-
schen Recht genau zu bleiben sey oder nicht.

§ 13. Um nun hierunter eine GewiBheit zu setzen, so bestimmen Wir,
daB zwar in Ansehung desjenigen selbst, welcher sich fiir einen Dritten
etwas versprechen lassen, es bey dem Romischen Recht sein Bewenden
behalte; sonst aber nicht allein durch ausdriickliche Bevollméchtigte und
Verwalter, sondern auch durch diejenigen, die jemandes Person ent-
weder {iiberall, oder gewisser MaBen vorstellen, und deren Handlungen
von demselben aus gebiihrender Folgeleistung als eigne genehmiget
werden miissen, dieser Dritte aus dem Versprechen sogleich ein Recht
erlange, gegen den Versprecher zu klagen.

§ 14. Wenn demnach Eltern ihren Kindern oder Enkeln etwas ver-
sprechen lassen, erhalten diese daraus ein Recht, wenn sie schon nicht
unter solcher Eltern Gewalt stehen.

§ 15. Da auch die Frau nach géttlichen Rechten unter der Herrschaft
ihres Mannes stehet, so gewinnet sie ein Recht, wenn der Mann ihr
etwas versprechen lédsset.

§ 16. Wenn gleichwohl auch sonst die abwesende dritte Person das ihr
geschehene Versprechen angenommen, so ist alsdenn es so anzusehen,
als ob sie von Anfang zu dessen Einnehmung Vollmacht ertheilet habe.

§ 17. Wir halten es auch der Billigkeit gemdB, daB derjenige, welcher
einem abwesenden Dritten etwas versprochen hat, vor der Annahme
nicht anders zurlickziehen koénne, als wenn dieser Abwesende das Ver-
sprechen und dessen Zuriicknehmung zu gleicher Zeit erfdhret.

§ 18. Hat auch jemand sein Recht einem andern unter der Bedingung, es
einem Dritten wieder zu iiberlassen, iibertragen, und er beharret bey
dieser Willens-Meinung, so kann der Dritte aus dem Willen des ersten
klagen.

§ 19. Wenn die Frage entstehet, ob oder in wiefern es erlaubt sey, von
einem Vertrage einseitig zurtickzugehen, so ist darunter billig ein Un-
terscheid zu machen: Bey einem Kauf und Verkauf, Heuern und Ver-
heuern, leidet das Band der menschlichen Gesellschaft nicht wohl ein
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einseitiges Zuriicktreten, wenn auch schon der andre sein Wort ver-
sprochnermaBen nicht hielte, sondern es muB auf die Erfiillung und die
Erstattung des erlittenen Schadens und vermifiten Vortheils geklaget
werden. Wie solches auch die gemeinen beschriebenen Rechte an-
nehmen. Bey allen iibrigen Vertrdgen aber ist der Billigkeit nach dahin
zu sehen, ob die Sache noch in einem von beiden Seiten ganz unerfiill-
tem Stande sey, mithin einer ohne des andern Nachtheil zuriickgehen
konne, oder ob der eine Theil zwar das Seinige bereits erfiillet, der
andre aber dazu sich gehorig noch nicht angeschicket. Ist alles noch
génzlich unerfiillet, und entstehet niemanden einiger Nachtheil daraus,
so wiirde es wegen der vielen Vorfdlle des menschlichen Lebens gegen
den gemeinen Nutzen streiten, die Aufrufung des Vertrages zu ver-
wahren. Wenn hingegen der eine Theil den Vertrag seiner Seite schon
erfiillet, oder sich doch dazu bereits angeschicket, und es zu erfiillen, be-
reit ist, so stehet dem andern nicht so schlechterdings zuriickzutreten
frey, sondern dieser ist, wenn jener es verlanget, und nicht das Ge-
gebene zurlickfordert, das Versprochene schlechterdings zu leisten
schuldig.

§ 20. Wenn aber der eine Theil ohne sein Verschulden durch Krankheit
oder sonst an der Erfiillung verhindert worden, kann er zwar wegen
derer daraus fiir den andern Theil entsprungenen nachtheiligen Folgen
nicht einstehen, er muB gleichwohl das Empfangene wieder herauszu-
geben.

§ 21. Wir halten aber auch nicht weniger darin die Entscheidung der
Roémischen Rechte, welche dieselbe bey einem Vergleiche annehmen,
dem Recht der Natur gemdB, und wollen, daB solche auBerhalb Kauf und
Verkauf, und Heuern und Verheuern auch bey andern Vertrdgen zu
befolgen sey, daB, wenn ein Theil dem Vertrage entgegen handelt, oder
zu handeln suchet, der andre an den Vertrag weiter nicht gebunden sey.

§ 22. Wer etwas zu thun versprochen hat, kann damit keinesweges ab-
kommen, daB er allen Nachtheil in Verlust und Gewinnst ersetzen will,
sondern er muB, wenn es verlanget wird, dem versprochenen piinktlich
nachkommen.

§ 23. Vergleiche bestehen auch iiber Sachen, wobey nur ein Streit zu
fiirchten gewesen, ja auch klare und rechtskraftig ausgemachte Sachen,
wenn die Vollstreckung der richterlichen Hiilfe Schwiirigkeit finden
konnte.

§ 24. Da es in Rechten zweifelhaft gehalten wird, ob ein Vergleich iiber
das in einem Testament verordnete ohne vorgdngige Einsicht des Testa-
ments bestehen koénne, so ist zwar in solchem Falle allerdings nothig,
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daB derjenige, welcher sich vergleichet, von dem Inhalt und seinem
Rechte Wissenschaft habe, da andergestalt keine {iberlegte Einwilligung
zu gedenken stehet, vielmehr zu grofSen Hintergehungen Anlafi gegeben
wiirde. Die bloBe unterbliebene eigne Einsicht des Testaments kann
aber den Vergleich nicht vernichtigen.

§ 25. Ob Wir schon Vergleiche, wodurch eine wiirkliche Ehe aufgehoben
wiirde, nicht billigen, so genehmigen Wir doch allerdings Vergleiche,
wodurch von Verl6bnissen zuriickgegangen wird. Ob nun auch wohl
einige Rechts-Lehrer dafiir halten wollen, daB ein Vergleich aufgehoben
werden kénne, wenn ein Theil {iber drey Vierthel verletzet worden, so
erkliren Wir doch diese ohnehin durch kein Gesetz bestdtigte Meinung
um so mehr fiir ungegriindet, als bey unentschiedenen Sachen eine Ver-
letzung nicht einst ausfiindig gemachet werden kann.

Titul XX. Von unniitzen Versprechen.

§ 1. Ob es wohl in denen Rechten fiir ein unniitz Geschifte gehalten
wird, wenn jemand verspricht, daB ein andrer etwas geben oder thun
solle, und nur alsdenn eine Verbindlichkeit entstehet, wenn das Ver-
sprechen dahin gerichtet worden, zu bewiirken, oder zu machen, zu be-
schaffen, da8 ein andrer etwas geben solle, so vernehmen Wir doch, daB
unter denen Rechts-Lehrern bezweifelt werde, worin die eigentliche
Verbindlichkeit im letztern Fall bestehe, und ob es genug sey, wenn der
Versprecher es nur an seiner Bemiihung habe nicht fehlen lassen, oder
ob er schlechterdings hafte. Wir nehmen aber in dem erwehnten Falle
das letztere an.

§ 2. Wir mdgen hiebey die Meinung derjenigen Rechtslehrer nicht an-
nehmen, welche heutiges Tages ein jedes solches Versprechen still-
schweigend auch auf eine versprochene Bewiirkung verstanden wissen
wollen.

§ 3. Dagegen kann aber auch das Versprechen von Besorgen, Betreiben und
dergleichen jenem genannten Versprechen nicht gleich gesetzet werden.

§ 4. Hat jemand die Gabe von einem Dritten zu bewlirken, und zu be-
schaffen iibernommen, so kann es nicht darauf ankommen, wie einige
neue Rechtslehrer dafiir halten wollen, ob dadurch in Ansehung des
Versprechens eine Schenkung und Freygebigkeit oder nicht, vorhanden
sey, und es soll der Versprecher auch alsdenn mit einer gnugsam ange-
wandten Bemiihung sich zu schiitzen nicht vermdégen, es wére denn, daB
die Summe iiber Eintausend Species-Thaler sich betriige, und es dahero
in sofern einer gerichtlichen Insinuation bediirfte.

4 Ebel
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§ 5. Hiebey verstehet es sich auch von selbst, daB, wenn der dritte,
dessen Bezahlung oder Leistung versprochen worden, in einer wahren
und wiirklichen Verbindlichkeit bereits sonst begriffen ist, des Ver-
sprechers Bestdtigung als eine Biirgschaft anzusehen sey.

Titul XXI. Von Advocaten.

§ 1. Was wegen der Advocaten insonderheit in Unsrer Ober-Appella-
tions-Gerichts-Ordnung heilsamlich versehen ist, dabey hat es aller-
dings sein Verbleiben.

§ 2. Ob nun zwar auch daselbst P. 1 tit. 2 § 12 gesetzet ist, daB die Advo-
caten der in denen Rechten verbotenen pactorum mit ihren Clienten bey
Vermeidung der in solchen dawider verordneten Strafen sich génzlich
enthalten sollen, so vernehmen Wir jedoch, daB unter denen Rechtsleh-
rern sehr gezweifelt werde, welche pacta eigentlich fiir verboten in denen
Rechten zu halten, und ob insonderheit ein versprochenes, oder auch
bereits bezahltes palmarium dahin zu ziehen sey. Wir wollen nun dieses
zuvorderst dahin gnédigst bestimmen, daB alle Geliibde und Verspre-
chungen, welche dem Advocaten vor wiirklich geendigtem Rechtsstreit
geschehen, sie seyn eidlich oder ohne Eid aufgerichtet, sie betreffen
quotam litis oder ein palmarium, durchaus ungiiltig und nichtig seyn
sollen, und daraus nicht allein keine Klage zu verstatten, sondern auch
der Parthey zu erlauben, das etwa wahrenden Processes bereits Be-
zahlte wieder zu fordern.

§ 3. Was aber nach voéllig geendigtem Recht-Streit eine Parthey ihrem
Sachwald iiber den verdienten Lohn zu Vergeltung desselben Bemii-
hungen verspricht, es mag geschehen, unter welchem Namen es will, ist
biindig und giiltig, gleich andern wieder vergeltlichen Schenkungen, so
weit es ndmlich bey ermangelnder gerichtlicher Insinuation die Summe
von fiinfhundert Dukaten nicht libersteiget.

Titul XXII. Vom Irrtum der Advocaten.

§ 1. Es ist Uns unterthénigst hinterbracht worden, daB auch dariiber
unter denen Rechtslehrern nicht einerley Meinung obwalte, wie weit
eines Advokaten irrige Angabe von den Umstdnden der Sache der
Parthey selbst schade, und von ihr annoch zu widerrufen, oder zu ver-
bessern stehe,

§ 2. Wenn die Parthey einem Advocaten auftrdgt, entweder in Schriften
der Sachen Nothdurft vorzutragen, oder zu gleichem Ende in ihrem
Namen im Gerichte einen Termin abzuwarten, so ist der Advocat in
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sofern als der Parthey Gevollmédchtigter anzusehen, und die Parthey
kann zwar vor einem ergangenen rechtskréaftigen Erkenntnif dasjenige,
worin der Advocat wegen der Umstdnde der Sache geirret, verbessern,
jedoch nicht anders, als wenn ein wahrer Irrthum erwiesen wird.

§ 3. Wenn hingegen die Parthey selbst mit Zuziehung eines Advocaten
einen Termin abwartet, stehet ein gleicher verbindlicher Auftrag nicht
anzunehmen, und da es sich zutragen kann, daB die Parthey das irrige
in des Advocaten Vortrage nicht sofort beachtet, sondern erst aus dem
nachher mitgetheilten Protocoll wahrnimmt, so billigen Wir in diesem
Fall die Meinung der Rechtslehrer, daB der Irrthum innerhalb drey
Tagen und zwar nach ausgel6setem Protocoll schlechterdings wider-
rufen werden koénne, nach solcher Zeit aber dieses nicht anders, als
mittelst Erweisung des Gegentheils geschehen mdoge.

Titul XXIII. Von Prokuratoren.

§ 1. Nach demmalen die in Unsern Gerichts-Ordnungen vorgeschriebene
Mandata procuratoria, deren die Partheyen sich bedienen sollen, nach
Anleitung des Reichs-Abschiedes vom Jahre 1654 ohne Benennung eines
gewissen Punkts auf hievorige, jetzige und kiinftige Sachen eingerichtet
sind, mithin dadurch der einmal angenommene Procurator gegen die-
selbe Person auch in allen andern bey demselben Gerichte entstehenden
verbunden seyn, oder nicht, fiir legitimiert angesehen werden soll, die-
Rechts-Héandeln, sie mogen eine Folge des ersten, und mit demselben
ses auch in Ansehung der néthigen Verkiindigung ergangener neuer
Processe und Ladung, zu Verhiitung grofer Beschwerlichkeiten, Auf-
schubs und Kosten gereichet, als kann denen Partheyen, wie bisher wohl
geschehen wollen, nicht frey stehen, darin eine Anderung und Ein-
schrdnkung vorzunehmen, sondern der einmal angenommene Procurator
ist nach ausgestellter Vollmacht gegen dieselbe Person auch zu allen
librigen Sachen active und passive legitimirt.

§ 2. Es ist jedoch, wenn ein besonders Akten-Bund formiret wird, dem-
selben jederzeit eine beglaubte Abschrift vorgedachter Vollmacht bey-
zufiigen.

§ 3. Denen Prokuratoren bleibet inde8 das in den Ordnungen ihnen fir
jede Sache zugebilligte Salarium. Doch kann dafiir bey Incident-Punk-
ten, oder auch, wenn die Sache sich nachhero in mehrere Zweige ver-
breitet, nicht besonders gefordert werden.

§ 4. Als gleichwohl sonst wegen des Gehalts der Prokuratoren dem Ver-
nehmen nach hauptsdchlich in dem Fall Zweifel obwaltet, wenn die

4+
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Sache einige Zeit geruhet hat, so bestimmen Wir gnéddigst, daB wenn die
Parthey die Sache ganz unangeregt, und ohne von dem Procuratore
einige Miihe nach Sollicitirung zu verlangen, liegen ldsset, und dem
Procuratori von der Gegen-Parthey durch Einhéndigung gerichtlicher
Bescheide auch keine Miihe verursachet wird, nach Ablauf des ange-
fangenen Jahres, inmittelst bis die Sache wieder in Gang kommt, kein
Salarium gereichet werden, noch desfalls etwas in Rechnung gebracht
werden soll.

§ 5. Die denen Procuratoren zu Folge des in den Ordnungen vorge-
schriebenen Formulars in den Vollmachten zu bestellende Hypothek
tritt auch ein, wenn schon die Vollmacht nicht wiirklich vollzogen wor-
den, und sie ist nicht allein von dem baaren VorschuB, sondern auch von
der Gebiihr der Prokuratoren zu verstehen, nimmt daher auch von der
Zeit ihren Anfang, da denen Prokuratoren die Sache von der Parthey,
oder deren Sachwald, aufgetragen ist.

§ 6. Wir wollen dabey ferner die Meinung dererjenigen gelten lassen,
welche dieser Hypothek die Kraft einer oOffentlichen und gerichtlichen
beylegen.

§ 7. Sind mehrere Litis-Consorten, als z. B. Erben, oder Gesellschafter
vorhanden, oder es wiirde auch der Procurator ihrer mehrern gemein-
schaftlich zugeordnet, so ist der Procurator nicht schuldig, einen jeden
fiir seinen Antheil besonders zu belangen, sondern er hat die Wahl, auf
seine ganze Forderung sich an einen unter ihnen besonders zu halten,
welcher desfalls nachher an seinem Mit-Erben oder Gesellschafter sich
wieder erholen kann.

§ 8. Wird eine Sache von jemandem in Vollmacht eines andern gefiihret,
so muB das Procuratorium nicht von dem Gevollméchtigten, sondern der
Haupt-Parthey selbst vollzogen werden. Wenn aber der Gevollméchtigte
aus einem von ihm getroffenen Geschéfte selbst klagen kann, so ist ein
von ihm ausgestelltes Procuratorium hinlénglich.

§ 9. Wenn auch ein Ehemann wegen seiner Ehefrau in Ansehung solcher
Giiter, die nicht zum Brautschatz gehoéren, Klage fiihret, ist, um mehrerer
Bestdndigkeit willen, die Vollmacht zugleich von der Ehefrau zu unter-
schreiben.

§ 10. Wenn es nicht auf die Beschiitzung und Erhaltung der Concurs-
Masse noch auf die Liquidirung einer Schuld, sondern blos auf den Vor-
zug eines Gldubigers vor dem andern ankommt, muB nicht der Pfleger
der Giiter, sondern der bestrittene Gldaubiger selbst einen Anwald be-
stellen.
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§ 11, Da Wir auch vernehmen, daB die am Orte des Gerichts gegen-
wiértigen bisher ohne Procuratoren zugelassen worden, so lassen Wir
solches ferner geschehen. Es kann aber dieses bey mehrern Erben und
Litisconsorten keine Statt finden.

Titul XXIV. Von ehrlosen Personen.

§ 1. Da in diesem Stiick denen gemeinen Vorurtheilen theils durch die
Reichs-, theils auch besondre Landes-Gesetze Einhalt geschehen ist, so
hat es dabey allerdings sein Bewenden. Wir wollen aber auch, daB
iiberall niemand fiir ehrlos zu halten sey, und die Folgen davon empfin-
den solle, als welcher durch die Kaiserlichen Rechte dafiir erkldret wird,
in sofern Wir nicht auch hierunter nach jetziger Gestalt der Sachen eine
Abénderung zu machen geruhen mdogten.

§ 2. Es kann demnach die blofe Anschuldigung eines offentlichen Ver-
brechens, so lange der Beschuldigte nicht durch Urthel und Recht des-
selben schuldig erkannt worden, niemand ehrlos machen.

§ 3. Was hingegen die Bruchfdlligen Verbrechen anlanget, welche auf
denen Land-Gerichten bestrafet werden, wohin auch die Send-Briiche
gehoren, so sollen dieselben keine Ehrlosigkeit nach sich ziehen, zumal
hieraus fiir das ganze gemeine Wesen die iibelsten Folgen entstehen
wiirden.

§ 4. Diebstahl und Untreue, wenn sie auch noch so geringe sind, machen
hingegen ehrlos.

§ 5. Ob nun auch schon nach Unsrer Ehe-VerlobniB-Constitution keine
andre Verlébnisse von Rechtskraft sind, als welche in der darin be-
schriebenen MabBe fiir Zeugen vollzogen sind, Wir es auch in diesem
Stiick allerdings dabey bewenden lassen, so haben Wir jedoch erwogen,
daB es gegen alle Redlichkeit und Rechtschaffenheit laufe, und auf keine
Weise mit der Gesinnung eines ehrlichen Mannes bestehen kénne,
wenn eine groBjdhrige Mannsperson, bey welcher véllige Uberlegung
angenommen werden muB, sich mit einer Frauensperson auch ohne
Zeugen verlobet, und nachher dieselbe verldsset, und wohl gar mit
einer andern sich verlobet. Wenn demnach eine solche Mannsperson
keine Eltern im Leben hat, auf welche die Schmach mit fallen kénnte, so
soll sie gleichwohl fiir ehrlos gehalten werden.

§ 6. Da es auch mit denen heutigen Schauspielen eine ganz andre Be-
wandniB wie mit denen Rémischen hat, so muB niemand dadurch, daB
er auf einer 6ffentlichen Schaubiihne erscheinet, ehrlos werden.
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Titul XXV. Von der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

§ 1. Da in Ansehung der richterlichen Gewalt, wie Uns hinterbracht
worden, die Romischen und Deutschen Verfassungen merklich unter-
schieden sind, dahero auch besonders in Unsern Deutschen Landen
durchgehends hergebracht ist, daB einem jeden Richter in denen fiir ihn
gehorigen Féllen die Macht zustehe, aus billigen und rechtlichen Ur-
sachen wieder in den verlornen vorigen Stand zu setzen, so soll es auch
dabey ferner sein Bewenden behalten.

§ 2. Da auch die gemeinen Rechte eine Wiederherstellung in den vorigen
Stand gegen die Strenge der Gesetze nur aus solchen Ursachen zulassen,
welche auf natiirliche Miéngel und unvermeidliche Einschrinkungen und
Behindernisse sich griinden, mithin so beschaffen sind, daB sie einem
jeden Menschen ohne seine Schuld begegnen kénnen, so muB dieses
Hiilfsmittel einem jeden in Unsern Landen, von welcher Religion er
auch sey, angedeyen.

§ 3. Als bezweifelt wird, ob eine unmiindige Person auch gegen ein un-
bedingtes Ehe-Versprechen wieder in den vorigen Stand gesetzet wer-
den moge, so treten Wir denenjenigen bey, welche solches aus guten
und erheblichen Ursachen, und auch alsdenn, wenn die Verlobung mit
Genehmigung der Eltern oder Vormiinder und Verwandten geschehen,
zulassen.

§ 4. Wer fiir einen Unmiindigen sich verbiirget hat, kann nicht gleich
dem Unmiindigen blos aus dem Grunde, daB dieser verletzet worden,
wenn dabey kein Betrug erscheinet, wieder in den vorigen Stand ge-
setzet werden.

§ 5. Da aber in Unsern Deutschen Landen die Jahre der Minderjéhrig-
keit nicht durchgehends gleich bestimmt sind, und besonders die Stddte
Lineburg und Uelzen darin besondere Rechte haben, so wollen Wir, daB
in allen Vertrdgen und Handlungen, welche die Zeit der Minderjdhrig-
keit nach den Gesetzen des Orts, wo der Minderjdhrige wohnet, und
nicht, wo der Handel geschiehet, gerechnet werden solle.

§ 6. Einem Soldaten kann, wenn er nicht zu Felde lieget, oder auszu-
ziehen und ins Feld aufzubrechen im Begriff ist, eine Wiederherstellung
in den vorigen Stand nicht angedeyen.

§ 7. Da Wir vernehmen, daB in Ansehung der Kirchen und gottseeligen
Stiftungen die Canonischen Rechte in Unsern Deutschen Landen bisher
beobachtet, und auch diesen gleich denen Unmiindigen die Wiederher-
stellung in den vorigen Stand verstattet worden, so soll es auch ins
kiinftige dabey verbleiben.
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§ 8. Wie jedoch selbst die Canonischen Rechte ganz klar und deutlich
besagen, daf§ die zur Wiederherstellung vergénnte vierjahrige Zeit bey
denenselben von der Zeit an laufe, da der Kirche ein Nachtheil zuge-
fliget worden, so mégen Wir auch bey Unsern evangelischen Kirchen
und Stiftungen die Meinung derjenigen, welche solche Zeit auch nach
Abgang des bisherigen Vorstehers eintreten lassen wollen, um so weni-
ger billigen, als dadurch eine dem gemeinen Wesen schddliche gar zu
groBe UngewiBheit entstehen wiirde, iiberdem auch die in Unsern Lan-
den angeordnete Verfassung eine Verldngerung solcher Zeit nicht
néthig machet,

§ 9. Da auch in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung nach der
Meinung vieler Rechtsgelehrten die Universitates iiberhaupt zu der
‘Wohlthat der Wiederherstellung gelassen werden, so hat es zwar hie-
bey allerdings sein Verbleiben. Doch soll auch hier die vierjéhrige Zeit
schlechterdings von dem Tage angerechnet werden, da die Universitas
den Nachtheil erlitten.

§ 10. Ob schon einige Rechtslehrer dafiir halten wollen, daBl ein Unmiin-
diger, wenn er nicht durch Vormiinder, sondern durch einen von ihm
gewdhlten Gevollméchtigten Schaden erlitten, sich an den letztern zu-
vorderst halten, und erst alsdenn, wenn er an diesem sich zu erholen
nicht vermag, gegen den Contrahenten die Wiederherstellung in den
vorigen Stand begehren méchte, so kénnen Wir jedoch solcher Meinung
nicht beypflichten.

§ 11. Wenn auch in gerichtlichen Sachen jemanden durch Schuld seines
Sachwalds oder Anwalds ein Nachtheil entstehet, ist er nicht schuldig,
an dieselben sich zuvorderst zu halten, sondern unsre Gerichte haben
ihn bey wiirklich erscheinendem Nachtheil sogleich wieder in vorigen
Stand zu setzen, Wie Wir denn solches um so billiger halten, als die
Advocaten von Unserm Ober-Appellations-Gerichte oder denen Regie-
rungen die ErlaubniB zu advociren erhalten, die Procuratores aber von
denen Gerichten selbst bestellet werden, iiberdem aber auch ein wahrer
Schade, ohne in der Hauptsache den Gegentheil zuzuziehen, nicht wohl
auszufinden ist.

§ 12. Wider rechtskréftige Erkenntnisse findet eine Wiederherstellung
in den vorigen Stand nicht anders Statt, als wegen Minderjdhrigkeit,
oder wenn es eine offentliche Sache ist, oder auch, wenn der Nachsucher
solche neue Urkunden zu handen bekommen, welche sein Gegner heim-
lich an die Seite gebracht hat.

§ 13. Da dem Richter oblieget, eine jede Sache nach dem Zwecke des
Anrufenden in Erwdgung zu ziehen, und dann zu Erreichung eines
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Zwedkes ein jeder auch die dazu dienliche Mittel ihm angedeyen zu
lassen wiinschet, also muBl der Richter, wenn die Sache darnach beschaf-
fen ist, und es erfordert, auch ohne besonders und ausdriickliches An-
flehen die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ertheilen. Wie Wir
denn solches denen sdmmtlichen Gerichten in Unsern deutschen Landen
vorschreiben.

§ 14. Obgleich die Kaiserlichen Rechte bey nachgesuchter, aber noch
nicht erlangter Wiedereinsetzung in den vorigen Stand alles in der
jetzigen Lage erhalten wissen wollen, und das Canonische Recht nur
alsdenn eine Ausnahme gemacht, wenn dem bittenden Theile widrige
Vermuthungen entgegen stehen, und demnéchst alles wieder herge-
stellet werden kann, auch Sicherheit desfalls beschaffet wird, so ist
jedoch den in Unsren Ober-Appellations-Gerichts-Erkenntnissen erlaub-
ten Rechtsmitteln der Restitution im letztern Falle, ohne auf widrige
Vermuthungen zu sehen, iiberall kein Aufenthalt gestattet. Welches Wir
also auf alle nachzusuchende Wiedereinsetzung angewandt wissen
wollen.

§ 15. Als bey derjenigen Wiedereinsetzung in den vorigen Stand,
welche die Rechte wegen Arglist ertheilen, von denen Rechtslehrern die
Frage aufgeworfen wird, ob die sogenannten contractus bonae fidei nur
durch eine solche Arglist, welche den Contract veranlasset, oder auch
alsdenn fiir nichtig anzusehen, wenn dergleichen auf andre Weise dabey
vorfillt, die Meinungen aber sonderlich der neuern hiebey unterschie-
den seyn sollen, so treten Wir denenjenigen bey, welche einen Unter-
schied annehmen und dafiir halten, daB der Contract nur im ersten Falle
nichtig sey, sonst aber der Verletzte blos auf Ersetzung seines Schadens
und iibrigen Abgangs klagen konne.

§ 16. Da Wir iibrigens auch vernehmen, daB zwar die dltern Rechts-
lehrer bey der Wiederherstellung in den vorigen Stand zwey besondre
und auf einander folgende gerichtliche Ausfithrungen, judicium rescin-
dens und rescissorium erfordert haben, hievon jedoch die bewdhrtesten
neuern Rechtslehrer abgehen, und beydes zugleich entschieden wissen
wollen, so miissen Wir diesen letztern um so mehr beypflichten, als
dadurch iiberfliissige gerichtliche Weitldufigkeit vermieden wird.

Titul XXVI. Von Compromif- und Schieds-Richtern.

§ 1. Nach demmalen Uns in Ansehung der CompromiB- und Schieds-
Richter unterthdnigst vorgetragen worden, wie groBe Zweifel unter
denen Rechtslehrern obwalten, ob der von denenselben abgegebene Aus-
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spruch, zumal nach heutigen Gewohnheiten, wenn es auch von beyden
Theilen nicht ausdriicklich so verabredet worden, schlechterdings be-
stehe, oder ob dagegen entweder eine Berufung auf den ordentlichen
Richter, oder auf eine anderweite nach der Billigkeit einzurichtende Er-
mé&Bigung, reductio ad arbitrium boni viri, eintrete, und Wir denn
erwogen, daB eben in dieser Absicht zu einem CompromiBl geschritten
wird, damit die Sache nicht mit grofier Weitlaufigkeit durch den ordent-
lichen Weg Rechtens entschieden werde, so wollen Wir zwar, wenn die
Verpflichtung nach denen beschriebenen Rechten bey einer gewissen
Strafe geschehen, gegen deren Entrichtung eine Beziehung auf den
ordentlichen Richter annoch Statt finden lassen. Sonst aber muBl es bey
dem abgegebenen Ausspruch, wenn er schon binnen zehn Tagen von
beiden Theilen nicht genehmiget worden, wie solches auch dem Reichs-
Abschiede vom Jahr 1594 § 66. gemdfB ist, wenn keine enormissima
laesio, ndmlich Verletzung iiber drey Viertel, vorhanden, und aus dem
ergangenen Handel klar und offenbar zu machen stehet, als in welchem
Falle Wir eine ndhere gerichtliche Entscheidung zulassen, schlechter-
dings verbleiben, und ist derselbe von dem ordentlichen Richter auf ge-
schehenes Anrufen zu vollstrecken.

§ 2. Es ist auch zu einem solchen schiedsrichterlichen Ausspruch nicht
unumganglich néthig, daB die Partheyen gegen einander in der Form
Rechtens gehandelt haben, sondern es ist genug, wenn die Beschaffen-
heit der ganzen Sache dem Schiedsrichter mit beyder Theile Ubereinstim-
mung vorgeleget, und was darin einer Entscheidung bedarf, angezeiget
wird.

§ 3. Ob aber auch schon nur das fiir einen schiedsrichterlichen Ausspruch
zu halten ist, wenn eine Entscheidung aus denen Rechten geschiehet,
und davon nicht ohne allen Grund eine blos auf willkiihrliche Séitze zu
grindende Bestimmung unterschieden wird, so soll doch auch bey der-
selben nach der Absicht beyder Theile dasjenige eintreten, was wir von
schiedsrichterlichen Ausspriichen festgesetzet haben, wenn nicht etwa
klar erscheinet, da dabey offenbare Irrthiimer angenommen worden,
gestalten denn auch hier die sogenannte reductio ad arbitrium boni viri
nicht anders eintreten soll.

§ 4. Unsre bestellten Gerichte mégen, da es zu Verkiirzung der Sachen
gereichet, allerdings auch Compromifie iibernehmen, und findet auch
sodann in Ansehung der gegen dergleichen Erkenntnisse zu gestatten-
den Rechts-Mittel dasjenige, was Wir oben verordnet haben, Platz. Es
soll auch Unserm Ober-Appellations-Gerichte ferner nicht untersaget
seyn, CompromiBe zu iibernehmen. Gleichwie jedoch Kaiser und Stdnde



58 Tit. 26 und 27

des Reichs bey dem Kaiserlichen Cammer-Gerichte aus guten erheblichen
Ursachen die Compromifle einzuschrdnken gesuchet haben, also haben
Wir auch zu Unserm Ober-Appellations-Gerichte das gnédigste Ver-
trauen, daB es zum Nachtheil derer daselbst bereits anhdngigen und
ferner in bestimmter Ordnung anhéngig werdenden Sachen nicht leicht
ohne sehr wichtige Ursachen einem CompromiB sich unterziehen werden.

§ 5. Da es sich von selbst verstehet, daB zu einem Compromifi blos solche
Dinge gestellet werden kénnen, welche von dem Willkiihr der streiten-
den Theile abhangen, so findet dahero auch in Ehe-Sachen kein Com-
promif3 Statt.

§ 6. Da Wir auch die Wiederherstellung in den vorigen Stand einem
jeden Richter gestatten, so wollen Wir auch zulassen, daB die Frage, ob
jemand in vorigen Stand wieder zu setzen sey, in ein CompromiBl ge-
bracht werden kénne. Wenn auch ein von dem Schieds-Richter ange-
setzter Beweis-Termin wdre versaumet worden, kann der Schieds-Rich-
ter dagegen in den vorigen Stand stellen.

§ 7. Ob gleich die Rechts-Lehrer einem Schieds-Richter nicht gestatten
wollen, seinen Ausspruch, wenn es dessen bedarf, auszulegen und zu
erkldaren, so scheinet Uns doch solche Erkldarung und Auslegung, als
welche von keinem andern zu erlangen stehet, der Sache selbst gemaB
ZU seyn.

Titul XXVII. Von Herbergirern.

§ 1. Wir vernehmen, daB dariiber Zweifel aufgestofien, ob dasjenige, was
die Kaiserlichen Rechte von Herbergirern verordnen, annoch heutiges
Tages seine Anwendung finde. Wenn nun die Rechte hauptsédchlich mit
um deswillen mit denen Herbergirern strenger verfahren, weil Fremde
in die Nothwendigkeit gesetztet sind, sich und das Ihrige denenselben
anzuvertrauen, iiberdem aber auch solchen Reisenden und Fremden
andergestalt nicht ohne groBe Weitldufigkeit zu dem Ihrigen verholfen
werden wiirde, so Wollen Wir, daB Unsre Gerichte ferner wie auch
bisher bereits geschehen, solchen gemeinen Rechten nachgehen.

§ 2. Wie nun der Wirth und Herbergirer fiir alles, was mit seinem
guten Willen in sein Haus gebracht ist, einstehen muB, also mégen Wir
auch denen Rechts-Lehrern nicht beypflichten, welche bey Kostbarkeiten,
wenn sie in Behdltnisse eingeschlossen sind, und nicht in die Augen
fallen, eine besondere Angabe erfordern.

¢ 3. Es kann auch der Wirth dadurch nicht befreiet werden, da8 er etwa
dem Gast den Schliissel des Zimmers, oder des Schranks, iibergeben,
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oder daB der Gast selbst iiber Schuldigkeit noch mehrere Vorsichten
gebrauchet.

§ 4. Ob nun schon fiir ein nicht zu verhiitendes Ungliick oder Gewalt,
mithin auch fiir einen von auBen geschehenen gewaltsamen Einbruch,
der Wirth nicht einsteht, so konnen doch alle im Hause selbst vorge-
fallene Entwendungen nach billiger Meinung der Rechts-Lehrer dahin
nicht gezogen werden.

Titul XXVIII. Von Gerichts-Ortern.

§ 1. Es ist in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung P. 2. tit. 1 § 7.
versehen, daB auch die Wittwen derer Mitglieder Unsers Ober-Appel-
lations-Gerichts, so lange sie zu Zelle ihre Wohnung behalten, in per-
sonlichen Sachen allein vor dem Ober-Appellations-Gericht zu stehen
haben sollen. Wie nun dieses bishero auch bey den Kindern, nicht
allein, wenn sie bey der Wittwe unverdndert im Hause und Kost ge-
blieben, sondern auch sonst, wenn nach der Eltern Tode ihr Zustand
nicht verdndert worden, Anwendung bekommen hat, so wollen Wir es
auch bey solcher Erklérung ferner lassen.

§ 2. Da auch bishero die von dem Ober-Appellations-Gericht bestellten
Gerichts-Procuratores wie auch deren Wittwen und Kinder auf gleiche
Weise allein unter dem Ober-Appellations-Gerichte gestanden, so ge-
nehmigen Wir gnédigst, da8 solches ferner beybehalten werde.

§ 3. Andre Gerichts-Procuratores, deren Wittwen und Kinder stehen,
wenn sie bey einem der héhern Gerichte dazu angenommen sind, unter
denen hoéhern Gerichten in erster Instanz, die bey den Nieder-Gerichten
angenommene aber vor diesen, wo sie bestellet worden, wenn sie zu-
gleich unter demselben Gerichts-Zwange wohnen.

§ 4. Die Advocati hingegen kénnen sich dem Gerichts-Zwang der ordent-
lichen Obrigkeit nicht entziehen.

§ 5. Da auch bisher der Kirchen- und Schuldienern Wittwen mit ihren
bey sich habenden Kindern in biirgerlichen persénlichen Sachen unter
Unsern Consistoriis geblieben sind, so hat es auch hiebey bis dahin, da
die Kinder ihren Stand verédndern, sein Verbleiben.

§ 6. Wenn jemand Unsrer Bedienten oder ein andrer Schriftsasse etwa in
einer Unsrer Stddte das Biirger-Recht gewonnen, ist er dadurch des
Stadt-Magistrats Gerichtsbarkeit in persénlichen Sachen weiter nicht, als
was dem Biirger-Recht anhdngig ist, unterworfen. Jn allem {ibrigen
behdlt er seinen Gerichts-Ort bey Unsern hohern Gerichten, und kénnen
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insonderheit Unsre Bediente ohne Unsre und des jedesmaligen Landes-
herrn Erlaubniff darin keine Anderung treffen.

§ 7. Jm Gegentheil soll auch keiner, welcher mit dem Stadt-Magistrat als
Biirger in Verbindung stehet, einen ihm von Uns ertheilten bloBen
Charakter, wenn er nicht wiirklich in Unsern Dienst genommen worden,
und von Uns Besoldung genieBet, dazu gebrauchen, um sich des Stadt-
Magistrats Gerichtsbarkeit zu entziehen.

§ 8. Wenn aber jemand zugleich in Unsern und zugleich in eines Stadt-
Magistrats Diensten ist, stehet es bey dem Klédger, wo er ihn in person-
lichen Sachen belangen will, und findet hier tiberall die Pravention Statt.

§ 9. Gebrodete Diener haben in persénlichen Klagen einerley Gerichts-
Ort mit ihrem Herrn. Welches jedoch nach der bereits von weyl
Unsers GroBherrn Vaters Majestit gegebenen Erkldrung auf die auBer-
halb Hauses wohnende und nur in Wochengeld stehende Porteurs nicht
zu deuten ist. Auch sind darunter die Gesellen derjenigen Handwerks-
leute, welche Wir als zu Unsrer Hof-Staat gehorig mit einem jahi-
lichen Gehalt wiirklich in Unsern Dienst genommen, nicht zu rechnen.

§ 10. Jn bruchfédlligen Dingen aber kann dem gebrédeten Gesinde die
Schriftsdssigkeit ihrer Herren nicht zu Statten kommen, sondern sie
miissen, wenn der Herr darum begriisset wird, vor den Vor- und Land-
Gerichten sich stellen, welches auch bey derer von Adel Dienstboten und
Gesinde Statt findet.

§ 11. Da unter denen Rechtslehrern gezweifelt wird, ob oder wie weit
bey dem Gerichts-Orte der Wohnung auch dingliche Klagen, zumal nach
deutschen Rechten und Gewohnheiten eingefithret werden koénnen, so
treten Wir zwar in Ansehung beweglicher Sachen denenjenigen bey,
welche solches zulassen, in Ansehung der unbeweglichen aber mdgen
‘Wir es nicht anders gestatten, als wenn der Beklagte seine Wohnung in
demselben Lande und Gebiete hat, wo das Gut belegen ist. Doch wer-
den Wir Uns iiber Erbschafts-Klagen nachhero weiter erkléren,

§ 12. Derjenige, welcher einen Adelichen Rittersitz in Unsern Landen
hat, ist anzusehen, als ob er auch daselbst wohne, wenn er schon seine
hauptsdchliche Wohnung anderswo hétte. Er kann dahero nicht allein in
personlichen biirgerlichen Sachen, sondern auch in dinglichen, wenn sie
bewegliches Gut betreffen, bey demjenigen hohern Gerichte, worunter
der Ritter-Sitz belegen ist, belanget werden.

§ 13. Alle Unsre Vasallen, und deren iiber Alt-Véaterliche Lehne mitbe-

lehnte Agnaten miissen, wenn das Lehn in Unsern Landen belegen ist,
auch in personlichen biirgerlichen Sachen, wie solches nicht allein in
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Sachsen, sondern auch besonders in Unserm Herzogthum Liineburg auch
auBer Zweifel beruhet, bey demjenigen Unsrer Landesherrlichen Ge-
richte, worunter das Lehn belegen ist, wenn sie selbst schon auBer
Landes wohnen, Recht nehmen und geben.

§ 14. Jn Ansehung derer auf den Besitz gerichteten Klagen erkldren Wir
Uns fiir die Meinung derjenigen Rechtslehrer, welche selbige von dem
Gerichts-Orte der Wohnung ausschlieBen, und schlechterdings an das
Gericht, worunter die Sache belegen, verweisen.

§ 15. Was hierauf die Erbschafts-Klagen betrifft, so horet die Einwei-
sung in den Besitz derselben gleichergestalt fiir die Obrigkeit des Orts
der Lage, oder, wo sie unter mehrern belegen, fiir den gemeinen Ober-
Richter.

§ 16. Der Gerichts-Ort der Lage des Sterbhauses kann iiberall in Erb-
schaften nicht anders als in Ansehung der darin befindlichen Sachen ein-
treten.

§ 17. Ob auch wohl denen ausstehenden Schulden und Anforderungen
keine gewisse Lage zuzuschreiben stehet, so soll doch auch, in Ansehung
deren, sie mégen blos persénlich, oder mit einem dinglichen Rechte ver-
bunden seyn, der Gerichts-Ort der Lage des Sterbhauses Statt haben.

§ 18. Sonst aber miissen auch iiberall die Erbschafts-Klagen, wenn es auf
einen Erbschafts-Anspruch, und nicht blos auf Theilungen ankommt, da,
wo die Erbschaft belegen, oder, wenn sie zerstreuet, bey dem hdéhern
gemeinen Richter eingefiihret werden. Theilungen hingegen, als bey
welchen zugleich persdnliche Leistungen vorfallen, kénnen gegen den
Miterben auch an dem Ort der Wohnung desselben nachgesuchet wer-
den. Wenn aber mehrere Miterben vorhanden, tritt gleichfalls der ge-
meine Richter ein.

§ 19. Hétte gleichwohl ein vermeinter Erbe die Erbschaft bereits an sich
genommen und ganz, oder zum Theil, aus dem vorigen Stande ver-
riicket, insonderheit das Sterbhaus bereits ausgeleeret, und die Brief-
schaften an sich und an einen andern Ort genommen, so ist als denn die
Erbschafts-Klage gegen denselben an dem Gerichts-Orte seiner Wohnung
anzunehmen.

§ 20. Wenn jemand an einem Orte einen Handel getroffen, oder daselbst
durch Vertrédge sich verbindlich gemachet, oder Zahlung gelobet hat, und
zwar allda sich nicht auf eine Zeitlang aufhélt, gleichwohl aber Giiter
daselbst hat, so finden Wir, da derjenige, welcher sich mit ihm in den
Handel eingelassen, auf diese Sicherheit hauptsédchlich gesehen, nicht
weniger fiir billig, auch denen Rechten gemédB, daB derselbe sodann,
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wenn er schon nicht gegenwdértig ist, an diesem Ort belanget werden
konne. Es verstehet sich jedoch auch hier, daB Unsre Schriftsassen nicht
unter ein Untergericht gezogen werden.

§ 21. Es kénnen aber fremder oder in einem andern Gebiete Unsrer
Lande wohnenden Unterthanen blos durchgehende Sachen an diesem
Orte der Verbindlichkeit nicht bekiimmert werden, weil ein solcher
Gléaubiger sich selbst beyzumessen hat, daB er gleich Anfangs auf seine
Sicherheit nicht gesehen hat.

§ 22. Dagegen kann dieser Gerichts-Ort dadurch allein nicht begriindet
werden, daB der Fremde etwa daselbst nachhero sich blos betreten
lasset, wenn er nicht zur Zeit des Handels sich wiirklich daselbst auf
einige Zeit aufgehalten.

§ 23. Wenn aber der Handel mit einem durchgehenden Fremden nicht
auf Glauben geschehen ist, mulBl er an solchem Orte, wenn er daselbst
noch anzutreffen, Recht nehmen.

§ 24, Wo auch jemand Rechnung abzulegen iibernommen hat, muBl er
solches thun, wenn er sonst schon diesem Gerichts-Ort nicht unterworfen
ist.

§ 25. Ob zwar iiberhaupt aus denen Rechten angenommen werden will,
daB ein Kldger in Ansehung der Widerklage vor denselben Gerichts-Ort
sich einlassen miisse, woselbst er seine Klage eingefiihret hat, so findet
doch dieses zuvorderst nicht Statt, wenn die Sache so beschaffen ist,
daB dieser Richter iiber dergleichen zu erkennen und zu urtheilen, nicht
befugt ware.

§ 26. Wie demnach bey Unsern weltlichen Gerichten keine fiir die
Geistlichen gehorige Sache mittelst Widerklage eingefithret werden
kann, also kann im Gegentheil auch bey Unsern geistlichen Gerichten
keine fiir die weltlichen Gerichte gehorige Sache durch Widerklage an-
héngig werden. Doch billigen Wir hiebey die Meinung der Rechtslehrer,
daB gegen die den geistlichen Gerichten unterworfene Person in persoén-
lichen, ihr Amt nicht angehenden Sachen die Widerklage bey den welt-
lichen Gerichten anzunehmen sey.

§ 27. Es kann dahero auch vor einem Lehn-Gerichte keine Widerklage
iiber eine sonst dahin nicht gehdrige Sache erodrtert werden.

§ 28. Da auch die Widerklagen keinem dritten zum Nachtheil gereichen
miissen, so kénnen Wir nicht gestatten, daB eine fiir die Lehn-Gerichte
gehorige Sache durch eine Widerklage demselben entzogen werde.

§ 29. Gleichwie Wir auch nicht gestatten mdégen, daB jemand Unsrer
Unterthanen iiber seine in Unsern Landen belegene Giiter in einem aus-
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wdrtigen fremden Gebiete sich einlasse, oder durch Widerklage einzu-
lassen gendthiget werde, also wollen Wir auch im Gegentheil, daB
gleichfalls in Unsern Landen keine Klagen oder Widerklagen iiber aus-
wirtige Giiter angenommen, sondern vielmehr an gehérigen Ort ver-
wiesen werden. Wie Wir denn solchergestalt diese unter denen Rechts-
lehrern streitige Frage zugleich dem wahren Sinn des Kaiserlichen
Rechts gemédB bestimmen.

§ 30. Es ist Uns ferner vorgetragen, als ob es sowohl denen Rémischen
Rechten, als auch denen Rechten der Herzogthiimer Bremen und Verden
von Unsern Cammer-Anwalden geméB gehalten werden wollen, daB die
von Unsrer Rent-Cammer gegen andre, ob schon unter denen Unter-Ge-
richten gesessene, einzufiihrende Klagen sogleich bey denen hoéhern
Gerichten in erster Jnstanz eingefithret werden kénnten. Wie aber Unser
Ober-Appellations-Gericht schon mehrmalen anders und dahin erkannt
hat, daB auch der Anwald Unsrer Rent-Cammer wie iiberhaupt, also auch
in den Herzogthiimern Bremen und Verden die in Anspruch genommene
bey denen Unter-Gerichten, worunter sie in erster Instanz gehéren, zu-
vorderst belangen miisse, also soll auch dieses inskiinftige denen An-
walden Unsrer Rent-Cammer zur Richtschnur dienen.

§ 31. Als auch dem Vernehmen nach gezweifelt werden will, ob die
Unserm Cellischen und Calenbergischen Hofgerichten beygelegte Ge-
richtsbarkeit auch auf Lehns-Sachen sich erstrecke, oder ob diese
schlechterdings denen Justiz-Canzleyen zu iiberlassen seyn, und dann
eines Theils nicht abzusehen ist, warum die Lehns-Sachen, wenn sie fir
kein judicium Parium Curiae gezogen werden, nicht sowohl von denen
Hofgerichten, als denen Justiz-Canzleyen als ordentlichen Richtern ent-
schieden werden mogen, andern Theils auch besonders von Unserm
Zellischen Hofgerichte dieses von Altersher geschehen ist, so wollen
Wir, daB desfalls hinfiihro kein Zweifel weiter gereget werde.

§ 32. Da auch auBerhalb denen Herzogthiimern Bremen und Verden von
Unsern Gerichten angenommen ist, daB das Petitorium bey dem Gerichte
anzustellen sey, wo das Possessorium seine Endschaft erreichet, so
wollen Wir zwar es dabey ferner lassen. Doch soll es in Ansehung des
Ober-Richters nicht anders Statt finden, als wenn die iiber den Besitz
ergangene Acta bey ihm bleiben. Sonst aber muBl das Petitorium bey
demjenigen Gerichte eingefithret werden, an welches die vorigen Acta
zuriickgesandt sind, oder zuriickgesandt werden sollen.

§ 33. Wir erinnern Uns, da8 in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ord-

nung P. 2 tit. 1. § 8 versehen ist, daB diejenigen Sachen, so propter
continentiam causae vor einem oder andern von Unsern Canzleyen,
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oder Hofgerichten allein nicht cognosciret, entschieden und exequiret
werden konnen, als wenn z. E. jemand verschiedene, theils in Unsern
Calenbergischen, Grubenhagischen oder Hoyaischen und Diepholzischen,
theils in Unsern Zellischen Fiirstenthum und Landen gesessene Personen
zugleich und una eodemque actione personali belangen wollte, oder
auch, wenn in actionibus realibus die in Anspruch zu nehmende Giiter
zum Theil in einem, zum Theil in andern besagter Unsrer Fiirstenthiimer
und Landen belegen, und dergleichen Sachen, welche nicht anders, als
bey Unserm Ober-Appellations-Gerichte tanquam judicio communi ein-
gefiihret und ausgemachet werden konnen. Wir vernehmen gleichwohl,
daB hiebey Zweifel vorgefallen sind, eines Theils, wenn die Klagen
gegen mehrere Erben denen Rechten nach von selbst getheilet sind,
andern Theils, wenn in dinglichen Klagen der Beklagte in einem Unsrer
Herzogthiimer oder Grafschaften wohnhaft niedergesessen sey. Nachdem
aber Unser Ober-Appellations-Gericht dessen ungeachtet die Ordnung
bereits auf die Stattnehmigkeit dieses Gerichts-Orts erklédret hat, und
‘Wir dieses denen Rechten um so gemaéBer finden, als Wir auch dingliche
Klagen schlechterdings in foro rei sitae angebracht wissen wollen, so
soll auch hinkiinftig es also gehalten werden. Es mag also die Klage
gegen mehrere Erben ipso jure getheilet seyn, oder in actionibus reali-
bus bey mehrern in verschiedenen Unsrer Lande und Herrschaften be-
legenen Giitern der Besitzer in einem derselben seine Wohnung haben,
so soll gleichwohl das forum continentiae causae bey Unserm Ober-
Appellations-Gerichte Statt finden.

Titul XXIX. Von der Perhorrescenz eines Richters.

§ 1. Da dem Vernehmen nach unter denen Rechtslehrern gestritten wird,
ob es zu Ablehnung eines Richters genug sey, durch einen blofien Eid zu
erhédrten, daB man nicht glaube, Recht von ihm zu bekommen, oder ob
zugleich Ursachen dieses Argwohns angefiihret, und ziemlicher MaBen,
solchergestalt, wie bey einem Erfiillungs-Eide erfordert wird, beglau-
biget werden miissen, und es dann eines Theils oft vieles Bedenken
haben kann, die Ursachen anzufiihren, eine Bescheinigung aber mit
Weitldufigkeiten verkniipfet ist, und den Rechtsstreit in der Hauptsache
sehr aufhdlt, so lassen Wir Uns in Gnaden gefallen, daBl der bloBe Eid
hinlénglich sey.

§ 2. Es findet aber solche Ablehnung eines Richters nur gegen einzelne
Personen, und nicht gegen ganze Collegia Statt.

§ 3. Da in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung in Ansehung der
Ober-Appellations-Rdthe, welchermafen selbige zu suspectiren seyn,
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eine besondre Art und Weise vorgeschrieben worden, so hat es dabey
schlechterdings sein Bewenden, und findet gegen dieselben der Eid der
Perhorrescenz keine Statt. Es soll auch bei Unsern Justiz-Canzleyen und
Hofgerichten in Ansehung der abzulehnenden Ré&the eben so gehalten
werden.

Titul XXX. Von Policey-Sachen.

§ 1. Da die Policey-Sachen nicht allein von denen Regierungen Unsrer
Linder, sondern auch unter deren Aufsicht von eines jeden Orts Obrig-
keit besorget werden, und desfalls, wie weit die Policey-Gewalt sich
erstrecke, auch die Zuflucht zu den Gerichten ausschlieBe, oft groBer
Zweifel entstehet, so finden Wir néthig, darunter eine ndhere Be-
stimmung zu geben,

§ 2. Gleichwie nun die Policey die Erhalt- und Beférderung des gemeinen
Wohlstandes und guter Ordnung zum Vorwurf haben, also kénnen
Policey-Sachen, wenn kein andrer Betracht dabey vorkommt, zu gericht-
lichen Sachen nicht gemacht werden.

§ 3. Wie aber niemand mit Recht und Billigkeit angemuthet werden
kann, sein erworbenes und bereits habendes Recht zum Besten des ge-
meinen Wesens mit seinem Schaden und Nachtheil aufzuopfern, ohne
wenigstens dafiir eine hinreichende Vergeltung zu erhalten, und so
wenig Wir als Unsre in Gott ruhende Vorfahren jemals dergleichen
Gedanken geheget haben, also ist in solchem Falle der Weg Rechtens
nicht zu verschlieBen. Jedoch sind inmittelst, wenn das gemeine Beste
es erfordert, die ergangenen Verordnungen vorerst ohne Aufenthalt zur
‘Wiirklichkeit zu bringen.

§ 4. Es ist jedoch kein erworbenes Recht zu nennen, was bisher aus einer
nicht eingeschrénkten Freyheit einem jeden verstattet und nachgesehen
worden.

§ 5. Privat-Personen gegen einander sind zu gerichtlicher Ausfiihrung
eines aus Policey-Verordnungen ihnen zustehenden Rechts jederzeit zu-
zulassen.

§ 6. Was insonderheit die Ziinfte und Gilden anlanget, so behalten Wir
Uns und Unsern Regierungen allerdings bevor, ihre Innungs-Briefe nach
befundenen Umstdnden zu verdndern, zu vermindern, zu vermehren, und
dawider zu dispensiren, und ist solches eine bloBe Policey-Sache, wenn
ihnen nicht, daB solches zu keiner Zeit geschehen solle, Versicherung von
dem gnddigsten Landesherrn ertheilet ist, als in welchem Fall sie, wenn

5 Ebel
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nicht etwa ein durch die Erfahrung hervorgetretener Miflbrauch abge-
stellet wird, zum Wege Rechtens zu lassen sind.

§ 7. Ob zwar auch die Unsern Regierungen nachgesetzte Obrigkeiten bey
Beobachtung der Policey-Gesetze zugleich alles dem Wohlstande eines
Orts nachtheiliges mit Recht abzuwenden, auch durch angedrohete
Strafen zu verwehren suchen mdogen, so stehet Thnen doch ein gleiches
in denen an sich nicht schddlichen Dingen und blos zu Verschaffung
besserer Gemaéchlichkeit und Bequemlichkeit wider Willen, und wenn
nicht eine Vereinbarung s&mmtlicher Einwohner vorhergegangen, nicht
zu. Ist indeB eine solche Vereinbarung einmal erfolget, so kann die
Obrigkeit auch durch Befehle und Strafen dariiber halten.

Titul XXXI. Von Lehn-Sachen und Lehn-Gerichten.

§ 1. Wir erkennen nur das fiir Lehn-Sachen, so fiir die Lehn-Gerichte
gehoéren, welche die Verbindung des Herrn mit dem Lehn-Mann, oder
die Verbindung der Lehnleute unter sich betreffen.

§ 2. Wenn es demnach auf die Verwiirkung eines Lehns ankommt, ist
es eine Lehn-Sache und gehoret fiir das Lehn-Gericht.

§ 3. Nicht weniger ist dahin zu ziechen, wenn mehrere Vasallen iiber die
Folge im Lehn streiten.

§ 4. Dagegen kann kein dritter Besitzer eines Lehns fiir das Lehn-Gericht
gezogen werden, wenn schon die Klage auf eine von dem Vasallen selbst
geschehene Verwiirkung des Lehns sich griinden oder selbige voraus-
setzen sollte.

§ 5. Vielweniger konnen Forderungen, welche aus Verschreibungen und
Vertrdgen entstehen, wenn sie schon das Lehn betreffen, oder auch wohl
gar mit Lehnsherrlichem Consens bekréftiget, oder auch blos von Vasal-
len unter sich errichtet wéren, an das Lehn-Gericht gehen.

§ 6. Die Lehn-Gerichte sind, wenn sie die Sache zur Entscheidung an-
nehmen wollen, mit gleichbiirtigen Vasallen desselben Lehn-Hofes,
welche der Lehn-Rechte und Gewohnheiten kundig sind, zu besetzen, es
mag der Streit zwischen dem Herrn und dem Vasallen, oder auch nur
unter den Vasallen allein seyn. Und da das Sachsen-Recht hierunter
sechs Beysitzer erfordert, so ist dieses billig beyzubehalten, so lange
nicht durch Gewohnheit eine geringere Zahl eingefithret ist. Wo audch
kein bestdndiges Lehn-Gericht vorhanden, kann der Vasall von Ernen-
nung der Beysitzer nicht ausgeschlossen werden.

§ 7. Sind jedoch angeordnete bestdndige Lehn-Gerichte vorhanden, so
kommt es auf die alte Art der Lehn-Gerichte nicht an.
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§ 8. Wir gestatten auch in denen feudis extra curtem denen auswértigen
Lehn-Gerichten ein richterliches ErkenntniB. Wobey Wir, wie es nach-
hero wegen der Appellationen zu halten, Uns bereits an einem andern
Orte erklédret haben.

§ 9. Kommt die Sache bei Ermangelung eines Lehn-Gerichts an die
ordentlichen Gerichte, so sind davon Unsre Hofgerichte keinesweges
auszuschlieBen.

§ 10. Die Lehn-Gerichte kénnen unmittelbar und ohne Ersuchung der
ordentlichen Gerichte niemand vorladen, noch einiges Erkenntni gegen
denselben vollstrecken.

Titul XXXII. Von der Holz-Grifenschait.

§ 1. Da Wir vernehmen, daB wegen derer in Unsern deutschen Landen
vieler Orten beybehaltenen Holz-Gerichte und Holz-Gréfenschaften
mancherley Jrrungen sowohl mit dem ordentlichen Gerichts-Herrn, als
auch denen Holzungs-Genossen vorfallen, und bisher zu gerichtlichen
Weiterungen Anlafl gegeben, so finden Wir gnddigst gut, auch hierunter
ein und anders hiedurch fest zu setzen.

§ 2. Zuvorderst erstrecket sich die Gewalt des Holz-Gréfen iiber alles in
der Holzungs-Mark begriffene, auch Wiesen und Landereyen, nur allein
die Hofe und Kohlgdrten ausgenommen, und was in diesen an Bdaumen
vorhanden ist.

§ 3. Fiir das Holz-Gericht gehoret alles, was den Gebrauch und die Er-
haltung der Holzung betrifft.

§ 4. Dieses ist jedoch dahin zu verstehen, in so weit es die Gemeinschaft
und Verbindung der Jnteressenten unter sich angehet.

§ 5. Wiirde hingegen einer Dorfschaft von der andern ein gewisses Recht
in der Holzungs-Mark géanzlich bestritten, mithin in sofern die Gemein-
schaft und Genossenschaft selbst in Zweifel gezogen, so gehéret die
Sache nicht fiir das Holz-Gericht, sondern fiir die ordentlichen Gerichte.

§ 6. Der Holz-Grédfe ist befugt, durch seine Holz-Geschwornen oder
Vogte in der Holzungs-Mark, so weit seine Gewalt sich erstrecket,
wegen solcher Dinge, die der Holzungs-Mark und der Gemeinschaft zum
Schaden geschehen, sowohl die Interessenten, als Fremde auf frischer
That pfanden zu lassen. Es wird auch derjenige bruchféllig, welcher sich
der Pfandung widersetzet. Werden aber die Pfander nicht gutwillig ge-
16st, so muB iiber die Pfandung beym Holz-Gerichte erkannt werden.

§ 7. Es kann aber auch der Holz-Gréfe iiber das, was in der Holzung zum
gemeinen Schaden geschiehet, es sey von wem es wolle, durch seine

5
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beeidigte Holz-Bediente Wrogen oder Riigen und Anzeigen, welche auf
deren Eid geschehen, einbringen lassen, welche demnéchst bey dem
Holz-Gerichte untersuchet, und alsdann die gebiihrende Strafen ange-
setzet werden.

§ 8. Es konnen jedoch ohne Ersuchung des ordentlichen Richters keine
Personen fiir das Holz-Gericht gezogen werden, als welche zur Mann-
Zahl daselbst erscheinen, Auch kann die Beytreibung der daselbst er-
kannten Briiche von dem Holz-Gréfen selbst und dessen Dienern un-
mittelbar nicht geschehen, sondern es miissen desfalls die ordentlichen
Gerichte sowohl gegen die Holzgenossen selbst als Fremde angegangen
werden. Da jedoch Unsre Bremische Ritterschaft befugt ist, auch in ge-
ringen liquiden Schuld-Sachen iiber ihre Gutsleute die Exekution zu ver-
héngen, so mogen sie von denenselben auch dergleichen Briiche bey-
treiben.

§ 9. Alle Anweisung des harten ~ oder Bau- und Nutzholzes gehoret fiir
den Holz-Gréfen.

§ 10. Es kann gleichwohl der Holz-Gréfe die Anweisung nach dem Zu-
stande der Holzung denen wiirklichen Jnteressenten, worunter jedoch
bloBe Hauslinge nicht begriffen sind, nicht versagen, wenn sie es zu
ihrer und der ihrigen Nothdurft gebrauchen, wohl aber, wenn sie bauen
wollten, um Fremde und Héauslinge aufzunehmen.

§ 11. Bey den Windbraken ist dahin zu sehen, ob darunter Bau- oder
Nutz-Holz befindlich sey. Dieses ist billig zum gemeinen Besten abzu-
sondern, und von dem Holz-Grdfen in Verwahrung zu nehmen. Das
librige aber gehet zu der gemeinen Theilung, es wére dann, daB bereits
sonst festgestellt wére, was und wie viel denen Jnteressenten an Brenn-
holz aus der Holzung gebiihre, als worauf jederzeit vorziiglich zu achten ist.

Titul XXXIII. Von Besprechung des Eigenthums,

§ 1. Es ist Uns nicht angezeiget, daB bey der Besprechung des Eigen-
thums aus den gemeinen Rechten besondere zu entscheidende Streitig-
keiten der Rechtslehrer obwalten, wohl aber daB die Lehn-Rechte hierin
verschiedener Erkldrungen bediirfen. Welche Wir also hiedurch be-
stimmen wollen.

§ 2. Wir vernehmen zuvérderst, wie von aller Zeit her nicht einerley
Meinung dariiber geheget worden, ob alsdann, wenn ein Vasall ohne
madnnliche Leibes-Erben mit Tode abgehet, die auf dem Lehn stehende
Gebdude denen Land-Erben von dem Lehn-Herrn oder dem Lehn-Folger
zu vergliten seyn, und daB selbst in den Longobardischen Lehn-Rechten
darunter keine gniigsam deutliche Versehung anzutreffen sey.
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Nachdem nun wenigstens in neuern Zeiten die Gerichte Unsrer Lande
angenommen haben, daB der Werth sothaner Gebédude, in sofern sie dem
Lehn niitzlich, denen Land-Erben zu erstatten sey, so lassen Wir es auch
ferner dabey bewenden.

§ 3. Wie jedoch ein auf den Grund und Boden eines Lehns gesetztes
Gebdude an und fiir sich Lehn ist, und die Land-Erben nur die ange-
wandte Baukosten, wenn sie anders den dermaligen Werth des Gebdu-
des nicht tibersteigen, verlangen mégen, so kann wegen der aus dem
Lehn selbst an Holz oder Steinen hergenommenen oder herzunehmenden
Bau-Materialien weiter nichts als das Arbeitslohn und die baaren Kosten
gefordert werden, als wie man Uns auch berichtet, daB Unser Ober-
Appellations-Gericht bereits verschiedentlich erkannt hat.

§ 4. Wie aber die eigentlich verwandten Kosten nicht selten schwer aus-
fiindig zu machen sind, und denn zwar die Preise der Materialien und
des Arbeits-Lohns seit verschiedenen Jahren merklich gestiegen sind,
hingegen aber auch an der andern Seite in Erwdgung kommt, daB ein
Gebdude durch die Lénge der Zeit immer verlieret, so lassen Wir es
dabey, daB, wie bisher geschehen, also auch ferner der zeitige Werth
sowohl der Materialien als des Arbeits-Lohns durch die Werdirung
Kunstverstdndiger herausgebracht werde, und darnach die Vergiitung
geschehe.

§ 5. Wann die Gebédude in Ansehung des mit dem Lehn verbunden ge-
wesenen Erbes gréBer und gerdumiger gemacht sind, als das Lehn sol-
ches erfordert, ist dieses allerdings dem Lehnfolger zu gute, und zwar
um so mehr in Betracht zu ziehen, als dieser dadurch mit einer kostbaren
Unterhaltungslast beschweret wird. Wir lassen demnach in solchem Fall
die Worte des Longobardischen Lehn-Rechts schlechterdings eintreten,
daB8 es bey dem Lehnfolger stehe, ob er dergleichen Gebdude den Land-
Erben wegnehmen lassen, oder dafiir, was sie auf den Abbruch werth
seyn, entrichten wolle,

§ 6. Ein gleiches muB auch sodann eintreten, wenn die Gebdude iiber-
haupt unméaBig groB und kostbar aufgefithret sind, daB sie einem kiinf-
tigen Lehnfolger zur Last fallen.

§ 7. Haben mehrere Briider einem unter ihnen das Lehn solchergestalt
liberlassen, daB die Gebdude in keinen Anschlag gekommen, sondern er
solche unentgeldlich besitzen sollen, kénnen zwar, wenn dieser Bruder
ohne ménnliche Erben abgehet, dessen Land-Erben von denen nachfol-
genden Briidern den volligen Werth davon nicht verlangen, wohl aber
denjenigen Theil, welcher ihrem Vater davon gebiihret hétte.
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§ 8. Wir bestétigen auch die von Unserm Ober-Appellations-Gericht an-
genommene Meinung, daB die Land-Erben desjenigen, welcher mit einem
Ritter-Sitz beliehen gewesen, nur wegen der von dem letztern Vasallen
oder dessen Vorfahren neu aufgefiihrten Gebédude, oder geschehenen
Erweiterung der alten Erstattung fordern kénnen.

§ 9. Wenn dem Lehn-Folger die Aufkiinfte des Lehns berechnet werden,
ist er dagegen auch denen Land-Erben den Werth der Geb&dude zu ver-
zinsen schuldig.

§ 10. Wir billigen auch in Ansehung der Lehns-Verbesserungen iiber-
haupt die von denen Rechtis-Lehrern angenommene Meinung, daB die
wahren Lehns-Verbesserungen denen Land-Erben von dem Lehn-Folger
solchergestalt zu bezahlen sind, daB, wenn die Kosten der Anlage den
wiirklich Werth der Verbesserungen nicht iibersteigen, solche Lasten
ihnen zu erstatten, sonst aber bey dem dermaligen Werth der Besserung
zu bestehen sey.

§ 11, Als Wir jedoch in Unserm Herzogthum Liineburg auf Ansuchen
Unsrer getreuen Sténde zu mehrerer Aufnahme dieses bisher nicht gnug
angebaueten Landes unterm 29'¢® May 1767 wegen derer in der Folge
anzulegenden Verbesserungen eine besondere Verordnung ergehen
lassen, so wollen Wir solche fiir gedachtes Herzogthum nochmals hie-
durch bestédtigen, wiederholen auch selbige dahin, daB in Unserm Her-
zogthum Liineburg bey denen seit solcher Verordnung vorgenommenen
bestdandig fortdauernden, und nicht blos ﬁbergehen'den Verbesserungen
solcher Lehnstiicke, die einen gewissen Ertrag abwerfen, sie mogen zu
Lehn rithren, von wem sie wollen, nicht sowohl auf den Aufwand der
Kosten, als vielmehr die durch des Besitzers Kosten, FleiB und Miihe
bewiirkte Erh6éhung der Aufkiinfte des verbesserten Grundstiicks ge-
sehen werden solle, und zwar solchergestalt, daB bey dem Anfall des
Lehns der alsdenn sich ergebende héhere Ertrag dieses Stiickes, insofern
er den vorigen iibersteiget, nach dem FuBl von Sechs aufs Hundert zu
einem Capital, als 60 Thaler zu 1000 Thaler angeschlagen, und denen
Land-Erben vor Einrdumung des Lehn-Guts erstattet werde, ein solches
von dem Lehn-Folger bezahltes Capital auch als eine Lehn-Schuld anzu-
sehen sey, welche, sofern sie alsdenn noch vorhanden, auch von denen
weitern Lehn-Folgern der abgehenden Vasallen Land-Erben hinwieder-
um in demselben Quanto erstattet werden miisse, jedoch mit den ge-
doppelten Anhange, daB erstlich dieses nicht weiter als auf solche Ver-
besserungen zu erstrecken, welche in den letztern 60 Jahren von Zeit
des letzten Vasallen Absterbens hinauf zu rechnen geschehen, und
ferner, daB bey Anlegung solcher Besserung vorher durch eine gehérigen
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Orts zu erbittende Commission, wozu bey unstreitigen, oder auch nur
zweifelhaften Lehnstiicken, letztern Falls jedoch ohne des Besitzers
Nachtheil, die n&chste Lehnfolger, oder an deren Statt der Senior
Familiae und sowohl der Anwald Unsrer Lehn-Cammer, als auch die
etwanige andre Lehns-Herren, wiewohl nur monitorie mit vorzuladen,
der bisherige Ertrag eines solchen Stiicks ausfiindig gemachet werde,
sonst aber in beyden Féllen es bey den gemeinen Rechten bleibe, da83
blos die erweisliche Kosten selbst, sofern sie den dadurch erhéheten
‘Werth des Stiicks nicht iibersteigen, zu erstatten seyn.

§ 12, Da Wir auch in eben dieser Unsrer Verordnung versehen haben,
daB, wenn blos dasjenige wieder in guten Stand gesetzet werde, was
durch des Besitzers eigne oder dessen Vorfahren Schuld verschlimmert
worden, zum Exempel, wenn ein Holz durch Besamung oder Zupflan-
zung wieder in guten Stand gesetzet werde, als wovon jederzeit zu ver-
muthen, daB es durch der Vorfahren Schuld verwiistet worden, dessen
Erstattung dem Lehn-Folger nicht angemuthet werden mége, dieses aber
bey Verbesserungen iitberhaupt der Natur der Sache geméB ist, als ist
solches auch auBerhalb Unserm Herzogthum Liineburg jedesmal zu be-
obachten.

§ 13. Wir vernehmen nun ferner, daff die Rechts-Lehrer auch in An-
sehung der Friichte des Sterb-Jahrs in der Erkldrung des Longobardi-
schen Lehn-Rechts nicht einerley Meinung sind, da zwar viele, wenn der
Vasall nach dem 1ter Médrz verstorben, die demselben noch nicht zu
Handen gekommene Friichte bis zu Ende des August-Monats, oder doch
wenigstens bis zu dessen Anfang, denen Land-Erben zubilligen, andre
hingegen das Sterb-Jahr bis zu Ende des Christ-Monats erstrecken,
wiederum andere annehmen, daB solche noch nicht abgeméhete oder ab-
genommene, noch dem Vasallen zu Handen gekommene Friichte, zu
welcher Jahreszeit der Todesfall sich zutrage, dem Herrn oder Lehn-
folger gehoren, oder doch unter dem Lehnfolger und den Landerben
nach dem Verhdltni§ der Zeit zu theilen seyn.

‘Wir nehmen nun hiebey an, daB das Longobardische Sterb-Jahr vom
1ten Tage des Herbst-Monats anfange, und billigen die Meinung, daB
solches mit dem letzten Tage des Erndte-Monats sich endige, und da8,
wie auch Unsre Gerichte bisher darnach erkannt haben, wenn der Vasall
nach dem 1t¢® Mdrz mit Tode abgehet, alle Friichte des Lehns bis zum
letzten Tage des Erndte-Monats denen Land-Erben zu lassen seyn. Was
aber in der Zwischenzeit vom 1tet des Herbst-Monats bis zum 1t® Mérz
bey Ableben des Vasallen noch wiirklich auf dem Lande, Stamm oder
Baum ungetrennt gestanden, gehoret dem Herrn oder Lehn-Folger.
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§ 14. Was die sogenannten Fructus civiles betrifft, so sind solche aller-
dings von denen natiirlichen Friichten zu unterscheiden, und gebiihret
davon denen Land-Erben nicht mehr, als so viel der Meyer-Zins- oder
Erben-Zins-Mann von seiner schuldigen Abgift dem Vasallen bis auf den
Tag dessen Absterbens schuldig gewesen, wenn schon die Abgift selbst
erst spédter betaget wiirde. Wenn solchemnach der Zins auf Michaelis
féllig wird, und der Vasalle wédre etwa den 1te» Mérz gestorben, wird
der Zins unter dem Land-Herrn und dem Lehn-Folger gleich getheilet.
Natural-Abgiften aber sind zu Gelde anzuschlagen.

§ 15. Da auch iber die Frage, zu welcher Gattung Friichte die Zehenten
zu rechnen, Unsre Gerichte nicht einerley Meinung hegen, so hat es
zwar wohl keinen Zweifel, daB die sogenannten Sack-Zehenten als
Meyer-Abgiften anzusehen sind. Wir setzen aber auch die Natural-
Zehenten unter die Fructus civiles als eine Abgift vom Lande, und ist
hier zur Berechnung die Zeit von einer Erndte bis zur andern anzurech-
nen. Weil gleichwohl die Erndte nicht aller Orten zu gleicher Zeit ein-
trifft, so finden Wir dienlich, auch hier etwas gewisses zu bestimmen,
und setzen also, daBl die Berechnung vom letzten Tage des Erndte-
Monats bis wieder dahin zu ziehen sey.

§ 16. Das Pacht-Geld vom Lande gehéret demjenigen, welchem der
Genuf der Erndte zustehet, wie auch bey Wiesen und Legden eintritt.
Sind aber unter der Pacht zweischerige Wiesen begriffen, ist das dafiir
aufkommende Pacht-Geld unter dem Lehn-Folger und den Land-Erben
gleich zu theilen, und eben dieses ist bey denen Gérten zu beobachten.
Von solchen Wiesen aber, welche nur einmal und zwar erst im Herbst-
Monat geschoren werden, gehoret das Pachtgeld dem Lehnfolger.

§ 17. Von Miihlen und andern Gebduden, welche einen bestdndigen
Nutzen geben, gehoret das Pachtgeld unter die Fructus civiles.

§ 18. Mit den Fischereyen und Jagden hingegen ist es wie mit den Na-
tural-Friichten zu halten.

§ 19. Was das Holzungs-Recht und den Torf-Stich wie auch den Plaggen-
und Haide-Hieb betrifft, so kann der nach den 1t® Madrz im Genufl
bleibende Erbe solches zwar zu eigenen Behuf und Nothdurft geniefen,
keinesweges aber davon durch einen Verkauf an andre sich einen Vor-
theil zueignen.

§ 20. Hat der Vasall zu Gottes Ehre, und des gemeinen Wesens Besten
eine Schule oder geistliches Gebdude erbauet oder wieder hergestellet,
so ist solches fiir eine Verbesserung des Lehns nicht zu halten, noch des-
falls Erstattung zu fordern.
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Titul XXXIV. Vonbesondern Verbindlichkeiten der Briider oder Vettern
gegen die Land-Erben,

§ 1. Was der vormalige Besitzer eines Lehns oder dessen Vorfahren, an
wiirklichen Lehn-Schulden abgetragen, davon verstehet es sich von
selbst, daB denen Land-Erben aus dem Lehn Vergiitung wiederfahren
miisse, und, ehe solches geschehen, sie daraus zu weichen, nicht schuldig
seyn.

§ 2. Da es sich aber oft zutrdgt, daB unter mehrern Briidern einer das
Lehn angenommen, und solche véterliche oder grofivéterliche und &ltere
Schulden bezahlet, deren Vergiitung nicht so schlechterdings aus dem
Lehn zu erwarten gewesen, so ist es anzusehen, als ob er eine denen
gesammten Briidern und deren Stdmmen gemeinschaftlich obliegende
Schuld bezahlet habe. So weit er demnach fiir diese gemeine Schuld zu
seinem Theil nach Anzahl der Briider selbst gehaftet, kénnen die Land-
Erben das Bezahlte von denen Lehn-Folgern nicht wieder fordern, son-
dern nur denjenigen Theil, welcher denen Briidern und nunmehrigen
Lehn-Folgern selbst obgelegen haben wiirde. Wiirde auch nachher vor
dem Anfall des Lehns die Zahl der Briider oder Stdmme durch eines oder
andern Abgang vermindert, so sind solche Schulden denen iibrigen
gemein geblieben, und sie mdégen bezahlet seyn, zu welcher Zeit sie
wollen, so geschiehet die Vergiitung allmal nur fiir denjenigen Antheil,
welchen der Nachfolger unmittelbar vor dem Anfall an dem Lehn gehabt,
Wenn also von dreyen Briidern einer inmittelst verstorben, so ist denen
Land-Erben des Besitzers nur die Halbscheid zu ersetzen.

§ 3. Wenn der Besitzer dem einen oder andern Bruder einen Theil des
Lehns herausgegeben, und das Lehn féllt darauf demselben Bruder an-
heim, so kann dieser des Lehns sich nicht anders als gegen génzliche
Wiedererstattung seines vorhin erhaltenen Theils sich anmaBen, und
muB folglich auch das etwa zu solchem Ende aufgenommene aus dem
Lehn abtragen.

Titul XXXV. Von neu angekauiten Lehnen, und dabey vorfallenden
Gedingen.

§ 1. Obgleich bey neu angekauften Lehnen die Folge in denselben keiner
Bestimmung von Uns bedarf, so vernehmen Wir jedoch, daB, wegen des
zu solchem Ankauf verwandten Geldes, verschiedene und nicht ge-
ringe Zweifel obwalten, welche Wir demnach zu erledigen, gnadigst gut
gefunden haben.
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§ 2. Wenn zuvorderst ein Vater zu Ankaufung eines Lehns sein eignes
Allodial-Vermégen verwendet hat, so stehet ihm zwar frey, durch eine
Verordnung unter seinen Kindern festzusetzen, wie viel desfalls die
Séhne denen Tochtern zu vergiiten haben. Es gebrauchet auch zu solchem
Ende iiberall keiner Zierlichkeit. Ist aber solches nicht geschehen, so
kann es weder der Absicht des Vaters, noch auch, da die S6hne an dem
Lehn kein wahres Eigenthum erlangen, der Sache selbst gemé8 gehalten
werden, daf§ dieses zum Lehn verwandte Geld denen Téchtern zu ihrem
Erbtheil erstattet werde. Da jedoch ein Vater durch seine Bestimmung
seiner Tochter Pflichttheil nicht verkirzen kann, so miissen auch, in
sofern solches geschehen, die S6hne denen Tochtern das abgehende
ergdanzen.

§ 3. Was aber entweder an Kaufgeld unbezahlt geblieben, oder dazu vom
Vater anderswo aufgenommen, und nicht wieder bezahlet worden,
bleibet billig denen Séhnen allein zur Last.

§ 4. Wenn jemand zu Mit-GenuB seiner Briider, oder Vettern, oder auch
sonst andrer, ein Lehn angekaufet hat, und derselbe ohne mdénnliche
Leibes-Lehn-Erben verstiirbe, so kommt es zuvorderst auf die bey der
Aufnahme in das Lehn, oder auch nachher unter ihnen geschlossene
Bedingungen an, was und wie viel denen Land-Erben zu erstatten sey.
Was solchergestalt denen Land-Erben zu gute ausgemachet worden, ist
denenselben vor Einrdumung des Lehns zu erstatten. Wiewohl sich von
selbst verstehet, daB bey dem Erledigungs-Fall dieses den Lehnherrn,
wenn dieser dazu seine Einwilligung nicht gegeben, keinesweges bindet.
Es ist auch alsdann der Lehnfolger zum Nachtheil der Land-Erben das
Lehn in die Héande des Herrn zu geben, und der Folge Verzicht zu thun
nicht befugt, sondern die Land-Erben mdgen nichts destoweniger bis
zum wirklichen Erledigungs-Fall, oder, wenn der Herr das Gedinge
genehmiget, bis zum Abtrag des ihnen gebiihrenden bey dem Besitz des
Lehns sich erhalten.

§ 5. Als auch hiebey unter denen Rechts-Lehrern sehr gestritten wird,
wie ein solches versichertes Geld anzusehen sey, so treten Wir denen-
jenigen bey, welche es zum Allodial-NachlaB des verstorbenen Lehn-
Mannes zdhlen. Es haftet also vor dessen Schulden, und dessen Tochter
oder Schwestern koénnen sich desselben nicht anders als in der Eigen-
schaft von des letztverstorbenen Erben sich anmaBen.

§ 6. Wére auch in denen Vertrdgen oder Lehn-Briefen nur das Wort
»TOchter” gebrauchet, so kann es doch damit keine andre Meinung
gehabt haben, als daB des letzten Besitzers Land-Erben darunter ver-
standen worden.
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§ 7. Ist auch eine solche Bedingung im Lehn-Briefe auf alle Félle ver-
sichert, so ist es billig, daB in geschwisterlichen Theilungen auch denen
Schwestern von denen Briidern davon, als vom Erbe, ihr Theil zu gute
gerechnet werde.

§ 8. Ist aber die Versicherung besonders auf den Lehns-Anfall an den
Herrn nicht mit gerichtet, so mégen die Schwestern von ihren Briidern
desfalls eine Theilnehmung nicht verlangen.

§ 9. Sind hingegen unter denen zu gesammter Hand belehnten keine
Vertrdage iiber das Kaufgeld gemacht, so ist es anzusehen, als ob ihrer
mehrere ein Lehn in Gemeinschaft gekaufet, und der Besitzer das Geld
zu gemeinschaftlichem Besten, jedoch ohne Zinsen, vorgeschossen hitte,
und kommt es also auf die Zahl der Stimme oder Linien an, welche
zundchst vor des Verstorbenen Ableben in Gemeinschaft geblieben sind.
Folgen also zwey oder drey Stdémme oder Linien zugleich, so sind denen
Land-Erben zwey Drittel oder drey Viertel des Kaufgeldes zu vergiiten.
Wenn aber die folgenden Stamme oder Linien in gewisser Ordnung und
nicht zugleich eintreten, so ist hiernach die Gemeinschaft zu rechnen und
der Nachfolger nur diesen Theil der ndhern Gemeinschaft zu ersetzen
schuldig. Folget also aus mehrern Linien vorerst nur eine, so erstattet
sie denen Land-Erben das halbe Kaufgeld. Welches also vergiitete dem-
ndchst denen Land-Erben dieser Linie gegen die folgende wiederum in
gleicher MaBe, ndamlich, wenn nur eine folget, zur Halbscheid zu Statten
kommt, und gegen die Nachfolger aus dem Lehn zu genieBen ist. Jedoch
verstehet es sich, daB alles dieses den Herrn bey Eréffnung des Lehns
nicht verbinde.

§ 10. Bey obigem allen finden Wir es jedoch der Sache gemdB, daB bey
dergleichen Abfindungen die Land-Erben zwar an dem Lehn sich halten,
und aus dessen Aufkinften ihre Befriedigung zu erlangen, suchen
mogen, der Lehns-Folger auch schuldig sey, auf alle Weise die Lehne
bey sich und seinen Nachkommen zu erhalten, am wenigsten aber solche
zu deren Nachtheil fahren lassen koénne, sondern er den daraus denen
Land-Erben etwa entstehenden Schaden aus seinem iibrigen Vermdégen
ersetze. Es kann gleichwohl dem Lehns-Folger sonst auch nicht ange-
muthet werden, durch baare Bezahlung des versprochenen aus seinem
librigen Vermogen das Lehn schlechterdings an sich zu 16sen, und was
auch desfalls ausgelobet und versprochen worden, muB, solange wie
nicht ein anders klar und offenbar erscheinet, blos dahin verstanden
werden. MaBen denn auch das bloBe Versprechen, eine Summe bey dem
Anfall zu bezahlen, wenn es auch unter generaler Verpfidndung aller
Giiter geschehen, dahin nicht, sondern vielmehr nur darauf zu deuten



76 Tit. 35, 36 und 37

ist, daB die Land-Erben vor aller Entsagung und Verlassung des Lehns
und dem dadurch entstehenden Schaden gesichert seyn. Doch verstehet
es sich zugleich von selbst, daB alles dieses Unsern Lehnsherrlichen
Rechten durchaus zu keinem Nadhtheil gereichen miisse.

Titul XXXVI. Von der Lehns-Inkorporirung und Lehns-Pertinenzen.

§ 1. Was in denen Lehns-Verzeichnissen und Lehns-Acten als eine Zu-
behérde des Lehns von dem Vasallen angegeben, oder auch solcherge-
stalt in dem Lehnbriefe aufgefithret worden, ist fiir ein Lehns-Pertinenz
zu halten.

§ 2. Ein bloBer Zukauf aber kann solche Stiicke, die an sich ohne das
Lehn ferner bestehen konnen, zu keiner Zubehorde des Lehns machen.
Sind es aber Gerechtigkeiten, welche um deswillen erworben sind, daB sie
von dem Lehn ausgeilibet und geniitzet werden sollen, so ist es als Lehn
und als eine Lehns-Besserung anzusehen, wesfalls die angewandte
Kosten denen Land-Erben zu erstatten sind, wenn auch schon das Stiick
von dem Vasallen nachhero mit als Lehn angegeben worden.

§ 3. Es kann auch bey trennbaren Stiicken auf eine bloBe Bestimmung
des Vasallen nicht ankommen, wenn der Vasall sich desfalls gegen den
Herrn oder die Mit-Belehnte nicht erkldret hat, und auch in diesem Fall
muB denen Land-Erben Vergiitung geschehen.

Titul XXXVII. Von Aiter-Belehnungen.

§ 1. Es ist Uns unterthénigst berichtet worden, was in Ansehung der
After-Lehne von dem gemeinen Haufen der Rechts-Gelehrten fiir Mei-
nung geheget werde, gestalten némlich mit Ausgang der Familie des
belehnenden ersten Vasallen auch das Afterlehn dem Ober-Lehnsherrn
anheim falle, wofern es nicht ein solches Afterlehn wéare, welches zu
verafterlehnen gewodhnlich gewesen. So schwer und oft unmoglich nach
Beschaffenheit der Sache dieser Beweis ist, so haben Wir dabey zugleich
gnddigst erwogen, daB die Lehn-Rechte eine After-Belehnung nie fiir
eine VerduBerung des Lehns angesehen haben, vielmehr verstatten,
wenn nichts betriegliches zum Nachtheil des Lehnsherrn darunter vor-
gegangen ist. Ob Wir nun wohl auch noch nicht zu vergénnen gemeinet
sind, daB jemand seinem Lehns-Herrn, oder seinen mit ihm in gesammter
Hand stehenden Lehns-Vettern, zum Verfang sein Lehn oder einen Theil
desselben zu After-Lehn hingebe, so kann jedoch eine After-Belehnung
auch bey dem Ero6ffnungs-Fall von dem Lehns-Herrn oder denen Lehns-
folgern nicht angefochten noch das After-Lehn eingezogen werden, wenn
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solches in denen Lehen-Verzeichnissen, welche ohnehin auch denen
Vettern nicht verborgen bleiben kénnen, angezeiget und von dem Lehns-
Herrn nicht widersprochen, vielmehr darauf die Haupt-Belehnung nichts
desto weniger erfolget ist.

§ 2. Wenn aber auch die ausdriickliche Anzeige in denen Lehns-Ver-
zeichnissen unterblieben wére, so mul gleichwohl eine dreiBigjdhrige
Verjdhrung dem After-Lehn-Mann zu Statten kommen, und mufl ihm
hiebey die Zeit mit zu gute gerechnet werden, da es vorhin an andre
bereits verafterlehnet gewesen. Es koénnen aber der Herr und die
Vettern, wenn der Vasall darunter boslicher und betriiglicher Weise zu
Werk gegangen, an denselben oder dessen Land-Erben und die sonst
zu erstattende Lehns-Besserungen und Schulden sich halten.

§ 3. Wenn das Haupt-Lehn dem Herrn anheimféllt, wiirde zwar der After-
Belehnte binnen gehoriger Zeit bey dem Ober-Lehnsherrn die Erneue-
rung des Lehns suchen miissen. Nachdemmalen jedennoch sowohl Wir
als andre benachbarte Reichs-Fiirsten es so zu halten pflegen, daB sie die
von ihnen anhangende erdffnete Lehne andern hinwiederum verleihen,
und diese dadurch After-Lehnsherren werden, so ist denen After-Belehn-
ten billig so lange nachzusehen, bis sie von dem neuen Haupt-Vasallen
zur Muthung und Empfangung des After-Lehns vorgeladen werden.

Titul XXXVIII. Von Lehns-Investituren,

§ 1. Ob wohl, wie Wir vernehmen, die Lehns-Investitur an sich denen
dltern Rechten nach eine gerichtliche Ubergabe ist, mithin in Ansehung
des Rechts der Vasallen gegen Unsre jetzo gewohnliche Investituren da-
her ein Zweifel entstehen kénnte, da Unsre Lehn-Cammer kein besetz-
tes Lehn-Gericht ist, so ist es jedoch auch in Unsern deutschen Landen
durch die Gewohnheit langst festgesetzet, daB die Investitur auch durch
bloBeLehnbriefe geschehe, und Wir lassen es dabey nicht bezweifeln, daB,
sofern nicht eines dritten Recht im Wege stehet, dadurch ein Recht an
der Sache selbst erlanget werde.

§ 2. Wenn inzwischen der Belehnte den Besitz des Lehns nicht sofort
erhalten soll, kann demselben auch durch die Investitur noch kein nutz-
bares Eigenthum, sondern nur ein dingliches Recht dahin iibertragen
werden, daB ihm der Anfall auf alle Weise gesichert, und er alsdenn
befugt sey, in den Besitz sich zu setzen.

§ 3. Eine bloBe Anwartschaft oder Geding ohne Investitur giebet aber an
dem Lehn kein dingliches Recht, sondern wiirket nur einen Anspruch
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gegen den Lehn-Herrn. Am wenigsten kann solches eine generale unbe-
stimmte Anwartschaft auf das néachste zuerst zu eréfinende Lehn erthei-
len, wenn auch gleich dem beanwarteten die Wahl gelassen, und ihm den
Besitz davon zu ergreifen, erlaubet, oder auch wohl gar schon zum Vor-
aus er damit dem Namen nach belehnet ware, maBen die Investitur iiber
eine annoch ungewisse Sache dafiir nicht geachtet werden kann.

§ 4. Welchergestalt bey denen Belehnungen zu verfahren sey, ist in
Unsern Landes-Ordnungen bereits bekannt gemacht, wobey Wir es
gnddigst bewenden lassen.

§ 5. Was die Gesammt-Belehnungen anlanget, so werden Wir Uns dar-
iiber in dem Titul von der Folge aus Geding ndher erkldren.

§ 6. Von denen After-Belehnungen vernehmen Wir zwar, daB die meisten
Rechts-Lehrer auch diejenigen, welche nicht zur Gef&hrde gegen den
Lehns-Herrn vorgenommen worden, nur so lange bestehen lassen
wollen, als das Haupt-Lehn in des Verafterlehnenden oder dessen Nach-
kommen Hdnden ist, ohne sogar einst eine Verjdhrung eintreten zu
lassen. Da aber dieses zugleich denenjenigen, welche mit gutem Glauben
dergleichen After-Lehne besitzen, und wohl gar schon lange Zeit beses-
sen haben, zum gréBSten Nachtheil gereichen wiirde, so treten Wir viel-
mehr denen bey, welche der Meinung sind, daB das &dltere Lehn-Recht in
diesem Stiick nicht abgeschaffet worden, mithin, wenn keine Geféhrde
dabey vorgegangen, nicht allein die Verjdhrung der langen Zeit den
After-Lehnmann gegen den Ober-Lehns-Herrn und die Agnaten schiitzen
miisse, sondern auch sonst eine After-Belehnschaft, wenn sie nur mit
gutem Glauben und aus keiner Gefdhrde geschehen, zu Recht bestehe.

Titul XXXIX. Von Lehns-VerduBerungen.

§ 1. Wir vernehmen, da8l es zweifelhaft sey, wie es zu halten, wenn ein
Lehn an einen derer wiirklichen Lehns-Vettern verduBert worden, ein
andrer Lehns-Vetter aber hiendchst dem Verkdufer im Lehn folget. Ob
nun wohl die Lehn-Rechte dermalen fast durchgehends dahin erkldret
werden wollen, daB der Lehnfolger bey dem an ihn geschehenen Anfall,
auch sogar, wenn er diese VerduBerung gewuBt, und dazu geschwiegen,
das verduBerte Lehn zu jeder Zeit alsdann besprechen und an sich ziehen
koénne, so miissen Wir doch solches sowohl der Billigkeit, als dem
wahren Verstande der Lehn-Rechte gdnzlich zuwider halten. Wir setzen
demnach und bestimmen, dal wenn ein Lehn-Mann an einen seiner
Lehns-Vetter sein Lehn oder ein Theil desselben verduBert, blos darauf
zu sehen sey, wer zur Zeit solcher VerduBerung der nédchste Lehns-Vetter
gewesen, und daB auch dieser ndhere Lehnfolger, wenn er entweder
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darin gewilliget, oder nach davon eingezogener Erfahrung ein ganzes
Jahr geschwiegen, bey einem demndchstigen Anfall ganz und gar nicht
gehoret werden solle. Wenn aber dieser ndhere Lehn-Vetter den Handel
nicht erfahren, noch seine Einwilligung darin gegeben hétte, so kann
alsdenn, da der K&ufer den ndhern Grad der Lehns-Vetterschaft gewuBt
hat, oder doch wissen kénnen und miissen, diesen gegen vorgedachten
ndhern Lehns-Vetter oder dessen Nachkommen, wenn sie der Anfall
trifft, keine Verjahrung eintreten. Hingegen ist derselbe Kaufer und
Lehns-Vetter gegen alle diejenigen, welche zur Zeit des Verkaufs nicht
ndher gewesen, auch deren Nachkommen, welche demnéchst der Anfall
treffen kann, vollig gesichert.

§ 2. Wenn der Kéufer dem Verkdufer der ndachste Lehns-Vetter ist, so
bestehet der Verkauf schlechterdings, ohne auf den kiinftigen Anfall zu
sehen. Wenn er aber zu der Zeit zwar der ndchste ist, aber einen gleich
nahen neben sich hat, welcher entweder den Verkauf genehmiget, oder
nach erhaltener dessen Wissenschaft ein Jahr schweiget, so kann alsdann
auch der gleich nahe Lehns-Vetter und dessen Nachkommen durch einen
vermeinten kiinftigen Anfall das Lehn sich nicht anmafen, Stiinde aber
auch dem gleich nahen Vetter oder dessen Nachkommen eine solche
Genehmigung oder wissentliches Stillschweigen nicht entgegen, so kann
gleichwohl dieser gleich nahe Vetter, wenn er oder dessen Nachkommen
den Anfall erleben, und sie auch sodann die einzigen Lehnfolger seyn
sollten, nicht mehr als denjenigen Theil davon besprechen, wozu sie sich
bey der VerduBerung als gleichnahe ziehen kénnen, und in sofern stehet
ihnen alsdenn auch eine Verjdahrung nicht entgegen.

§ 3. Wird hingegen ein Lehn an einen Fremden, der kein Lehns-Vetter
ist, wenn er auch schon Folge am Lehn hat, verduflert, so kann ihn zwar
das bloBe Stillschweigen der Agnaten nicht in gleicher Mafie schiitzen.
Ihm muB gleichwohl, wenn er von Anfang in gutem Glauben sich befun-
den, eine 30jéhrige Verjéhrung um so mehr zu Statten kommen, als er
sonst die Eviktions-Klage gegen seinen Verkdufer ohne seine Schuld
verlieren wiirde.

§ 4. Eine gleiche Verjéhrung mu8l in diesem Fall auch gegen den Lehns-
Herrn eintreten.

Titul XL. Von Felonie.

§ 1. Was eine Felonie bewiirke, davon ist zwar in denen Lehn-Rechten
bereits genugsame Versehung geschehen. Wir vernehmen jedoch, daB
unter denen Rechts-Lehrern dariiber sehr groBer Zweifel obwalte, ob
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eine dariiber erfolgende Urthel blos bestimme, ob das Lehn bereits vor-
hin verwiirkt gewesen, und der bisherige Vasall schon von der Zeiten an
dessen filir beraubt zu halten, oder ob er desselben erst durch die erfol-
gende Urthel beraubt werde, Wir pflichten hierunter gnédigst der letztern
Meinung bey, daB die Beraubung des Lehns erst durch das richterliche
ErkenntniB geschehe. Wiewohl dieses sich dabey von selbst verstehet,
dab in solchem Fall die seit angestellter Klage erhobene Nutzungen zu
erstatten seyn.

§ 2. Kein Lehns-Fehler, welcher eine Strafe oder wohl gar die Entziehung
des Lehns mit sich fiihren soll, kann eintreten, wenn nicht ein boéslicher
Vorsatz erscheinet, den Lehns-Herrn zu benachtheiligen, am wenigsten,
wenn es zweifelhaft gewesen ist, ob das Gut mit der Lehnbarkeit be-
haftet sey.

§ 3. Wenn der etwanige begangene Lehns-Fehler, welcher von dem Va-
sallen begangen worden, gegen ihn selbst nicht geriiget ist, so soll er
gegen den Nachkommen und Erben durchaus nicht, am wenigsten an die
Agnaten oder Seiten-Verwandten, geriiget werden, da dergleichen in
den gemeinen Rechten gegen den Erben nicht verstattet wird.

§ 4. Auch kann nun zwar durch eine durch Bosheit verkniipfte Felonie
denen Agnaten kein Nachtheil entstehen. Sie mégen gleichwohl ihr Recht
nicht eher geltend machen, als bis der Anfall an sie geschehen ist.

Titul XLII. Von allerhand Arten der Lehne.

§ 1. Wir sind berichtet worden, daB iiber die Natur der Sonnen-Lehne,
deren es auch in unsern deutschen Landen einige geben soll, unter denen
Rechts-Lehrern sehr gestritten werde. Ob nun gleich bey denenselben die
Lehns-EmpfangniB, es sey, aus welchem Grunde es wolle, aufgehoret hat,
so kénnen Wir doch denenjenigen Rechts-Lehrern nicht beypflichten,
welche sie géanzlich fiir Erbgiiter ansehen wollen, sondern Wir billigen
vielmehr die Meinung dererjenigen, welche dafiir halten, daB nichts
destoweniger dieselbe Erbiolge sowohl in Ansehung der Kinder, als der
Vettern, wie bey Lehn-Giitern eintrete.

§ 2. Als auch bey den sogenannten Kaphans- oder Heuel-Lehnen
dariiber gestritten wird, ob zugleich die weiblichen Nachkommen darin
folgen, so setzen Wir hiedurch, daB, wofern nicht etwa ein besonders
hergebracht ist, die ménnlichen allein dazu gelassen werden sollen.

§ 3. Aufgetragene Lehne sind in allen Stiicken nach denselben Lehn-
rechten wie die sogenannten Gegebenen zu beurtheilen.
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§ 4. Da unter denen Rechts-Lehrern sehr gestritten wird, ob durch die
Belehnung einer weiblichen Person das Lehn unter derselben Nachkom-
men ein Weiber-Lehn werde, die Langobardischen Lehn-Rechte auch dar-
unter nicht genug bestimmend sind, so billigen Wir die Meinung, da8
dadurch kein Weiber-Lehn entstehe, wenn nicht zugleich auch denen
weiblichen Nachkommen die Folge wiirklich versprochen worden.

§ 5. Es verstehet sich zwar darab von selbst, daB des letztverstorbenen
Soéhne, auch sdmmtliche Lehns-Vettern aus derselben Linie denen Téch-
tern vorgehen, Da aber gezweifelt werden will, ob die Tochter auch die
Vettern aus andern Linien ausschlieBen, so setzen Wir, da8 auch in die-
sem Fall die Tochter denen Vettern in altvédterlichen Lehnen weichen.

§ 6. Es ist Uns hiebey ferner vorgetragen, wie die Lehn-Rechte selbst
zweifelhaft und nicht entscheidend dariiber gefasset seyn, ob einer oder
der andern Tochter ménnliche Nachkommen eines solchen Lehns vor
denen weiblichen sich anmaBen kdnnen. Da solche ménnliche Nachkom-
men kein besser Recht als die Tochter selbst, von welcher sie abstammen,
haben mogen, so kénnen Wir nicht zugeben, daB die S6hne der einen
Tochter die andre Tochter oder deren Tochter ausschlieBen. Unter sich
aber in derselben Linie gehen die SGhne billig ihren Schwestern vor, da-
mit in sofern die eigentliche Natur des Lehns beybehalten bleibe.

§ 7. Wir mégen auch denenjenigen Rechts-Lehrern nicht beytreten,
welche die Belehnung fiir S6hne und Tochter bey diesen auf den ersten
Grad einschrénken und der Téchter Kinder ausschlieBen wollen.

§ 8. Ob zwar die einmal zuriickgesetzte Tochter dadurch nicht bestdndig
ausgeschlossen bleibet, so tritt jedoch bey erléschendem Mannes-Stamm
des letztverstorbenen Tochter oder Schwester ein, und geschiehet iibri-
gens die Vererbung nach der Néahe der Linien und Grade.

§ 9. Ist jemand fiir sich und seine Erben beiderley Geschlechts
belehnet, so kénnen die Tochter und deren Nachkommen mit denen
Sohnen und deren Nachkommen zugleich nicht eintreten, sondern miissen
denenselben nachstehen.

Titul XLIII. Von verschiedenen Arten der Bemeyerungen.

§ 1. Ob schon das Meyer-Recht nach Unsrer Léander Gesetzen und Ge-
wohnheiten sich auch auf die Erben erstrecket, so ist Uns doch vorge-
tragen, daB Zweifel vorgefallen seyn, ob dieses auch Statt finde, wenn
der Meyer nur fiir sich und auf seine Lebenszeit bemeyert worden. Wir
billigen aber hierunter die von Unsern Gerichten angenommene Meinung,
daB das Meyer-Recht nichts destoweniger auch auf die Erben fortgehe.

6 Ebel
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§ 2. Ob auch wohl mehrern Zweifeln unterworfen seyn konnte, ob ein
bestdndiges unwiderrufliches Meyer-Recht vorhanden sey, wenn in dem
Meyer-Briefe die Bemeyerung nur auf gewisse Jahre ertheilet worden,
so genehmigen Wir doch auch hier die Meinung Unsrer Gerichte, daB
eine bestindige Vermeyerung zu verstehen sey, da es dabey von dem
Gutsherrn die Absicht nur gehabt hat, einen mehrmals wiederholten
Weinkauf zu besserer Bekréftigung seines Gutsherrn-Rechts zu haben.

Titul XLIV. Von der nutzbaren Vormundschait bey Meyer-Giitern.

§ 1. Obgleich bey Absterben eines Meyers und Wieder-Verheyrathung
dessen Frau Behuf der Kinder An- und Zuspriiche und Auseinander-
setzung der Erben denen Unmiindigen besondre Vormiinder von der
Obrigkeit zu setzen sind, so stehen doch nachher die Kinder unter der
nutzbaren Vormundschaft ihres dem Hofe vorstehenden Stiefvaters und
sie miissen in Ansehung des Hofes alle dessen Handlungen genehmigen.

§ 2. Wiewohl nun die Jahre, welche diese nutzbare Vormundschaft
dauern soll, in denen Ehestiftungen ausgedriicket zu werden pflegen, so
miissen doch selbige nicht weiter, als auf die Zeit, da der Anherr den Hof
anzutreten im Stande ist, erstrecket werden. Wozu Wir denn das miin-
dige Alter,namlich das zuriickgelegte fiinfundzwanzigste Jahr bestimmen.

§ 3. Sind aber mehrere Kinder vorhanden, so ist der Hof au‘f unbestimmte
Jahre, und bis dahin einzuthun, daB der Gutsherr einen der Kinder zum
Meyer annehmen werde, als welches Wir zugleich der Erhaltung des
Hofes, woran zugleich dem gemeinen Wesen so viel gelegen ist, am ge-
maéaBesten finden.

§ 4. Der nutzbare Vormund hat zwar den voélligen GenieBbrauch des ihm
eingethanen Guts, wie der wiirkliche Meyer, er muB3 aber die Kinder
davon unterhalten, von denen darauf haftenden Schulden nicht allein die
Zinsen, sondern auch, was auf terminliche Zahlung gesetzet ist, in den be-
stimmten Terminen abtragen, und die Gerechtigkeiten desHofes besorgen.
§ 5. Es muB dahero der nutzbare Vormund auch die Ablegung der Kinder
erster Ehe in Ansehung der Aussteuer, und so weit sie an baarem Gelde
auf Termine gesetzet ist, ibernehmen, ohne es in Abrechnung zu bringen.
§ 6. Dagegen stattet er auch in Ansehung der etwanigen Mobilien und
ausstehenden Forderungen keine Rechnung ab.

§ 7. Gegen sein in den Hof Eingebrachtes, woriiber jedoch kein beschwer-
licher Beweis zu erfordern ist, hat er allemal eine Leibzucht, wie sie ihm
verschrieben wird, zu genieBen, und seine Kinder miissen als andre Kin-
der vom Hofe ausgestattet werden.
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§ 8. Es muB ihm auch erlaubet seyn, auf seine Leibzucht wieder zu
heyrathen, welche sodann nach seinem Tode auch dessen Wittwe ge-
niefet. Und auch die darauf erzeugte Kinder miissen vom Hofe gleich
den librigen ausgestattet werden. Von denen wéahrend seiner Regierung
erzeugten verstehet sich dieses von selbst.

§ 9. Da es bezweifelt wird, ob dasjenige, was der nutzbare Vormund auf
dem Hofe erworben und eriibriget hat, es mag in ausstehenden Forde-
rungen oder sonst bestehen, dem folgenden Besitzer des Hofes, oder
seinen natiirlichen Erben zufalle, so erkldren Wir Uns gnddigst dahin,
finden es auch zu Erhaltung der Héfe unumgénglich néthig, daB8 alles
dem neuen Besitzer des Hofes verbleibe, und die Erben blos mit der
sonst gewohnlichen oder ausgelobten Abfindung zufrieden seyn miissen.

§ 10. Als sonst auch dem Vernehmen nach die Frage vorgefallen, ob nach
geendigten Regierungs-Jahren bey eintretender Leibzucht dem Leibziich-
ter frey stehe, statt der Leibzucht sein Eingebrachtes heraus zu nehmen,
so haben Wir gnddigst erwogen, daB solches mit der Verfassung der
Meyer-Giiter nicht bestehen kénne, und dahero auch vor angetretener
Leibzucht, vielweniger also nachhero dem bisherigen Vormunde eine
solche Wahl nicht gestattet werden mége, welches Wir also auch aus-
dricklich hiedurch gnéddigst verordnen.

Titul XLV. Vom Weinkauf.

§ 1. Obwohl in Unsern Bremischen Landen bey Meyer-Giitern neben der
Auffahrt auch der Willkommen-Schatz, wenn der Gutsherr verdndert
wird, dem Vernehmen nach gebréduchlich ist, so mag doch solches, daB
der Weinkauf auch bey Verdnderung des Gutsherrn zu entrichten sey,
in Unsern iibrigen Landen nicht angenommen werden, wofern es nicht
besonders hergebracht worden, als wie auch Unsre Gerichte bisher er-
kannt haben.

§ 2. Die GroBe des Weinkaufs ist nach der besondern, oder, wenn diese
nicht erscheinen sollte, nach der allgemeinen Observanz zu bestimmen.

§ 3. Es kann aber kein Meyer-Mann wegen etwa nicht entrichteten Wein-
kaufs seines Meyer-Rechts verlustig erklaret werden.

Titul XLVI. Von Abmeyerung.

§ 1. Da es in Unsern Calenbergischen Landen hergebracht, und durch ge-
richtliche Erkenntnisse bestdtiget ist, da8 wegen nicht entrichteten
Meyer-Zinses und darunter begangener Saumseligkeit nur alsdann erst
die Abmeyerung Statt finde, wenn binnen drey Jahren der Zins nicht

6*
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abgetragen ist, so lassen Wir es in Ansehung Unsrer Calenbergischen
Lande dabey bewenden, und soll nach MaaBlgabe vorgedachter Erkennt-
nisse es auch bey den Closter-Meyern eben so gehalten werden.

§ 2. In Ansehung Unsrer {ibrigen deutschen Lande aber soll dazu eine
zweyjdhrige Saumseligkeit genug seyn.

§ 3. Hat der Gutsherr, es sey ehe er zur Abmeyerung geschritten, oder
auch nachher wéhrenden Rechtsstreits die riickstandige Meyer-Gift ange-
nommen, oder sie wdre ihm, ehe er die Abmeyerung ergriffen, ange-
boten, hitte aber nicht angenommen werden wollen, so findet die Ab-
meyerung weiter keine Statt.

§ 4. Hatte aber auch der Gutsherr nur einen Theil des Riickstands ange-
nommen, ohne dabey vorzubedingen, daB er es nicht auf den riickstandi-
gen Meyer-Zins, sondern auf die nachher verfallende Friichte des Guts
anrechnen wolle, so kann gleichfalls die Abmeyerung nicht eintreten.
Und dieses tritt auch nach bereits entstandener Klage ein.

§ 5. Hat aber der Gutsmann blos unterlassen, die Erneuerung des Meyer-
Contracts zu suchen, und den Weinkauf zu bezahlen, so kann dieser-
halben keine Abmeyerung geschehen.

§ 6. Ist einmal die Abmeyerung giiltiger Weise und rechtskréftig ge-
schehen, so schadet sie auch des Gutsmanns Kindern, dessen Ehefrau und
Verwandten, sowohl in Ansehung der Folge, als auch was der Frau etwa
an dem Hofe verschrieben worden.

§ 7. Unter mehrern Gutsherren stehet demjenigen die Abmeyerung zu,
welcher die Gutsherrschaft tiber die Hof-Statte hat.

Titul XLVII. Vom Zehenten.

§ 1. Nachdemmalen in Ansehung derer Zehenten in denen mehresten
Unsrer deutschen Landen, sowohl im Liineburgischen als im Calenbergi-
schen, Grubenhédgischen und Hoyaischen, wie auch im Brem- und Verdi-
schen, besondre Verordnungen vorhanden sind, so lassen Wir es in An-
sehung eines jeden Landes vorerst dabey bewenden.

§ 2. Wir erkldren Uns jedoch iiberhaupt dahin, daB die Zehenten als
Frucht-Zinse angesehen werden sollen und, was die Canonischen Rechte
in Ansehung der Pfarr-Zehenten verordnet, ganz auler Augen zu setzen
sey.

§ 3. Ob also schon, wie Uns berichtet worden, viele Rechts-Lehrer aus

denen Canonischen Rechten, ja sogar aus einer solchen Sammlung,
welche nie mit denen iibrigen gleiches Ansehen erlanget, behaupten wol-
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len, daB die Zehent-Pflichtige dem Zehent-Herrn den Zehenten in seine
Scheure, auch sogar in einer groBen Entfernung, einzufahren schuldig
seyn, diese Meinung auch noch daher einigen Anschein gewinnen
koénnte, daB Wir selbst die Zehenten fiir Frucht-Zinse annehmen, der-
gleichen die Pilichtigen dem Herrn entgegen tragen und liefern, so ist
jedoch bereits in Unsrer Calenbergischen und Bremischen Zehent-Ord-
nung mit genugsamem Rechts-Grunde das Gegentheil ausdriicklich ver-
sehen, und Unsre Liineburgische Zehent-Ordnung giebet ein Gleiches
nicht undeutlich zu erkennen, welche Wir also auch zu mehrerer Deut-
lichkeit hiedurch allenfalls dahin erkldren wollen.

§ 4. Da Wir jedoch vernehmen, daB dergleichen Einfuhr an vielen Orten
hergebracht seyn soll, so hat es bey dergleichen besondern Herbringen
allerdings sein Bewenden, und soll in diesem Fall ein Herkommen von
zehn Jahren genug seyn, wenn weder ein Zwang noch Bitte dabey fiir-
gewaltet und erwiesen werden kann. Es kann auch aus denen dabey
gegebenen Proven allein nicht folgen, daf es Bittweise geschehen, da die
Proven bey allen Diensten iiblich sind.

§ 5. Wie auch sémmtliche Unsere Zehent-Ordnungen alle auf zehentbarem
Lande gewachsene Frucht verzehentet wissen wollen, die Calenbergische
Zehent-Ordnung auch noch insbesondere der Riiben gedenket, also hat es
dabey iiberhaupt sein Bewenden.

§ 6. Wenn Acdker brak liegen, und nicht bestellet werden, kann von dem
darauf wachsenden Grase binnen der gewodhnlichen Brak-Zeit kein
Zehente gefordert werden, wohl aber, wenn sie iiber die gewdhnliche
Zeit brak gelassen werden sollten.

§ 7. Gleicher Gestalt mufl der Zehente entrichtet werden, oder desfalls
Vergiitung geschehen, wenn zehentbares Land zur Vieh-Weide unbe-
stellt gelassen worden.

§ 8, Sollte auch auf einem zehentbaren Grund und Boden gebauet, und
dadurch dem Zehent-Herrn ein Theil des sonst habenden Zehent-Ge-
nusses vom Lande entzogen werden, so ist ihm allerdings desfalls Ver-
giitung zu leisten.

§ 9. Da in Unsern deutschen Landen seit einiger Zeit der Kartoffeln-Bau
aufgekommen, und theils Orten die Zehentpflichtigen auf die Gedanken
gerathen, solche als Kiichen-Gewdcise vom Zehenten ganzlich auszu-
schlieBen, dieses gleichwohl gar sehr und um so mehr zum Nachtheil des
Zehent-Herrn gereichen wiirde, als solche Kartoffeln zugleich an Statt
Getraides gebrauchet werden, so sind die Zehentpflichtige in zehent-
barem Lande, wenn es auch den Namen von Garten haben mégte, nicht
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mehr zehentfrey zu bestellen befugt, als sie vorhin mit Kiichen-Gewéchse
bestellet haben.

§ 10. Ob der Zehente Garben- oder Hocken-Weise zu ziehen sey, desfalls
lassen Wir es bey dem Herbringen eines jeden Orts bewenden.

§ 11. Wenn der Zehente Garben-Weise gezogen wird, so hat der Zehent-
Herr, ohne an die Eckgarben, wie einiger Orten verlanget werden will,
sich zu binden, die freye Wahl, welche er will, zu nehmen.

§ 12. Wenn der Zehente in Hocken oder Stiegen gezogen wird, stehet
nach Unsrer Calenbergischen Zehent-Ordnung § 36 dem Zehent-Sammler
frey, mit dem Zehent-Wagen mitten liber das Land, wo es ihm am be-
quemsten fdllt, zu fahren, um die den Wagen am néchsten berithrende
Stiegen oder Haufen zum Zehenten hinzunehmen, und kann ihm nicht
angemuthet werden, an dem Ende des Stiickes, wo der Mdher angefan-
gen, oder auch, wo der Diingel-Wagen auf das Land gegangen, mit der
Zehentziehung den Anfang zu machen. Ob nun wohl in Unsern {ibrigen
Fiirstenthiimern und Grafschaften desfalls nichts bestimmet worden, so
ist es jedoch der Sache selbst gemdB, daB die Bestimmung der Zehent-
Hocken denen Zehentpflichtigen, in deren Gewalt es ohnehin gemeinig-
lich stehet, gleiche Garben und Hocken zu stellen, nicht iiberlassen, noch
der Zehentherr nach der zehentpflichtigen gemachten Einrichtung, eine
gewisse Hocke anzunehmen, verbunden seyn kénne. Wir halten es dem-
nach fiir billig, und setzen hiemit, da8, wenn das zu verzehente Feld
durchgehends von gleicher Giite und Ertrage ist, dem Zehentherrn zwar
schlechterdings die Wahl der Zehenten-Hocke, wenn er sie auch schon
auf einem Felde an einer Stelle aufnehmen will, zu lassen sey, Wenn
aber die Frucht auf einem Felde nicht durchgehends gleich gut ist, und
zum Theil mehr in das Futter féllt, so soll zwar dem Zehentherrn frey
stehen, vom Ende des Stiicks an zu rechnen, in der Reihe der Hodcken,
welche er unter denen zehen ersten will, zur Zehent-Hocke zu nehmen,
er muB jedoch in derselben Linie darauf die sodann folgende Zehente
nehmen, um bey dem Umkehren des Wagens wenn eine neue Linie an-
fangt, eben so verfahren.

§ 13. Gleichwie von Unsern Durchlauchtigsten Vorfahren, besonders an
der Regierung des Herzogthums Liineburg bereits anerkannt worden, dafi
der Rott-Zehnte dem wahren Grundherrn, mithin nicht allein Uns als
Landes-Herrn, sondern auch denen von Adel, wenn sie Grund-Herren
sind, zukomme, und diesem in der Natur der Sache gegriindeten Satze
Unser Ober-Appellations-Gericht auch auBlerhalb dem Herzogthum Liine-
burg bisher nachgegangen ist, so soll es auch dabey iiberall sein unver-
dnderliches Bewenden behalten. Wann jedoch in Unserer Brem- und
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Verdischen Zehent-Ordnung ein anderes und zwar dahin versehen ist,
daB von derjenigen Léanderey, welche aus gemeiner Hude und Weide
aufgebrochen worden, der Rott-Zehnte demjenigen zukommen und ge-
biihren solle, welcher wegen der iibrigen Zehnt-Flur Zehnt-Herr sey, so
gehet Unsre gnadigste Meinung keinesweges dahin, darunter eine Ab-
dnderung zu machen. Vielmehr erkldaren Wir uns gnddigst dahin, nach-
dem Wir berichtet worden, daB fiir den Gebrauch der gemeinen Hud und
Weide der sogenannte Schmal- oder Blut-Zehnte entrichtet werde, mit-
hin darab geschlossen werden muB, daB dieser Zehnt-Herr von der ge-
meinen Hud und Weide Grundherr sey, in solchem Fall den Rott-
Zehnten an den Schmal-Zehenten gnédigst gerne verabfolgen lassen.

§ 14. Als Wir auch vernommen, daB in Unsern deutschen Fiirstenthumen
und Landen vielfdltiger Streit dariiber gefithret wird, ob dieser oder
jener Zehnte, wenn viele Jahre hindurch statt desselben eine gleichfor-
mige Abgift an Friichten geliefert worden, fiir einen Zug- oder Sack-
Zehenten zu halten sey, so soll nach der Meinung Unsers Ober-Appella-
tions-Gerichts bey eintretender 30jdhrigen oder gegen Unsre Cammer,
pia corpora und Stiddte 40jahrigen gleichférmigen Ablieferung derselbe
allerdings fiir einen unverédnderlichen Sack-Zehenten gehalten werden,
wofern nicht der Zehent-Herr beweiset, daB solcher Zehente seiner ur-
spriinglichen Beschaffenheit nach ein wiirklicher Zug-Zehnte sey, folglich
denen Zehentpflichtigen nur auf gewisse Jahre verheuret gewesen.

§ 15. Es kann auch denen Sack-Zehentpflichtigen zu Begriindung ihrer
Absicht keinesweges entgegen stehen, wenn sie etwa alle 7 Jahre einen
Weinkauf erlegen miissen, und bey Ablieferung des Zehenten gespeiset
werden,

§ 16. Da Wir auch vernehmen, daB in Unserer Grafschaft Hoya sich eine
besondere Art Zehnten vorfindet, welche den Namen Streu-Zehnten
fiihren, und darin von dem ordentlichen Zehenten abweichen, da8, wenn
unter dem Streu-Zehenten Winter- und Sommer-Frucht begriffen ist, nur
einmal im Anfang der Erndte dem Zehent-Herrn Anmeldung geschehen
miisse, Sommer-Friichte hingegen, es wére dann, daB dasselbe gleich bey
dem Winter-Korn gebrduchlich, in Garben gebunden und in Hocken
gesetzet werden konne, als welchenfalls sie davon den Zehenten ziehen
zu lassen verbunden dem Zehent-Herrn zur Auszehntung nicht ange-
meldet werden diirfen, sondern die Zehentpflichtigen, sothanes ihr Som-
mer-Korn vorbenannten Fall ausgenommen, ohne die sonst gewéhnliche
Ansagung gethan zu haben, einzufahren, und den davon gebilihrenden
Zehenten liegen zu lassen, berechtiget sey, so hat es dabey allerdings
sein Bewenden.
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Titul XLVIII. Von Dienstbarkeiten der Giiter.

§ 1. Welchergestalt die Dienstbarkeiten der Giiter durch Verjdhrung
erworben worden, dariiber haben Wir Uns in dem Titul von Verjdhrung
erkldret.

§ 2. Da Wir vernehmen, daB es unter denen Rechts-Lehrern sehr be-
zweifelt wird, ob derjenige, welcher an eines andern Gute eine Dienst-
barkeit behaupten will, auch in dem Fall den Beweis seines Rechtes
fiihren miisse, wenn er bisher im Gebrauch desselben gewesen und
dann Unser Ober-Appellations-Gericht von jeher der Meinung gewesen,
daf in diesem Falle der Besitz oder Gebrauch von der Ubernehmung
eines solchen Beweises nicht befreye, so soll diesem auch ferner, und in
allen Unsern Gerichten, nachgegangen werden.

§ 3. Wenn schon die Dorfschaften nicht fiir wahre und véllige Eigen-
thiimer ihrer Feldmarken und Achten zu halten sind, so haben sie jedoch
ein Recht, andre Gemeinen oder Personen von dem Gebrauch derselben
so lange auszuschlieBen, bis diese eine davon habende Dienstbarkeit
erwiesen haben.

§ 4. Diejenige Dorfschaft, welche in einer streitigen Gegend den Plaggen-
hieb bisher allein ausgeiibet, und in Hoélzern die Mastung allein genos-
sen, auch bey Ausweisung neuer Wiesen und Léndereyen um ihre Ein-
willigung allein befraget worden, ist gegen andre Dorfschaften gleichsam
als Eigenthiimerin anzusehen, und schlieBet sie daher in der Hud und
‘Weide und andern Dienstbarkeiten so lange aus, bis selbige ihr Recht
gehorig erweisen.

§ 5. Wem das Hud- und Weide-Recht als eine Dienstbarkeit zustehet, darf
nicht mehr Vieh auf die Weide bringen, als wie er von dem auf dem
Seinigen gewachsenen den Winter hindurch ausfiittern kann. Er darf also
kein fremd Vieh hinein bringen.

§ 6. Es kann auch keiner, der nur das Recht einer Dienstbarkeit in An-
sehung der Hud und Weide, oder andrer Bediirfni hat, den Eigenthums-
und Grund-Herrn von dem {ibrigen Gebrauch derselben Sache wenn ihm
der Gebrauch seines dienstbarlichen Rechts véllig frey und ungekrédnket
bleibet, ausschlieSen.

§ 7. Solchemnach ist der Grundherr allemal befugt, aus gemeinen Dorfs-
‘Weiden, wenn die Interessenten an allen ihren Gerechtigkeiten auf keine
Weise gekrdanket werden, Land zum Ausbruch anzuweisen, oder auch
selbst davon den GenuB sich zuzueignen.

§ 8. Diejenigen, welche eine Holzungs-Gerechtigkeit haben, und gleich-
wohl nicht Holz-Herren sind, mégen ein mehrers, als zu ihrer und zu
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ihres Guts Nothdurft und Behuf nicht verlangen. Sie mégen auch davon
an Fremde nichts verkaufen. Was jedoch besonders hergebracht ist, muBl
ferner befolget werden.

§ 9. Auf gleiche Weise ist es auch mit dem Recht des Torf-Stichs in denen
Torf-Mohren zu halten, wenn das Recht nur in einer Dienstbarkeit
beruhet.

§ 10. Obgleich ein solcher, der kein wahres, sondern nur ein nutzbares
Eigenthum an dem Gute hat, durch sein Versprechen zum Nachtheil des
Ober-Eigenthums-Herrn niemand eine Dienstbarkeit an dem Gut ver-
schaffen kann, sondern solche aufhoret, sobald das Gut dem Herrn an-
heim féllt, so kann doch dieses in dem Fall, da die Erwerbung sich auf
einen langen untadelhaften Gebrauch griindet, keine Zueignung finden,
sondern dieser ist auch gegen den Ober-Eigenthums-Herrn von voller
Rechts-Wiirkung.

§ 11, Da es sich zutrdgt, und insonderheit durch Vereinzelung mehrerer
vorhin zusammen besessener Landereyen veranlasset wird, daB bey ein
oder andern Stiick sodann kein zu dessen Benutzung néthiger Weg vor-
handen bleibet, so erfordert freylich selbst der dem gemeinen Wesen so
niitzliche Adkerbau, daB gegen genugsame Vergeltung andre iiber ihr
Land einen solchen Weg verstatten. Es muBl jedoch so viel méglich
dahin gesehen werden, daB durch die geschehene Vereinzelung in diesem
Fall andre nicht beschweret werden.

§ 12, Wir haben vernehmen miissen, daB aus den neuern Kaiserlichen
Rechten darunter Zweifel obwalte, ob auch die Dienstbarkeit der Land-
Giiter durch einen bloBen Nicht-Gebrauch von zehen Jahren verloren
gehe, wenn schon deren Gebrauch nicht verwehret, noch an Seiten des
dienstbaren Guts die Freyheit verjdhret worden. Wir nehmen aber zumal
nach der Verfassung Unsrer deutschen Ldnder die Meinung an, welche
auch dem natiirlichen Recht am gemédBesten zu seyn scheinet, und selbst
bey stddtischen Giitern von aller Zeit her in den Rechten gegolten hat,
daB durch den bloBen Nicht-Gebrauch die Dienstbarkeiten auch der Land-
Giiter nicht verloren gehen, wenn nicht deren Ausiibung verwehret wor-
den, und darauf die in den Rechten bestimmte zehen oder zwanzigjdhrige
Zeit verflossen, mithin dadurch oder sonst das dienstbare Gut die Frey-
heit verjdhret hat.

§ 13. Die Verjdhrung der Freyheit als eines Rechts bedarf zwar keines
besonderen Grundes zu ihrem Anfange, es mufl gleichwohl der Besitzer
des dienstbaren Guts von Anfang nicht anders geglaubet haben, als daB
er befuget sey, den Gebrauch der Dienstbarkeit zu verwehren, oder sonst
einer Freyheit sich anzumaBen. Wenn ihm also gleich im Anfang das
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Recht des herrschenden Guts bekannt ist, kann die Freyheit nicht ver-
jdhret werden.

§ 14. Wir wollen auch, daB bey der Verjdhrung der Freiheit die Zeiten
des Verkdufers und Kédufers zusammen gesetzet werden, und daB die
Uberzeugung des Verkaufers dem Kéufer zu Statten komme, wenn er
gleichfalls von Anfang vollige Uberzeugung gehabt, ob er schon nach-
her etwas widriges erfahren hitte.

§ 15. Es kann jedoch der Kéufer auch fiir seine Person die Verjdhrung
der Freyheit anfangen, wenn es mit v6lliger Uberzeugung geschiehet.

§ 16. Bey einem Erben aber tritt auch hier dasjenige ein, was Wir in dem
Titul von Verjdhrung tiberhaupt desfalls festgesetzet haben, daB der
Anfang seines Erblassers durchaus unveréndert fortgehe.

Titul XLIX. Von Anwendung der dienstbarlichen Rechte.

§ 1. Es ist Uns unterthdnigst angezeiget, daB die neuern Rechts-Lehrer
dasjenige, was die Kaiserlichen Rechte von Dienstbarkeiten gesetzet
haben, darauf anwenden, wenn jemand wider die allgemeine Regel ein
Recht sich zuschreiben will. Wir miissen auch dieses in sofern durchaus
billigen, als es darauf ankommt, wer den Beweis fiithren soll, und ob der
Beweis auch demjenigen aufzulegen sey, welcher sich im wiirklichen Ge-
brauch des besondern Rechts befindet.

§ 2. Was die Erwerbung solcher besondern Rechte anlanget, so mufl in
Ansehung dererjenigen, welche gegen privat-Personen verjdhret werden,
die gewohnliche Verjdhrung von zehen oder zwanzig Jahren allerdings
Statt finden, wenn, wie bey Dienstbarkeiten, der Gebrauch weder mit
dem Fehler der Gewalt, noch einer verstohlnen Heimlichkeit, noch einer
Bitte behaftet ist, wie Wir denn auch vernehmen, dafl Unser Ober-Appel-
lations-Gericht dahin erkannt hat.

§ 3. In sofern es jedoch auf die Einschrédnkung Unsrer eignen Gerecht-
same ankommt, so kann darin die vorhin gedachte Verjahrung so
schlechterdings nicht eintreten, und Wir haben Uns in dem Titul von
Verjdhrung desfalls umsténdlich erklaret.

§ 4. Was auch insbesondre die Bann- und Zwangs-Gerechtigkeiten an-
langet, so ist desfalls in Unserm Liineburgschen Landtags-Abschiede vom
Jahr 1686 versehen, daB solcher auch bey Unsern Amtern von Alters
hergebracht seyn miisse, durch den GandersheimischenLandtags-Abschied
aber eine Zeit von 30 Jahren bestimmet. Wir erweitern diese letzte Zeit
als ein Alter auf alle Unsre deutsche Lande. Gestalten sich denn auch
von selbst verstehet, daB bey denenvon Adel ein gleiches anzunehmensey.
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§ 5. Was die sogenannten willkiihrlichen Dinge, res merae facultatis, an-
langet, welche ein Theil eines andern Rechts und BefugniB, als des
Eigenthums, des Biirger- oder Einwohner- oder Gilden-, Gemeinheits-
oder Genossen-Rechts und dergleichen sind, so kann deren Ausiibung
durch den bloBen Nicht-Gebrauch niemand verlustig werden, wenn ihm
nicht solches widersprochen und verboten worden, und er darauf binnen
rechtsverjdhrter Zeit sich dabey beruhiget. Uber die Zeit der Verjédhrung
aber haben Wir Uns im Titul von Verjdhrung gnédigst ndher erkléret.

Titul L. Von Klage wegen zugefiigtem Schaden.

§ 1. Es ist zwar, wie Wir vernehmen, wegen zugefiigten Schadens in
denen Kaiserlichen Rechten eine Klage verstattet, welche nicht allein auf
die wahre Schadens-Ersetzung, sondern auch zur Strafe noch auf ein
libriges gerichtet ist. Wie Wir keinesweges gemeinet sind, aus diesen
Rechten etwas an sich gemeinniitziges abzuschaffen, also bleibet auch
noch einem jeden frey, solcher Klage sich zu bedienen.

§ 2. Gleichwie aber in vorgedachter Klage, wenn sie nach des Beleidigers
Tode, und ehe derselbe sich darauf eingelassen, angestellet wird, die
Erben zwar nicht haften, gleichwohl nicht weniger an dem ist, daff schon
das Recht der Natur zu der bloBen Schadens-Ersetzung, wenn dabey auch
nur die geringste Schuld obwaltet, den beleidigenden Theil verbindet, und
da dieses keine Strafe ist, auch dessen Erben dazu verbunden sind, so
soll eine auf bloBe Schadens-Ersetzung gerichtete Klage auch gegen die
Erben Statt finden.

§ 3. Was aber fiir eine unrechtméfige Schaden-Zufiigung zu halten, und
welche Personen dazu fiir verbunden zu achten, darin muB es allerdings
bey denen Rémischen Rechten verbleiben.

§ 4. Es folget jedoch von selbst, daB diese auf bloBe Schadens-Erstattung
gerichtete Klage in Ansehung der Verjdhrung gleich andern civil-Klagen
fortdauere.

§ 5. Ob nun wohl die Romischen Rechte bey empfangenen Wunden fiir
die Schmerzen keine Vergeltung eintreten lassen, dieselben auch fiir
einen Schaden nicht anzusehen seyn mdégten, so vernehmen Wir jedoch
ganz gern, daB in Unsern Gerichten auch dafiir dem Beleidigten eine
Genugthuung zuerkannt wird.

§ 6. Da auch niemand sich selber Recht schaffen noch Rache ausiiben darf,
so kann es von Ersetzung Schadens und Kosten nicht befreyen, wenn
etwa der Beleidigte zum Streit zuerst Anla gegeben und damit ange-
fangen hatte.
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§ 7. Wenn nun auch schon die Obrigkeit die That von Amtswegen unter-
suchet und bestrafet, so wird gleichwohl dadurch der Weg zur Erlangung
einer privat Genugthuung nicht verschlossen.

§ 8. Wenndie Beleidigung von mehrern zugleich geschiehet, haftet ein jeder
wegen der Genugthuung auf das Ganze, und findet eine Theilung nicht Statt.

Titul LI. Von Theilung der Erbschaften und gemeiner Giiter.

§ 1. Wir nehmen bey Theilung der Erbschaften aus denen gemeinen be-
schriebenen Kaiserlichen Rechten zum Grundsatz an, daB selbige auf-
richtig und ohne Betrug geschehe. Wir setzen dabey ferner zum voraus,
daB die Schitzung der Erbschafts-Stiicke durch dazu sammtlich erwéhlte
Wardirer geschehen, und dabey nichts verborgen geblieben sey, oder
auch, daB die unter den Erben angenommene Schdtzung auf andern hin-
lénglichen Griinden, z. E. auf den Werth des Einkaufs, oder bey unbe-
weglichen Giitern auf den von verschiedenen Jahren zusammengerech-
neten und darnach getheilten Ertrage eines Guts beruhe. In allen solchen
Fallen wollen Wir nicht gestatten, daBl eine Erbschafts-Theilung, wenn
sie schon auBergerichtlich geschehen, unter dem Vorwand einer Ver-
letzung riickgéngig gemacht werden solle.

§ 2. Wir erkldren dieses ferner gnéddigst dahin, daB bey solcher Beob-
achtung auch keine Klage wegen Verletzung iiber die Hilfte eintreten
koénne, allermaBen hier diejenigen Billigkeits-Griinde ihre Zueignung
nicht finden, welche dieses Rechts-Mittel in denen spdtern Rémischen
Gesetzen veranlaBet haben. Und am wenigsten kann dieses Platz er-
greifen, wenn die Theilung gerichtlich geschehen ist.

§ 3. Es kann dahero auch, wenn eine giiltige Schdtzung vorhergegangen,
eine Theilung durch das Loos nicht angefochten werden.

§ 4. Wird keine Untersuchung vorher zur Hand genommen, und die
Erben bieten unter sich, wie Wir solches alsdenn anrathen, und einer von
ihnen nimmt es fiir den hochsten Bot an, so muBl auch alsdenn keine
Klage wegen Verletzung Statt finden, wenn sie auch schon iiber die
Hailfte angegeben wiirde.

§ 5. Beruhet hingegen sonst der angenommene Werth auf gar keinem
Grunde, wie gleichwohl bey gerichtlichen Theilungen ganz und gar nicht
anzunehmen stehet, oder es waltete dabey ein Betrug oder Irrtum ob,
alsdenn wollen Wir verstatten, daB wegen Ungleichheit der Theilung
auch unter der Hélfte Klage erhoben werden konne, jedoch nicht, daB die
ganze Theilung aufzuheben, sondern nur, daB das Ungleiche verbessert
und gleich gemacht werde.
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§ 6. Wir finden auch den angenommenen Satz der Rechts-Lehrer nicht
unbillig, daBl bey Theilung gemeinschaftlicher Sachen, wenn die Inter-
essenten des Werths halber eins sind, derjenige, welcher an der Sache
den groBten Theil hat, gegen Herausgebung des Uberschusses selbige
vorziiglich annehmen kénne.

§ 7. Kann aber kein Theil dem andern herausgeben, so ist zur o6ffent-
lichen Vergantung zu schreiten.

§ 8. Was die Verjdhrung der Theilungs-Klagen anlanget, so kann als-
denn nach Verlauf von 30 Jahren auf die Theilung der Substanz weiter
nicht geklaget werden, wenn derjenige, der das Gut unter sich hat,
solches die Zeit hindurch als sein allein eigen und nicht gemein be-
sessen hat, mafien in solchem Fall billich zu vermuthen ist, daB die
iibrigen von dem ehemals gemeinen Gute abgefunden worden.

§ 9. Kommt es aber auf die Herausgabe der bisherigen Nutzungen an, so
kommt dem Einhaber, wenn das Gut gemein geblieben, nur in sofern die
Verjdhrung zu Statten, als etwa die Nutzungen iiber die Verjéhrungs-
Zeit von 30 Jahren zuriickgefordert werden. Was hingegen binnen
denen letzten 30 Jahren an gemeinschaftlichen Aufkiinften erhoben
worden, kann fiir verjéhrt nicht gehalten werden.

Titul LII. Von der Mehrheit der Stimmen in gemeinschaftlichen Sachen.

§ 1. Da Wir vernehmen, da8 auch dariiber verschiedentlich Streit und
Irrungen entstanden, wie weit in Angelegenheiten einer Stadt, Fleckens
oder andrer Gemeinen und Collegiorum, weniger nicht in gemeinschaft-
lichen Dingen der Lehns- und Stamm-Vettern eine Mehrheit der Meinun-
gen oder Stimmen auch die iibrigen verbinde, so haben Wir auch dar-
iber Uns zu erkldren gnédigst gut gefunden.

§ 2. Wir setzen nun iiberall hiebey voraus, daB das gemeine Beste der
Gemeine oder Gesellschaft einen Schlu3 erfordre. Sobald demnach keine
solche dringende Ursache vorhanden ist, kann keine Mehrheit der Stim-
men einen verbindlichen Schlu8 machen, sondern es macht eines jeden
‘Widerspruch das Vorhaben der iibrigen unkréaftig.

§ 3. Wenn aber das gemeine Beste der Gemeine oder Gesellschaft einen
Schluf nothwendig erfordert, alsdann muB billig die Mehrheit der
Stimmen den Ausschlag geben.

§ 4. Wenn es auf die Ausfiihrung eines Processes ankommt, miissen dazu
zwey Drittel einstimmen, als so viel die Rechte auch zu Bestellung eines
Syndici der Gemeine erfordern. Ein Vergleich kann aber durch die
bloBe Mehrheit der Stimmen biindig getroffen werden, so wie zu Fort-
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setzung eines bereits angefangenen Processes die blofe Mehrheit hin-
langlich ist.

§ 5. Ist die Ausfithrung einer Sache einmal rechtmé&Big beschlossen, und
es kommt sodann auf die Aufbringung der Kosten an, so muf dieses blos
nach Mehrheit der Stimmen eingerichtet werden.

§ 6. Wenn denen Rechten eines oder andern aus der Gemeine oder Ge-
sellschaft zu nahe getreten wird, kann keine Mehrheit der Stimmen Platz

finden.

§ 7. Soll ein SchluB in einer Gemeine oder Gesellschaft gemacht werden,
so miissen alle Mitglieder dazu berufen seyn. Bleibet aber hierauf ein
oder andres Mitglied aus, so kann gleichwohl durch die Mehrheit der
Stimmen, welche sodann nach der Anzahl der erschienenen und gegen-
wirtigen gerechnet wird, ein verbindlicher SchluB gemachet werden,
wenn nur in wichtigen Dingen zwey Drittel der Interessenten wiirklich
zugegen gewesen.

§ 8. Wenn einige der gegenwaértigen ihre Meinung nicht dulern wollen,
so wird die Mehrheit nach derZahl der tibrigen gegenwértigen gerechnet.

§ 9. Wie jedoch durch die Mehrheit der Stimmen auch keinem Inter-
essenten ein wahrer Nachtheil oder Beschwerung zugefiiget werden muB,
so kann ein jeder, wenn es auf dessen Interesse ankommt, dem SchluBl
widersprechen, und ist alsdenn eine Vereinigung nach den Regeln der
Billigkeit zu treffen, und allenfalls von der Obrigkeit das Nothige zu
verfiigen.

Titul LIII. Vom Spiel.

§ 1. Spiele, die an Unsern Hoéfen von Uns wissentlich verstattet werden,
oder mit welchen es ihrer Einrichtung nach gleiche Beschaffenheit hat,
sind zwar iiberhaupt fiir unerlaubt nicht zu halten. Es sind auch die-
jenigen Spiele, deren Ausschlag blos vom Verstande und nicht zugleich
vom Gliick abhédnget, fiir unrechtm&Big nicht zu halten, bloBe Gliicks-
Spiele aber konnen Wir iiberall nicht zugeben, sondern wiederholen
vielmehr desfalls die von weil. Unsers Herrn Grof-Vaters Majestédt ge-
gebene Verordnung.

§ 2, Was demnach in Gliicks-Spielen verloren worden, kann so wenig,
wenn es bezahlet ist, zuriickgefordert, als wenig wegen des unbezahlten
eine Klage erhoben werden, wenn auch dariiber als iiber ein Anlehn
eine Verschreibung ausgestellet wdre. Worin Wir solchemnach von
denen neuern Rémischen Rechten in etwas abgehen.
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§ 3. Weil aber auch an und fiir sich selbst nicht unerlaubte Dinge durch
Zeit und Umstdnde unrecht werden kénnen, insonderheit wenn dadurch
die andern schuldige Pflichten zuriickgesetzet werden, so wollen Wir bey
denen an sich verstatteten Spielen eine freiwillige Bezahlung zulassen,
auch kann das wiirklich bezahlte nicht zurtickgefordert werden. Wir fin-
den aber bedenklich, zu dessen Einforderung gerichtliche Klagen zu ver-
statten.

§ 4. Dienst-Boten mdgen auch der sonst erlaubten Spiele und zwar auch
ohne Geld sich nicht bedienen, weil diese dadurch nur verdorben und
dahin gebracht werden, den Dienst ihrer Herrschaft zuriickzusetzen. Es
kann also die Herrschaft solche Bediente ohne vorherige Aufkiindigung
gehen lassen, ist auch nicht schuldig, ihnen aufier dem verdienten Sold
an Mondirung etwas zu lassen.

Titul LIV. Vom Darlehn.

§ 1. Ob wol die gemeinen beschriebenen Rechte gegen eine Handschrift
dem Schuldner verstatten, binnen zwey Jahren nicht allein die Einrede
des nicht gezahlten Geldes aufzustellen, sondern auch den Gldubigern
binnen solcher Zeit zum Beweise der Zahlung verbinden, so ist doch nicht
allein diese Zeit, insofern daraus auf klare Hand und Siegel geklaget
wird, bereits von Weyland Unsers Herrn Elter Vaters Maj. durch das
Interims-Justiz-Reglement auf drey Monate eingeschrdanket, sondern
auch binnen solcher Zeit dem Schuldner selbst der Beweis seines Vor-
gebens auferleget. Welches Wir also nicht allein bestdtigen, sondern
auch auf Unsre simmtliche Deutsche Lande erweitern.

§ 2. Gleichwie jedoch von vielen Rechts-Lehrern dafiir gehalten wird, daB
die gemeinen Rechte solche Einrede auch nach verflossenen zweyen
Jahren zulassen, wenn der Schuldner selbst den Beweis der nicht ge-
schehenen Zahlung iibernehmen will, also bleibet auch in Unsern Deut-
schen Landen dem Schuldner, wie auch in dem angezogenen Justiz-Regle-
ment bereits versehen, wenn er die Zahlung zuvor geleistet, ungeachtet
die drey Monate bereits abgelaufen, frey zu erweisen, dafl er das Geld
verschriebener MaBen nicht erhalten. Und er kann auch alsdann zu sol-
chem Ende der Eideszuschiebung sich bedienen. Wie ihm denn auch die-
ser Beweis dadurch nicht entzogen werden kann, wenn er etwa der Ein-
rede des nicht gezahlten Geldes in der Handschrift sich begeben, ja wol
gar die Verschreibung mit einem Eide bekrédftiget hétte, weil sodann
solches als in Hoffnung kiinftiger Zahlung zum voraus geschehen ange-
sehen werden mu8.
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§ 3. Hitte jedoch der Schuldner nach ausgestellter Verschreibung die-
selbe vor erhobener Klage als richtig anerkannt, so kann er seinem
Gl&aubiger dariiber keinen Eid zuschieben,

§ 4. Was in Ansehung der Haus-S6éhne durch den Macedonianischen
Raths-Schlu8 verordnet worden, bestdtigen Wir nicht allein, sondern
wollen auch solches in Ansehung der von dem Vater unterhabenden
Miitterlichen oder andrer dergleichen Giiter, wovon der Vater den Ge-
nieBbrauch hat, da auch hiebey gleicher Grund der Rechte eintritt, Statt
finden lassen. Es soll auch dergleichen von beyden Seiten sch&ndliche
Handlung durch keinen Eid weder bey des Vaters Lebzeiten, noch nach-
hero, giiltig werden.

§ 5. Als auch um richtiger Zins-Zahlung willen die Gldubiger wol in die
Verschreibung setzen lassen, daB der Schuldner bey nicht erfolgender
richtig und genauer Zins-Zahlung in eine Geldes-Strafe verfallen seyn
solle, so vermag doch dieses, wenn dadurch iiber fiinf auf hundert Zin-
sen genommen werden, von keiner Giiltigkeit zu seyn.

§ 6. Ob schon die bloBe Zusage, Geld herzuleihen, aus denen Kaiserlichen
Rechten in so fern fiir verbindlich nicht gehalten wird, daB daraus auf die
Erfiillung geklaget werden kénne, so sind Wir doch belehret, daB von
jeher in Deutschland und besonders auch in Unsern dortigen Gerichten
auch blofSe Abreden und Vertrdge fiir véllig verbindlich angesehen
worden. Wir verstatten demnach, auch aus einer solchen bloBen Zusage
zu klagen, doch nur in so fern, daB dem Klédger der dadurch erwachsene
Nachtheil vergiitet werde.

§ 7. Welchergestalt bey verdndertem MiinzfuBl ein Darlehn zu verstatten,
ist nicht allein von Unsern Durchlauchtigsten Vorfahren, sondern auch
von Uns durch eine am 275ten April 1764 erlassene Verordnung in
mehrern bestimmet, Es hat also dabey sein Bewenden, da8 die Wieder-
Bezahlung ausgeliehener Gelder jedesmal nach dem innerlichen Werth
und Gehalt geschehen solle, ohne darauf zu sehen, was das Agio zur
Zeit des Anlehns betragen habe.

§ 8. Es muB jedoch solches alsdenn dem Gldubiger zum Nachtheil nicht
gereichen, wenn der Schuldner zu einer solchen Zeit bezahlen sollen, da
der Gldubiger durch Umsatz mehr gerechtes Geld nach dem alsdenn
coursirenden Agio hiatte haben kénnen, als er durch die Wiirdigung nach
dem innerlichen Werth erhélt, sondern es ist in solchem Fall gegen den
sdumigen Schuldner das Agio von der Verfall-Zeit anzunehmen.

§ 9. Wird eine Verschreibung in Unsern Landen ohne Benennung der
Miinz-Sorten ausgestellet, und der Schuldner konnte ein anders nicht
erweisen, so ist, nachdem der vormalige Miinz-Verfall in Unsern Landen
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seit verschiedenen Jahren bereits gehoben, bey geringern Summen Cas-
sen-Geld, bey gréBern aber von hundert und mehr Reichs-Thalern, zwar
auch Cassen-Geld, jedoch in Gold-Gulden oder Pistolen nach abgewtr-
digtem Werth, zu verstehen. Ist aber die Verschreibung an einen Kauf-
und Handelsmann ausgestellet, so sind, weil dermalen der Handel dar-
auf gerichtet ist, bis wenigstens ein anders eingefiihret, Pistolen auf 5
Thaler fiir voll anzunehmen.

§ 10. Welchergestalt der innerliche Werth derer bey dem letztern Miinz-
Verfall ausgepragten, nun aber aus allem Handel verschwundenen Miinz-
Sorten zu rechnen sey, ist in der Anfuge Unsrer Verordnung vom 27sten
April 1764 bestimmet. Welches Wir in diesem Unserm Gesetzbuche
wortlich zu wiederholen um so unnéthiger halten, als Wir nicht glauben
mogen, daf dariiber kiinftig noch viele Zwistigkeit obwalten werde.

§ 11, Die Verschreibung iiber ein Darlehn kann dahin nicht gestellet
werden, so viel, als man empfangen, in jedesmal gangbarer, vielweniger
in besserer Miinze zu erstatten, sondern der Gldubiger bekommt das-
jenige, was er hergeliehen, nach dem wahren Werth der Zeit des Emp-
fangs wieder.

§ 12, Wenn schon die Verschreibung zugleich auf einem jeden treuen
Briefes-Inhaber gerichtet ist, so muB jedoch nichts desto weniger ein
dritter Inhaber, welcher daraus klaget, sein an der Verschreibung haben-
des Recht erweisen.

Titul LV. Von eidlichen Verpflichtungen.

§ 1. Es ist Uns unterthénigst vorgetragen, daB in Unsern Deutschen Ge-
richten bisher die Meinung derjenigen Ausleger angenommen worden,
welche Kaiser Friedrichs des ersten Verordnung nach denen Canonischen
Rechten dahin erkldren, daB eidliche Bekrdftigungen solcher Personen,
welche bereits die Jahre der Pubertdt erreichet, auch einen sonst an sich
nichtigen und ungiiltigen Handel giiltig und verbindlich machen, daB
aber diese Erkldrung von aller Zeit her von vielen andern groen Rechts-
lehrern gemiBbilliget, und dafiir gehalten worden, dafl der Kaiser dem
Eide derjenigen, welche die Jahre der Pubertdt erreichet, nur dahin
Kraft beilegen wollen, damit dieselben nicht wider eine an sich zu Recht
bestehende Handlung in vorigen Stand gesetzet werde. Ob nun zwar
allerdings eines jeden Gewissen zu liberlassen ist, wie er die Nicht-Er-
fillung seines Eides vor dem Allerhdchsten zu verantworten gedenke,
so haben Wir jedoch zugleich erwogen, wie vielfédltig diese zu Entheili-
gung des gottlichen Namens gereiche und wie gemein schddlich es sey,
daB durch einen iliberdem gemeiniglich nicht genug iiberlegten Eid die

7 Ebel
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heilsamen Absichten der Gesetze hintertrieben und zernichtet werden
sollen, Uns aber hauptsédchlich auf das gemeine Beste zu sehen, obliege.
Wir treten solchemnach denenjenigen bey, welche unter dem Kaiser-
lichen Gesetze keine an sich nichtige und unkréaftige Handlungen begrei-
fen, sondern es auf diejenigen einschrédnken, welche zwar an sich zu
Recht bestehen, wowider aber eine Wiederherstellung in den vorigen
Stand Platz findet.

§ 2. Es kann demnach eine ohne der Obrigkeit ErlaubniB geschehene
VerduBerung unmiindiger Personen unbeweglicher Giiter durch den Eid
des Unmiindigen nicht giiltig werden.

§ 3. Eben wenig kann eine iiber Eintausend harte Thaler sich belaufende,
aber den Akten nicht insinuirte Schenkung durch den Eid iiber solche
Summe fiir zu Recht bestdndig angesehen werden.

§ 4. Von denen Biirgschaften der Ehefrauen fiir ihre Méanner haben Wir
an einem andern Orte Vorsehung gethan. Wobey Wir es schlechterdings
lassen, und soll auch hier der Eid von ganz und gar keiner Wiirkung
seyn.

§ 5. Zu einer giltigen auBergerichtlichen eidlichen Verpflichtung sind
alle Worte hinldnglich, welche das allerhéchste Wesen als einen Zeugen
der Wahrheit oder Rdcher der Unwahrheit bezeichnen, als ,bey dem
Worte der ewigen Wahrheit”. Da auch viele Rechtslehrer dafiir
halten, daB solchen Falls schon die Worte ,an Eides Statt" zureichen, so
soll diese Meinung in Unsern Gerichten befolget werden.

§ 6. Es ist auch ein auBergerichtlicher Eid von gleicher Wiirkung, er mag
koérperlich abgelegt seyn oder nicht.

Titul LVI. Von Gerichtlichen Eiden.

§ 1. Die in Parthey-Sachen im Gerichte abzulegende Eide miissen durch-
aus nach der in Unsren Gerichts-Ordnungen vorgeschriebenen Form ab-
geleget werden. Welches auch bey denen Sachen der Evangelisch-Refor-
mirten, wenn sie von ihren Synoden an die weltliche Gerichte kommen,
zu beobachten ist.

§ 2. Bey den Eiden ist die von Unserm Ober-Appellations-Gerichte einge-
fithrte Formul, so viel thunlich, auch bey Unsern andern Gerichten zu
befolgen.

§ 3. Wir vernehmen nun zuférderst, was die zum Beweis dienende Eides-
Zuschiebung anlanget, daB von Unsern Bremischen Gerichten dafiir ge-
halten werden wollen, daBl sowohl die Bremische Hof-Gerichts-Ordnung
als die WiBmarsche Tribunals-Ordnung selbige nur alsdenn zulassen,
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wenn derjenige, welcher sich derselben bedienet, seine Intention schon
vorhin wahrscheinlich gemachet habe. Nachdem aber, wie auch Unser
Ober-Appellations-Gericht in verschiedenen Fdllen daflir gehalten hat,
solche Ordnungen nur dahin gehen, daB dasjenige, woriiber der Eid zu-
geschoben worden, an sich glaublich und vermuthlich, zum wenigsten da-
gegen nicht starke Vermuthungen gegenseitig fiirgebracht worden, und
es keinesweges nothig sey, eine Wahrscheinlichkeit darzulegen, sondern
es allemal genug bleibe, wenn nur keine Unwahrscheinlichkeit vorhan-
den sey, also wollen Wir, daB solche Erkldrung hinkiinftig befolget
werde.

§ 4. Ob wol gezweifelt werden will, ob eine ehrlose Person einen Eid zu-
schieben konne, so billigen Wir doch die Meinung dererjenigen, die
solches denen Rechten nicht ungemé&B halten, wenn nur die Ehrlosigkeit
nicht aus Meineid entstanden ist.

§ 5. Auch iber o6ffentliche Verbrechen und solche Sachen, worunter je-
mands Ehre und guter Name leidet, kann, in sofern auf eine Geldsumme
biirgerlich geklaget wird, die Eides-Zuschiebung zur Hand genommen
werden. Der Beklagte wird jedoch, wenn er sich des Eides weigert, nicht
ehrlos.

§ 6. In Sachen, welche keinen Vergleich annehmen, folglich auch, wenn
eine giiltige Ehe getrennet werden sollte, findet die Eides-Zuschiebung
keine Statt.

§ 7. Ob Wir nun auch wol bey dem Beweis einer nicht geschehenen Zah-
lung gegen klare Schuld-Verschreibungen auch die Eides-Leistung zuge-
lassen haben, solche auch iiberall gegen den Inhalt einer solchen Ver-
schreibung gestatten, weil der Geldesbediirftige Schuldner gendthiget
ist, die von dem Gldubiger vorgeschriebene Bedingungen sich gefallen
zu lassen, so kann doch gegen den Inhalt andrer klaren Urkunden,
welche nicht in Hoffnung einer Zahlung zum voraus ausgestellet worden,
ein gleiches nicht eintreten, sondern es ist alsdenn so gut, als ob der
andre sein Gewissen mit Beweis vertreten habe.

§ 8. Unsern Beamten kann in denen Unsre Amter angehenden Streitig-
keiten allerdings ein Eid zugeschoben werden,

§ 9. Wird jemanden ein Eid tiber eine fremde Sache zugeschoben, so ist
zwar wegen der Erben in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung
Versehung geschehen, daB der Eid dahin zu richten; gestalt sie dasjenige,
worauf es ankommt, fiir unwahr glauben, und es also dafiir halten, auch
nicht anders wissen. Damit jedoch hiebey alle Gewissens-Marter ver-
mieden werde, so muB3 dem Erben, wenn er selbst in solchem Fall sein
eigner Richter zu seyn Bedenken tréget, frey stehen, alles, was ihm ent-

7
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weder von dem Verstorbenen selbst, oder aus dessen Briefschaften, be-
kannt ist, oder er von andern Leuten erfahren, anzugeben und darauf zu
schworen, daBl er des Verstorbenen Briefschaften sorgféltig nachgesehen,
aber so wenig daraus als sonst ein mehrers von der Sache, als er ange-
geben, in Erfahrung gebracht. Welchemniéchst es von dem Richter selbst
abhénget, die Glaubwiirdigkeit der Sache zu ermessen, und weiter in der
Sache zu erkennen, was den Rechten gema8 ist.

§ 10. Noch weniger aber ist einem Pfleger fremder Giiter ein mehrers
anzumuthen. Er kann aber auch dahero nicht verlangen, daB der Eid bis
zur GroBjéhrigkeit seiner Pflegebefohlnen ausgesetzet und von diesen
selbst geleistet werde.

§ 11. Wenn ganzen Gemeinen oder vielen Interessenten ein Eid zuge-
schoben oder auferleget wird, hat es zwar dabey sein Bewenden, daB
zwey oder drey Senioren in ihre und zugleich der Sach-Verwandten
Seele den Eid abschworen. Als aber dabey Zweifel vorgefallen, von wem
die Wahl der Senioren abhange, so genehmigen Wir die Meinung
Unsers Ober-Appellations-Gerichts, daB selbige denenjenigen, welche
den Eid ablegen sollen, zustehe.

§ 12. Wenn jemanden ein Beweis-Termin gesetzet worden, und derselbe
binnen solcher Frist den Beweis zwar angetreten, aber wider sein Ver-
muthen nicht gefiihret, muB ihm allerdings frey stehen, auch noch in der-
selben Instanz seinem Gegner den Eid zuzuschieben und dadurch seinen
Beweis zu fiihren.

§ 13. Bey dem Eide fiir Bosheit haben Wir erwogen, daB, wenn beide
Theile von der Sache gleich gute Wissenschaft haben, der eine noth-
wendig falsch schwore. Um dieses zu verhiiten, wollen Wir also die Er-
forderung des Eides fiir Bosheit dahin einschridnken, wenn ein Theil von
der Sache bessere Wissenschaft als der andere haben kann.

§ 14. Stehet es fliglich in die Wege zu richten, dafi der Eid in Person ab-
geleget werde, so ist dazu auch Krankheit und entfernter Abwesenheit
halber kein Gevollméchtigter zuzulassen.

§ 15. Als auch bey Unserm Ober-Appellations-Gerichte die Frage vorge-
fallen, ob ein Jude angehalten werden mége, an dem groBen Versoh-
nungs-Tage, Jom Kippur genannt, einen Eid abzulegen, dabey aber be-
funden worden, daB solches dieses Volks gottesdienstlichen Verfas-
sungen ganz zuwider laufe, so lassen Wir es auch dabey bewenden.

§ 16, Es ist zwar in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung P. 2.
tit. 8 S. 3 § 12 bereits versehen, daB, wenn der Verstorbene einmal den
deferirten Eid acceptiret, und er wdre nicht in mora gewesen, oder es
bey ihm nicht gestanden, solchen abzustatten, sodann der also deferirte
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Eid fiir geleistet zu halten sey. Wir vernehmen gleichwohl, daB gezwei-
felt werde, ob dieses auch alsdenn eintrete, wenn der Verstorbene zwar
den von seinem Gegner ihm zugeschobenen Eid angenommen, jedoch
zuvor iiber dessen Stattnehmigkeit den richterlichen Ausspruch erwarten
wollen. Wenn Wir inmittelst erwegen, daB dieses fiir keinen unrecht-
méBigen Verzug zu halten, so wollen Wir, daB wenn der Verstorbene
sonst die Sache nicht unbilliger Weise in die Ldnge gezogen und dadurch
den zu ergehenden richterlichen Ausspruch aufgehalten, daB auch in
diesem Fall der Eid fiir geleistet anzusehen sey.

§ 17. Gleichwie auch ferner die Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung,
wenn derjenige, welchem der Eid deferiret worden, ehe er solchen
acceptiret, verstorben, dessen Erben, wenn der Deferent ihnen nicht
solchen aufs neue auftriige, dazu nicht zu verstatten, also haben auch
tiberhaupt in solchem Falle, wenn nicht etwan zu einem nothwendigen
Eide zu schreiten, die Gerichte abzuwarten, ob der Deferent aufs neue
denen Erben den Eid deferiren wolle.

§ 18. Zum Erfiillungs-Eide ist ein Jude gegen einen Christen nicht an-
ders zu lassen, als wenn er mehr denn halben Beweis beygebracht hat.

§ 19. Da es mit denenjenigen Eiden, welche, wenn kein ander Auskom-
men, von dem Richter einer der Parthey auferleget werden, eine ganz
andre Beschaffenheit als mit denen von der Parthey deferirten hat, so
kann bey erstern so schlechterdings nicht eintreten, da, wenn der Ver-
storbene den Eid angenommen und nicht in mora gewesen, oder es bey
ihm nicht gestanden, den Eid abzustatten, derselbe fiir abgestattet zu
halten sey, sondern der Richter mufi die Umstdnde der Sache in neue
Erwegung ziehen und entweder die Erben oder den Gegentheil den
noéthigen Eid leisten lassen.

§ 20. Findet sich, daB vom vorigen Richter ein Eid zwar rechtskraftig auf-
erleget worden, derselbige jedennoch ganz iiberfliissig und unerheblich
sey, so mufl derselbe, um alle unniitze Anrufung des géttlichen Namens
zu verhiiten, der Rechts-Kraft ungeachet bey Seite gesetzet werden.

§ 21. Wire jemanden rechtskréftig auferlegt, das juramentum in litem
auf eine gewisse Summe zu leisten, und es fande das Gericht nachhero
mittelst neuer Beweisthiimer in der Sache ein anders Auskommen, so ist
es an keine Rechtskraft gebunden, sondern kann den Beklagten auch in
eine gr6B8ere Summe und ohne Eid vertheilen.

§ 22. Da aber dieser Eid eine Wohlthat fiir denjenigen ist, welcher dazu
gelassen wird, so stehet es bey ihm, ob er lieber von seinem Gegentheil
eine eidliche Offenbarung verlange, und kann dieser selbige von sich
nicht ablehnen noch ersterem das juramentum in litem aufdringen.
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§ 23. Wenn ein Glaubiger zwar iiberhaupt, daB der andre in seiner
Schuld sey, nicht aber die Gré8e derselben erwiesen, so kann er diese
durch seinen bloSen Eid nicht anders darthun, als wenn sein Gegentheil
gefdhrlich mit ihm gehandelt.

Titul LVII. Von Handlungs-Vorgesetzten, oder in Rechten
so genannten Institoren.

§ 1. Wer fiir einen Handlungs-Vorgesetzten oder Institoren zu halten
sey, ist in denen gemeinen Rechten deutlich genug versehen. Und kommt
es hiebey nicht auf den ihm etwa beygelegten Namen an, sondern ob er
liber seine treibende Handlung oder Gewerbe ein besondres Buch halte
oder besondre Rechnung fiihre.

§ 2. DaB, und in wie fern derjenige, welcher den Institoren der Handlung
vorgesetzet, aus dessen Verpflichtungen selbst und wegen seines eignen
librigen Vermdgens hafte, davon ist in denen beschriebenen Kaiserlichen
Rechten, als welche iiberall hiebey einzig zum Grunde zu legen sind,
gnugsame Verordnung, wie Uns berichtet worden, bereits anzutreffen,
so daB es hierunter einer dermaligen néhern Bestimmung nicht bediirfen
kann.

§ 3. Als jedoch in Ansehung der Verbindlichkeit des Handlungs-Vorge-
setzten unter denen Rechts-Lehrern nicht gleiche Meinungen geheget
werden sollen, so treten Wir denenjenigen bey, welche denselben nicht
allein, so weit seine unter sich habende Handlung und Casse zureichet,
sondern ohne diese Riicksicht schlechterdings auch aus seinem eignen
Vermégen Zahlungs-Pflichtig erkléren.

§ 4. Es kann auch, so lange der Vorstehende oder die Haupt-Handlung
nicht aus eignen iibrigen Vermdégen oder Casse um Zahlung ange-
sprochen wird, sondern von dem Institoren selbst die Rede ist, nicht
darauf gesehen werden, unter was fiir Bedingungen dieser der Hand-
lung vorgesetzet worden, oder auch, ob sogar ein Verbot bekannt ge-
macht sey, sich mit ihm nicht einzulassen. Doch kann bey einem solchen
geschehenen 6ffentlichen Verbot die Haupthandlung ohne Widerspruch
der nachherigen Contrahenten die bloS in Commission gegebene und
nicht creditirte Waaren, sofern sie noch vorhanden sind, zuvor heraus-
nehmen. Was aber wiirklich in die Handlung gesetzet worden, muB
nichts destoweniger allemal haften.

§ 5. Es tritt ferner Verbindlichkeit des Institoren nicht allein alsdenn ein,
wenn er in seinem eignen Namen, sondern auch, wenn er als ein Vorge-
setzter oder Namens der Haupthandlung geschlossen hat, zumalen es fiir
einen Gldubiger sehr hart seyn wiirde, wenn er sich auf einen mit groB8er
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Weitldufigkeit erst auszumachenden, dem Institoren aber jederzeit be-
kannten Zustand der Handlung einlassen sollte, und dieser solchen Falls
von dem Vorwurf eines Betrugs sich nicht befreyen mag, tiberdem auch
derselbe nach abgelegter Rechnung an der Haupthandlung sich erholen
kann.

§ 6. Was von einem Institoren auch im Gericht gehandelt, und gegen ihn
erkannt worden, muBl auch gegen die Haupthandlung oder denjenigen,
welcher ihn der Handlung vorgesetzet, schlechterdings und ohne alle
Einrede fiir rechtsverbindlich und giiltig angenommen werden.

§ 7. Wenn nun auch schon der Gldubiger zugleich von der Haupt-Hand-
lung Versicherung zu erhalten und deren Beyfall zu erlangen gesuchet
hétte, so kann doch dieses dessen Anspruch an den Institoren und dieses
letztern Verbindlichkeit im geringsten nicht verédndern.

Titul LVIII. Von der Niederlage zu treuer Hand.

§ 1. Ob wol die Rechts-Lehrer gemeiniglich dafiir halten, daB derjenige,
welcher bey jemanden etwas zu treuer Hand niedergeleget, wenn solches
nicht mehr vorhanden, bey entstehendem Concurs denen gemeinen
schlechten Schulden vorgehe und damit in die vierte Reihe der Gldaubiger
zu setzen sey, nach demmalen jedennoch die ohnehin nicht deutlich
gnug darunter sich erkldrende Kaiserliche Rechte blo8 von einer solchen
Niederlage reden, wobey man sich auf 6ffentlichen Glauben verlassen,
so mégen Wir andern privat Niederlagen iiberall kein Vorzugs-Recht vor
einigen andern Schulden beylegen.

Titul LIX. Von Auftrag und Vollmacht.

§ 1. Ob schon der Gevollmdchtigte, welcher wider die ihm gegebene Vor-
schrift handelt, dem Gewaltgeber haftet, so kann doch dadurch das von
ihm mit einem dritten vorgenommene Geschift, wenn sonst die ertheilte
Vollmacht an sich nicht in Abrede genommen wird, nicht anders riick-
gingig werden, als wenn dem dritten die Vorschrift bekannt gemacht
worden, nicht aber, wenn sie unbekannt bleiben sollen oder doch durch
Schuld des Gewaltgebers unbekannt geblieben.

§ 2. Wir billigen auch die Meinung dererjenigen Rechts-Lehrer, welche
bey mehrern Gewaltgebern dafiir halten, daB ein jeder von ihnen dem
dritten fiir das ganze hafte, und mit der Rechtswohlthat einer Theilung
die Zahlung nicht aufhalten kénne.

§ 3. Hat ein Gevollméchtigter oder Vorgesetzter nicht in seinem eignen
Namen, sondern im Namen seines Gewaltgebers oder in Ansehung
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seines Amts einen Handel geschlossen und sich dabey zugleich fiir seine
eigne Person nicht verbindlich gemacht, so kann er zwar belanget wer-
den, aber nur dahin, daB er sorgen miisse, daB die Zahlung aus des
Herrn oder Gewaltgebers Giitern geschehe.

§ 4. Hat jemand aus Auftrag eines andern fiir denselben eine Sache,
jedoch in seinem Namen, gekaufet, und der Verkdufer erldsset nachher
einen Theil des Kaufgeldes, so ist auf die Absicht des Verkdufers zu
sehen, wem das Erlassene zu gute kommen solle. Weii der Verkdufer
von dem Haupt-Ké&ufer nichts, oder er hat die Absicht, demjenigen, mit
welchem er den Handel getroffen, es sey zur Vergeltung oder sonst,
etwas zu schenken, nicht aber schlechterdings und ohne alle Riicksicht
auf denselben das Kaufgeld herunter zu setzen, so kann letztrer auch
dieses von dem Haupt-K&ufer und Auftrager, gleich als ob er solches fiir
ihn wiirklich bezahlet hitte, wieder fordern.

§ 5. Gleiche Riicksicht ist auch zu nehmen, wenn der Gldubiger den Biir-
gen ohne Zahlung auf die Schuld ganz oder zum Theil quitiret hat, und
dabey nicht die Absicht geheget, schlechthin auch in Ansehung des
Haupt-Schuldners es fiir bezahlt anzunehmen, sondern vielmehr nur dem
Biirgen, es sey zur Vergeltung oder sonst, etwas zu schenken. Als in
welchem Fall der Biirge, auch ohne Zahlung geleistet zu haben, das Ge-
schenkte von dem Haupt-Schuldner fordern kann.

§ 6. Hatte jemand ein Blanket ausgestellet, und derjenige, dem es an-
vertrauet wird, miBlbrauchte dasselbe, so kann die Unvorsichtigkeit des
Ausstellers einem Dritten, wenn dieser um die Sache nicht gewubt,
nicht nachtheilig seyn.

§ 7. Ob gleich verschiedene Rechts-Lehrer dafiir halten wollen, daB der-
jenige, welchem der Auftrag geschehen, etwas zu verkaufen, eben da-
dursch auch den Auftrag erhalten habe, das Kaufgeld zu erheben, so
konnen Wir jedoch dieses so schlechterdings nicht annehmen, sondern
lassen es nur alsdenn gelten, wenn es bewegliche Sachen betrifft, welche
demjenigen, der den Antrag zum Verkauf erhalten, gdnzlich anvertrauet
worden, so da8 er auch solche dem Kdufer zu libergeben berechtiget seyn
solle. Bey unbeweglichen Giitern aber kann ein gleiches auf keine
Weise Statt finden.

§ &. Hat der Biirge fiir den Haupt-Schuldner auch Zinsen bezahlet, so sind
zwischen diesen beiden Personen die bezahlten Zinsen als ein Haupt-
Stuhl anzusehen und miissen dahero gleichfalls mit Zinsen erstattet wer-
den.

§ 9. Bey den ndchsten Angehérigen wird zwar von denen Rechts-Gelehr-
ten, wie Wir vernehmen, in denen fiir den andern libernommenen in-
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sonderheit gerichtlichen Geschiften ein Auftrag vermuthet. Diese Ver-
muthung kann aber in solchen Dingen, die zu des geglaubten Auftragers
Nachtheil gereichen, von keiner Wiirkung seyn.

Titul LX. Von Gesellschaft.

§ 1. Wir vernehmen, daB8 unter denen Rechtslehrern nicht gleiche Mei-
nung geheget werde, ob in Ansehung derer von einer Gesellschaft ge-
machten Schulden ein Mit-Geselle ganz oder nur zu seinem Antheil
hafte. Um nun dieses in GewiBheit zu setzen, so halten Wir es zuvor-
derst fiir nicht zu bezweifelnd, daB, wenn eine noch ungetheilte Societats-
MaBe vorhanden und einer aus der Gesellschaft solche oder sonst ein
gemeinschaftliches Capital allein unter sich hat, dieser davon ohne alle
Widerrede die Zahlung ganz leisten miisse, und keine Theilung vorher
Statt finde.

§ 2. Ist gleichwol ein solches gemeinschaftliches Capital nicht vorhanden,
oder auch dasselbe nicht zureichend, so haftet gleichwol ein jedes Mit-
glied der Gesellschaft, in so weit es an derselben Antheil hat, oder wenn
dieses nicht wohl ausfiindig zu machen, nach Kopf-Zahl.

§ 3. Wie Wir jedoch zugleich vernehmen, daB es unter Kaufleuten hierin
nach durchgéngigem Gebrauch der Handlungs-Oerter anders, und so ge-
halten werde, daB, was ein Kompanjon im Namen der {ibrigen oder fiir
die MaBkopey-Gesellschaft handelt, kaufet, aufnimmt und berechnet,
auch die Mit-Gesellschafter verbinde, und diese fiir das ganze schlechter-
dings haften, so wollen Wir, dal auch in Unsern teutschen Landen
solchem nachgegangen werde.

§ 4. Ob gleich, so viel die Gescllschafter unter sich betrifft, einem jeden,
wenn es nicht zu Hintergehung und Verkiirzung des andern geschiehet
noch auch der Gesellschaft zum Schaden und Nachtheil gereichet, aus der
Gesellschaft auch wider des letztern Willen zu treten, frey stehet, so muff
jedoch ein Dritter dadurch in keinen Nachtheil gesetzet werden. Wenn
demnach die Verdnderung nicht 6ffentlich bekannt gemacht worden ist,
so muf} dasjenige, was der abgetretene Gesellschafter fiir und im Namen
der bisherigen Gesellschaft mit einem Dritten gehandelt und geschlossen,
die iibrigen eben so verbinden, als ob die Gesellschaft noch fortdaure.

§ 5. Ist die Gesellschaft nur auf eine gewisse Zeit eingegangen, so ist
zwar desfalls, ob und wie fern ein Gesellschafter denen ilibrigen Gesell-
schaftern zum Nachtheil zuriick treten konne, in denen gemeinen Rechten
hinléngliche Versehung bereits geschehen. Er kann sich gleichwohl auch
nach geendigten Jahren gegen einen Dritten, welcher mit der Gesell-
schaft vor und auch nachhero Gewerbe gehabt, in gesellschaftlichen
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Sachen aus dem Grunde der geendigten Gesellschaft nicht schiitzen, wenn
er nicht ebenfalls seine Austretung aus der Gesellschaft 6ffentlich be-
kannt gemacht hat.

§ 6. Ob es gleich denen Rechten gemé&B ist, daB auch nach dem Tode
eines Gesellschafters die Gesellschaft fortdauert, wenn solches unter
allen Theilen so beliebet worden, so kénnen Wir doch nicht dafiir halten,
daB eben diese Fortdaurung eintreten konne, wenn ein Testirer seinen
Erben auferleget hat, in der Gesellschaft zu bleiben, da es allemal auf
den Willen der iibrigen ankommt, ob sie die Erben darin behalten und
die Gesellschaft mit ihnen fortsetzen wollen, die Natur der Sache aber
auch an der andern Seite mit sich bringet, daB nicht weniger die Erben,
wenn die Gesellschaft auf keine gewisse Zeit errichtet und es zu keiner
Benachtheiligung der iibrigen gereichet, sich heraus ziehen konnen. Ist
jedoch die Gesellschaft auf eine gewisse Zeit errichtet, so sind ohnehin
die Erben solche Zeit auszuhalten schuldig und zum Nachtheil der
uiibrigen herauszugehen nicht befugt.

Titul LXI. Vom Kauf und Verkauf.

§ 1. Ob gleich sonst ein Kauf und Verkauf zu seiner Vollkommenheit
gelanget, sobald nur Kdufer und Verkdufer iiber die Sache und den Preis
eins geworden, so stehet es jedoch bey denen Contrahenten, den vélligen
SchluBl bis zur schriftlichen Fassung auszusetzen. Wenn nun dieses ent-
weder vor der Vereinigung so beliebet oder bey derselben als eine Be-
dingung angehénget worden, so wird der Handel nicht eher vollstdndig,
als bis alles schriftlich verfasset und von denen Contrahenten durch ihre
Unterschrift vollzogen worden.

§ 2. Es mufB auch, wenn sonst beider Theile Ubereinstimmung in den
Handel dargethan ist, derjenige, welcher vorgiebet, daB schriftlich ge-
schlossen werden solle, diese seine Angabe erweisen.

§ 3. Ist etwas zu einer gewissen Mafle verkauft, so soll zwar insgemein
dafiir gehalten werden, daB es darauf ankomme, ob dadurch der Werth
der Sache bestimmet oder die Sache selbst nur bezeichnet werden sollen.
‘Wir moégen aber diesen ersonnenen Unterschied nicht billigen, sondern
setzen, daB, wenn etwas zu einem gewissen MaaB verkauft worden, der
Mangel an der MaaBe dem Ké&ufer durchaus vergiitet und an dem Kauf-
gelde abgesetzet werde, es wéare denn, daB erschiene, daB die Contrahen-
ten auf die MaaBe iiberall nicht gesehen.

§ 4. Wére auch etwa iiber ein Gut der Handel in Bausch und Bogen
getroffen, so muB durch Verstdndige ermessen werden, wie viel nach
Proportion abzusetzen, und verstehet es sich, da dabey zum Grunde zu
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legen, daB das Gut in der beschriebenen Consistenz so viel gelten sollen,
als das abgeredete Kaufgeld betragt.

§ 5. Als bey dem letztern Miinz-Verfall verschiedentlich dahin geschlos-
sen worden, daB die Kauf-Summe oder ein Theil derselben zu einer ge-
wissen Zeit oder nach einer gewissen geschehenen Lose in der sodann
gangbaren Miinze bezahlet werden solle, dieses aber dahin gedeutet
werden wollen, daB nicht auf die Zeit des Handels und auf welche Miinze
eigentlich damals geschlossen worden, sondern schlechterdings auf die
Zeit der Zahlung zu sehen, wenn schon alsdenn die gangbare Miinze
geringer oder besser ist, dieser Vorfall auch bey einem wiewol nicht zu
verhoffenden kiinftigen Miinz-Verfall wieder entstehen kann, mithin
hierunter etwas zu versehen Uns allerdings néthig scheinet, gleichwol es
der Natur der Sache und der Absicht beider Theile vo6llig zuwider 14uft,
auf die Zeit der Zahlung zu sehen, da alsdenn eine Zusammenstimmung
auf einen gewissen Preis, welcher doch bey Kauf und Verkauf unum-
gdnglich néthig ist, nicht vorhanden seyn, auch einer oder der andre
nothwendig verletzet werden wiirde, als setzen Wir hiemit, da8 bey
solchen Abreden durchaus auf die Zeit des getroffenen Handels und die
Beschaffenheit desjenigen Geldes, in welchem beide Theile geschlossen,
und nicht auf die Zeit der Zahlung gesehen werden solle. Wir lassen es
jedoch sonst in diesem Stiick in Ansehung des zu bestimmenden Werths
durchaus bey Unsrer am 27stet April 1764 ergangenen Verordnung.

§ 6. Ob nun auch schon in denen gemeinen Rechten versehen ist, daB,
wenn der Verkdufer bey Ubergabe der Sache an den Kdufer wegen des
Kaufgeldes Credit gegeben und gewisse Zahlungs-Termine angenommen,
das Eigenthum an den Ka&ufer fiir iibertragen zu halten sey, so ist Uns
doch vorgetragen worden, dall nach vieler Rechts-Lehrer Meinung dieses
nicht Statt finden solle, wenn der Kaufer gewubBt, daB er keine Zahlung
leisten kénne, und er also den Verkdufer betrogen hétte. Wann gleichwol
die Unvorsichtigkeit des Verkdufers andern zum Nachtheil nicht gerei-
chen kann, vielmehr der Verkdufer seine eigne Schuld billig tréget, so
wollen Wir, daB auch in solchem Fall das Eigenthum allerdings fiir {iber-
tragen zu halten sey.

§ 7. Wenn der Verkdufer das Kaufgeld entweder ganz oder zu einem
Theile bey dem Kdufer bis zu einer gewissen Zeit oder auf fernere Lose
stehen lédsset, und hingegen bis zur voélligen Zahlung sich das Eigenthum
an der Sache vorbehiélt, so ist dieses bloB als eine an der verkauften
Sache vorbehaltene Hypothek anzusehen.

§ 8. Wenn der Verkdufer das Eigenthum behalten, so kann er bey nicht
erfolgender Zahlung nicht allein die Sache zu seiner Befriedigung, jedoch
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nicht anders als mittelst richterlicher Hiilfe wieder an sich nehmen, auch
anderweit, so gut er kann, jedoch Gffentlich und gerichtlich verkaufen,
sondern er kann auch, wenn das Gut nicht wieder so hoch auszubringen
stehet, den Mangel des Kaufgeldes gegen den Ké&ufer besonders ein-
klagen. '

§ 9. Wenn bey Schliefung des Handels beliebet worden, daB, falls die
Zahlung nicht auf einen gewissen Tag geschehe, der Kauf fiir nicht
getroffen angesehen werden solle, und der Verkdufer bedienet sich
seines Rechts, wie in den Gesetzen verordnet ist, so verlieret der Kaufer
zwar, was er zum Zeichen des vollig geschlossenen Kaufs auf die Hand
gegeben. Hat er aber zugleich einen Theil des Kauf-Geldes zum voraus
und nicht zum Zeichen des vollig geschlossenen Kaufs bezahlet, ist ihm
dieser von dem Kdufer zu ersetzen,

§ 10. Ist an einigen Orten zum Beweis des zu Stande gebrachten Handels
ein Wein-Pfennig iiblich, so stehet solchen der Kdufer.

§ 11. Als dariiber sehr gestritten wird, ob das sogenannte Lehn-Geld,
welches auch theils in unsern Landen bey einem Verkauf mittelst des
Zehenten oder zwanzigsten Pfennings entrichtet wird, von dem Kéufer
oder Verkdufer zu erlegen sey, so wollen Wir solches dahin entscheiden,
daB, wofern nicht ein anders beliebet worden, es dem Verkdufer zur
Last falle.

§ 12. Es findet jedoch dieses Lehn-Geld, wofern nicht einiger Orten ein
anders hergebracht ist, alsdenn nicht Statt, wenn mehrere Erben einem
derer Mit-Erben das Gut iberlassen und davon abgefunden werden, es
mag auch die Abfindung mit des Mit-Erben eignem oder erbschaftlichem
Gelde geschehen und mit dem Namen einer Ubertragung oder Kaufs ver-
sehen seyn oder nicht. Und dieses soll auch angenommen werden, wenn
mehrere erbschaftliche Giiter einem derer Erben allein iiberlassen
werden.

§ 13. Wir sind berichtet, daB es bey den Rechts-Lehrern groBen Zweifeln
unterworfen sey, ob bey Verkauf eines Lehns gleich denen Stamm-
Vettern auch ein Sohn Einsprache thun und des Né&her-Kaufs sich be-
dienen mége. Gleichwie aber Unser Ober-Appellations-Gericht bei einem
solchen Vorfall die Meinung dererjenigen angenommen hat, welche die
Soéhne ausschlieBen, so wollen Wir diesen Satz auf gleiche MaaBe dahin
entscheiden.

§ 14, Wo aber sonst der Ndher-Kauf aus dem Recht des Geschlechts in
Unsern deutschen Landen hergebracht ist, mégen desselben auch die
Kinder sich anmaaBen, wenn sie auch sonst ihres Vaters oder Mutter
Erben werden.
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§ 15. Es findet aber der Ndher-Kauf von Geschlechtswegen nur in denen
Gegenden und Orten und in der MaaBe Statt, wo und wie er hergebracht
ist.

§ 16. Bey dem Geschlechts-Ndher-Kauf nehmen Wir an, da das Gut von
des Verkdufers GroB-Vater oder weitern Vorfahren herriihre.

§ 17. Der ndhere Verwandte gehet hiebey den weiter entfernten vor,
doch folgen diese, wenn der ndhere sich des Beyspruchs nicht bedienen
will, und es ist nicht néthig, gegen einen Fremden den eigentlichen Grad
der Verwandtschaft zu erweisen.

§ 18. Bestehet das verkaufte Gut aus ererbten und sonst erworbenen
Stiicken, so muB der Beysprechende das ganze Gut, wie es verkauft wor-
den, an sich nehmen. Dem Ké&ufer stehet jedoch frey, die erworbenen
Stiicke, wenn sie getrennet werden konnen, zu behalten, deren Werth
alsdenn an dem ganzen Kauf-Preise der Billigkeit nach abzusetzen ist.

§ 19. Ob gleich das Beyspruchs-Recht alsdenn nicht Platz hat, wenn der
Beysprechende dem Verkédufer die abgeredeten Bedingungen nicht leisten
kann, so kann doch solches auf den Fall nicht gedeutet werden, wenn
jemand angeben wollte, er habe das Gut dem Ké&ufer aus besonderer Zu-
neigung so geringe verkaufet.

§ 20. Stehet es erweislich zu machen, daB der Beyspruch einem Fremden
zu Gute geschehe, gestalten denn auch der Beysprecher desfalls auf Er-
fordern eidlich sich zu reinigen schuldig ist, so kann der Beyspruch nicht
zugelassen werden.

§ 21. Es stehet dem Kdufer und Verkdufer nicht frey, zu Behinderung des
Naher-Kaufs, am wenigsten, wenn der Retrahent sich bereits zum Bey-
spruch erkléret, von dem Kauf zuriick zu gehen.

§ 22. Als auch zwar in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung ver-
sehen ist, daB diejenige, welche den Beyspruch auszuiliben gemeinet, bey
offentlichen Vergantungen mit erscheinen und mit ihrem Anspruch ge-
horet werden sollen, wenn sie sofort nach geendigter Aufbietung zu dem
geschehenen hochsten Lot sich erbieten, so ist Uns doch unterthénigst
hinterbracht, daB, weil in Ansehung Unsrer Herzogthiimer Calenberg und
Grubenhagen, auch Ober-Grafschaft Hoya, durch eine besondre Landes-
Ordnung vom 3!¢® Januar 1699 versehen ist, daB sie bey der Aufbietung
liberbieten sollen, und daB dahero auch bey Unserm Ober-Appellations-
Gericht gehalten werde, da8 diese besondere Verordnung in Ansehung
gedachter Lander durch die Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung nicht
aufgehoben sey. Wie nun diese Auslegung ihren guten Grund hat, also
wollen Wir auch selbige ausdriicklich hierdurch bestdtigen.
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§ 23. Ob auch wol verschiedene Rechts-Lehrer dafiir halten, daB, wenn
der Kdaufer das ihm von dem Beysprecher angebotene Kauf-Geld nicht
annehmen wolle, dieser solches binnen der Zeit des Beyspruchs versie-
geln und gerichtlich niederlegen miisse, und, wenn solches gehorig nicht
geschehen, die Beyspruchs-Klage nicht Statt finde, so mégen Wir doch
solches bey erfolgtem Widerspruch nicht néthig halten. Jedoch verstehet
sich von selbst, daB auch alsdenn die Aufkiinfte der Sache nicht zu be-
rechnen sind.

§ 24. Da die Wind-Miihlen mit Recht unter die unbeweglichen Giiter ge-
rechnet werden, so sind sie auch des Beyspruchs fahig.

§ 25. Als Wir vernommen, daBl bey 6ffentlichen Feilbietungen unbeweg-
licher Giiter vieler Orten nicht abgewartet werde, wie lange die Kdufer
bieten wolle, sondern die Zeit entweder durch den Glockenschlag oder
das Brennen einer Wachs-Kerze eingeschréanket werde, hieraus aber viel
Unordnungen und Zwistigkeiten entstanden und selbst der Verkdufer
durch diese Beengerung benachtheiliget werden kann, so soll inskiinftige
die Feilbietung nicht eher geendiget werden, als bis alle gegenwértige
befraget worden, ob einer von ihnen héher gehen wolle.

§ 26. Bey gerichtlichen Verkaufungen hénget die ErmédBigung, ob der
Zuschlag fiir den gethanen Bot geschehen solle, von derjenigen Obrigkeit
ab, welche den Verkauf verfiiget, und nicht von derjenigen, bey welcher
die Vergantung verrichtet.

§ 27. Wird ein unbewegliches Gut 6ffentlich vor Gericht nach geschehe-
nem gewohnlichen Anschlage verkaufet, so miissen in dem angesetzten
Termin alle und jede, welche daran ein dingliches Recht zu haben ver-
meinen, wenn sie solches erfahren kénnen, sich melden, oder sie haben
zu gewdértigen, daB das Gut von dem Richter von allem kiinftigen An-
spruch frey erkannt wird, wenn schon der Anschlag nicht zugleich auf
eine Vorladung der Glaubiger wire gefasset worden, An den Kauf-
schilling selbst aber kann der Gldubiger nichts destoweniger sich halten.
§ 28. Der hochste Licitant haftet alsdann nicht mehr, wenn nachher ein
andrer mehrbietender angenommen worden, es aber darauf mit diesem
wieder zuriickgegangen ist.

§ 29. Ebenso so wenig haftet derselbe weiter, wenn von der vorigen
Form der Subhastation abgegangen, nachher aber wieder zu derselben
zuriickgetreten wird. Z. E. wenn Anfangs zwey Ha&user zugleich fiir ein
Kaufgeld, nachhero jedes besonders, und zuletzt wieder beyde zugleich
ausgeboten worden.

§ 30. Ob auch wol ein jeder Verkdufer dem Kéaufer die verkaufte Sache,
wenn letzterer nicht etwa die Beschaffenheit der Umsténde selbst gewuBt,
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gewdhren muB, so erfordern jedoch die Rechte, daB dem Verkdufer von
dem entstandenen Rechtsstreit zeitig gnug Nachricht gegeben werde.
Sind demnach der Zeugen Kundschaften bereits eréffnet, daB kein weite-
rer Zeugen-Beweis Statt findet, so ist die Verkiindigung des Streits fiir
verspatet zu halten.

§ 31. Es kann jedoch der Verkdufer nicht gezwungen werden, wider
seinen Willen sich der Sache anzunehmen, ob schon auch sodann der
Ausgang der Sache ihn mit trifft.

§ 32. Wére jedoch der Anspruch so klar, daB das verkaufte Gut auf keine
Weise gerettet werden kénnen, so soll der Verkaufer, wenn ihm schon
von dem Rechts-Streit nichts kund geworden, gleichwol dem Kaufer
haften.

§ 33. Wenn der Kdufer dem Verkdufer gehorige Anmeldung gethan, oder
auch die Sache klar ware, und ein widriges Urtheil erfolget, so ist
ersterer nicht schuldig, dagegen zu appelliren oder andern Rechtsmittel
zur Hand zu nehmen.

§ 34. Wiirde ein Gut aus dem Grunde des N&her-Rechts besprochen, und
der Beyspruch wire in denen Rechten des Orts gegriindet, so ist der Ver-
kdufer die Gewdhr zu leisten nicht schuldig.

§ 35. Wenn dem Verkéufer kein Betrug noch Schuld beyzumessen, so ist
er nicht schuldig, wegen der Gewahrleistung, die Sache mag ausfallen,
wie sie wolle, dem Ké&ufer die verwandte Kosten zu erstatten, es ware
denn, daB er dazu gegen den Kdufer sich ausdriicklich verbindlich ge-
machet hitte.

§ 36. Wegen der Pferde-Wandelungen ist von Unsern in Gott ruhenden
Vorfahren, sowol von weiland Churfiirsten Ernst August, als von des
Herzogs Georg Wilhelms Gnaden Versehung geschehen. Wie Wir aber
die letztere das Herzogthum Liineburg angehende Verordnung vom
30sten December 1697 in allen Stiicken der Sache gemadBer halten, so
wollen Wir selbige hiedurch auf Unsre sdmmtliche deutsche Lande aus-
dehnen. Wir verordnen demnach hiemit, da die Wandelung nur wegen
der vier Haupt-Maingel, Rotzig, Kollerisch, Herzschldgig und Mondblind,
Statt finden solle, bey einem gestohlenen Pferde aber die in den gemei-
nen Rechten auf sechs Monate bestimmte Zeit der Wandelung auf drey
Monate eingeschranket seyn.

§ 37. Als jedoch auch hiebey vorgefallen ist, wie es darauf ankomme, ob
das zu wandelnde Pferd bereits bey dem Verkauf den Fehler gehabt, und
denn dafiir gehalten ist, daB der Kdufer, welcher den Wandel verlanget,
dieses beweisen miisse, solches aber bey einer dermaBen eingeschrankten
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Zeit allerdings als hochst vermuthlich anzunehmen ist, so soll inskiinftige
der Kaufer mit solchem Beweise nicht beschweret werden, dem Verkdu-
fer jedoch allerdings frey bleiben, das Gegentheil darzuthun.

§ 38. Was die neuern Rémischen Rechte in Ansehung einer Verletzung
liber die Halfte des wahren Werths bey Kauf und Verkauf verordnen,
dabey wollen Wir es zwar lassen, ob es schon nicht an Rechts-Lehrern
fehlen soll, welche darin keine wahre Billigkeit anzutreffen glauben.
‘Wann jedoch das Gesetz selbst namentlich nur dem Verkéufer diese
Rechtswolthat ertheilet, und dahero unter denen Rechts-Lehrern gestrit-
ten wird, ob auch dem Ké&ufer ein gleiches Recht beyzulegen, Wir aber
erwogen, daB es nicht allein zu Verhiitung beschwerlicher Weiterungen
rathsamer sey, solches eher einzuschrdnken als zu erweitern, sondern
auch nicht gleicher Grund der Billigkeit in beiden Personen anzutreffen,
da zumal bey unbeweglichen Giitern der Verkdaufer insgemein genéthiget
wird, zu andrer BediirfniB sich der Sache abzuthun, der Kédufer hingegen
sein Geld sicher zu benutzen oder sonst seine Bequemlichkeit darab zu
haben suchet, und hiebey ein gewisser MaaBstab nach denen Absichten
desselben nicht fiiglich anzunehmen stehet, als erkldren Wir Uns
gnéddigst dahin, daB nach dem wortlichen Inhalt des Gesetzes nur der
Verkéaufer und nicht der Kéufer damit zu horen sey.

§ 39. Bey offentlichen Versteigerungen aber findet eine solche Klage
liber Verletzung auch in Ansehung des Verké&ufers nicht anders Statt, als
wenn die Versteigerung zu Befriedigung andringender Gldubiger vorge-
nommen wird.

§ 40. Hétte nun auch der Verkdufer auf die Einrede einer Verletzung
iiber die Halfte wiirklich Verzicht gethan, so ist er, wenn nicht etwan
seine Glaubiger darunter leiden, mit diesem Anzuge weiter nicht zu
horen, da ohnehin die Erfahrung auch ergiebet, wie schwer auch bey
Land-Giitern der wahre und eigentliche Werth zu bestimmen sey.

§ 41. Der wahre Werth eines Land-Guts ist nach dem Ertrage desselben
bey Erb-Giitern zu drey, bey Mann-Lehnen aber, wenn von dem Lehns-
herrn auf den Anfall nichts versichert ist, zu fiinf aufs hundert zu be-
stimmen. Wenn aber bey Héausern in Stddten die bisherige Miethe zum
Grunde geleget wird, so ist bey pflichtigen Hausern das Capital zu
Sedhs, bey denen freyen aber zu Finf aufs Hundert zu setzen. Doch ist
auch tiberall jedesmal auf die Umstédnde der Zeit mit zu sehen.

§ 42. Wird das Kaufgeld bey dem Kéaufer bekiimmert, und er genieBet
gleichwol das Gut, so kann er sich alsdenn von der ihm obliegenden Ver-
zinsung anders nicht als durch eine gerichtliche Niederlage befreyen.
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Titul LXII. Von Ubertragung einer Schuld oder Forderung.

§ 1. Da es sich oft zutrdgt, daB jemand zu Ablegung einer &ltern Schuld
Geld herleihet, und die Sicherheit darin bestehen soll, daB er durch eine
ihm von dem &ltern Glaubiger zu ertheilende Cession in dessen Recht
trete, die Besorgung davon aber gemeiniglich dem Schuldner selbst
iiberlassen wird, so ist genug, daB solche Absicht von Anfang geheget
worden, wenn schon nachher die Cession nach bereits geschehener Be-
zahlung solcher Schuld ausgefertiget worden.

§ 2. Da die personlichen Vorzugs-Rechte dem Glaubiger nicht génzlich zu
Statten kommen wiirden, wenn er nicht auch solche einem andern iber-
tragen konnte, so soll auch solche Ubertragung ihre vollige Wiirkung
haben.

§ 3. Ob gleich sonst die Giite eines cedirten Capitals nicht gewahret wird,
so ist doch ein anders zu sagen, wenn diese Ubertragung zur Zahlung
dienen soll.

§ 4. Wir sind auch berichtet worden, wie sehr die Meinungen derer
Rechts-Lehrer iiber das von dem Kaiser Anastasius wegen Erhandlung
fremder Anspriiche gegebene Gesetz unterschieden sind. Wir wollen
nun zuférderst, daB dieses Gesetz nur alsdenn seine Anwendung finde,
wenn der Beklagte durch solche Ubertragung wegen seiner etwanigen
Einreden und Gegen-Forderungen und deren Ausfilhrung mehr be-
schweret wird.

§ 5. Wir treten auch denenjenigen Rechts-Lehrern bey, welche bey An-
wendung dieses Gesetzes das auf die Forderung zu wenig Bezahlte dem
Schuldner selbst lassen.

§ 6. Es stehet nun auch zwar dem Schuldner frey, von einem solchen
Klédger liber das mit dem Haupt-Gldaubiger bedungene einen Eid zu for-
dern. Wenn gleichwol von diesem bey der Ubertragung das Kauf-Geld
angezeiget worden, ist dieses so lange anzunehmen, bis der Beklagte ein
anders erweiset. Ist aber eine solche Anzeige nicht vorhanden, so muB
der Kldger erweisen, wie hoch er mit dem Haupt-Gldaubiger eins
geworden.

Titul LXIII. Von Miethe und Verding.

§ 1. So lange die Hauer-Jahre dauern und die Hauer richtig bezahlet
wird, ist der Heuers-Mann dem Verheurer zu weichen nicht schuldig, es
wiére denn, daB dieser durch einen nicht vorausgesehenen Fall zu seiner
eignen Wohnung das vermiethete Haus unumgénglich selbst bediirfte,
weldhes gleichwol auf Landgiiter keinesweges zu erweitern ist, es ware

8 Ebel
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denn, daB einer Wittwe ein Sitz anzuweisen oder mehrere Briider in das
Gut sich theilten und fiir sich mehrere Sitze anlegen wollten.

§ 2. Ob auch schon dem Verheurer selbst, wenn er das Gut verkaufet,
nicht frey stehet, die Hauer aufzukiindigen, vielmehr derselbe fiir den
GenuB der vollen Hauer-Jahre haftet, so muB jedoch der Hauers-Mann
einen neuen Eigenthiimer, wenn er an dem Gul kein dingliches Recht hat,
weichen.

§ 2. Als die Rechts-Lehrer dariiber nicht einig sind, wie weit die Miethe
eines Wohnhauses fiir stillschweigend erneuert zu halten sey, wenn der
Mieths-Mann nach geendigter Miethzeit ldnger in der Wohnung bleibet,
so nehmen Wir hierunter die Meinung an, daB, wofern nicht eine ge-
wisse Miethzeit durch einen schriftlichen Contract festgesetzet worden,
der Mieths-Mann nur fiir diejenige Zeit hafte, in welcher er die Wohnung
noch behalten, wenn aber schriftlich auf gewisse Jahre contrahiret wor-
den, alsdann die Miethe noch auf ein Jahr erneuert sey.

§ 4. Da die Heuer dem GenuBl des Guts gem&B von beyden Theilen be-
stimmet wird, so ist wegen der Miinzsorten allemal auf diejenige zu
sehen, welche die Contrahenten bey SchlieBung des Contracts zum
Grunde geleget, wenn schon die Abrede auf die zu jedesmaliger Zah-
lungs- und Verfall-Zeit gangbare Miinze geschehen ist.

§ 5. Da die Romischen Rechte denen Pachtern Offentlicher Giiter nach
geendigten Pacht-Jahren ein Né&her-Recht zu der Pacht zuschreiben,
wenn sie dasselbe Pacht-Geld, was ein ander bietet, geben wollen, so
wollen Wir dieses zwar bey Unsern Cammer-Giitern bestédtigen. Es kann
aber auf die Giiter Unsrer Closter-Cammer keine Anwendung finden.

§ 6. Was die Kaiserlichen Rechte in Ansehung der zu einer gewissen
MaaBe nach Morgen oder Hufen-Zahl geschehenen Auslobung dem Kéu-
fer zu gute verordnen, solches muB auch nach aller Billigkeit in gleichem
Fall einem Pé&chter zu Statten kommen.

§ 7. Ob schon viele Rechts-Lehrer die in denen neuern Kaiserlichen Rech-
ten dem Verkdufer verliehene Wohlthat in Ansehung einer Verletzung
iiber die Halfte auch auf einen Pacht-Contract anwenden, ja sogar bey-
den Theilen zueigen wollen, so miissen Wir jedoch solche Ausdehnung,
welche auch nur grofle Weiterungen veranlasset, ganzlich verwerfen.

§ 8. Ist von beyden Theilen Abrede genommen, wie es bey Ungliicks-
fallen wegen Erlassung des Pacht-Geldes zu halten, so ist solche schlech-
terdings zum Grunde zu legen.

§ 9. Wenn hiebey der Péachter die Ungliicks-Félle libernommen, so wollen
zwar, wie Wir berichtet sind, viele Rechts-Lehrer einen Unterschied
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unter gewohnlichen und ungewohnlichen, oder auch hoéchst ungewdhn-
lichsten und ganz vorher nicht geglaubten Féallen machen. Da beyde
Theile in ganz widriger Absicht auf ein so viel geringers Pachtgeld
schliefen und auf alle Weise die gréBten Ungliicksfélle erwarten miissen,
so halten Wir es sehr unbillig, daB sodann ein in der eigentlichen Abrede
gar nicht gegriindeter Satz angenommen werde, sondern wollen, wie
auch Unser Ober-Appellations-Gericht in solchem Fall erkannt hat, daB
des Pdchters daher entlehnte Einrede durchaus verworfen werde,

§ 10. Von dem Fall aber, da unter denen Contrahenten nichts desfalls
bestimmt worden, vernehmen Wir, daB es unter denen Rechts-Lehrern
ungemein zweifelhaft sey, wie bey MiBwachs und Ungliicks-Fallen dem
Pachter der NachlaB zu ertheilen sey. Da die gemeinen, sowol Kaiser-
lichen als Canonischen Rechte dem Péachter einen NachlaB zustehen, wenn
er einen groBen oder unertrdglichen Schaden gehabt hat, so finden Wir
diejenige Meinung denen Rechten am gemé&Besten, nach welcher darauf
zu sehen ist, ob mit Einrechnung des Ertrages der ibrigen Jahre der
Péchter nicht die Halbscheid der Friichte erhalten habe, oder noch dem-
néchst erhalten kénne. Es kann auch dahero bey noch fortdauernden
Pacht-Jahren der Péchter vor dem SchluB8 der Pacht keinen Nachla vom
Pacht-Gelde fordern, ob ihm gleich allerdings erlaubt seyn muB, den
Mangel seiner Erhebung und Einnahme zum voraus mit dem Verpéchter
klar zu machen, mithin kiinftige Weitlaufigkeiten zu verhiiten.

§ 11. Da ferner hierunter bey denen Rechts-Lehrern Zweifel obwaltet,
ob auch in Ansehung derer bereits eingeerndteten und nicht mehr auf
dem Halm stehenden Friichte bey deren nachherigen Verlust dem Pachter
NachlaB angedeihen miisse, so finden Wir die Meinung, welche auch
Unsre Rent-Cammer in dem Unsre Deutschen Lander betroffenen Kriege
getroffen hat, der Billigkeit gemé&B, daB auch sodann dem Pé&chter nach
gleichem Grundsatz NachlaB wiederfahre. Wir setzen jedoch hiebey zum
voraus, daB dem P&chter keine Schuld beyzumessen stehe, daB er nicht
sogleich die eingeerndteten Friichte verkaufet habe, sondern selbige auf
groferen Gewinnst liegen lassen. Und es kann also hdchstens nur der
Schaden des letzten Pacht-Jahres angenommen werden, wenn anders
auch dieser mit denen iibrigen reichen Jahren nicht bereits vergiitet
worden.

§ 12. Da dem Vernehmen nach in Unsern Deutschen Landen es vielfdltig
so gehalten wird, daB der Vieh-Stapel eines Land-Guts dem Pachter fiir
den ausgefundenen Werth iiberlassen, nachhero jedoch bey abzutreten-
der Pacht in dem alsdenn befindlichen Zustande erstattet wird, unter
denen Rechts-Lehrern aber Zweifel obwalten soll, ob dadurch dem Péach-

8*
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ter das Eigenthum iibertragen werde, so treten Wir denenjenigen bey,
welche dafiir halten, daB das Eigenthum iibertragen sey.

§ 13. Es ist Uns auch vorgetragen, daB desfalls nicht wenig Zweifel sich
erduget, wie der durch die Vieh-Seuche entstandene Schade einem oder
dem andern zuzutheilen sey. Wenn Wir erwdgen, daB die von dem Pach-
ter geschehene Ubernehmung des Viehes zu beyder Theile gemeinschaft-
lichem Besten abzwecket, so miissen Wir nach aller Billigkeit festsetzen,
daB der Verlust des Viehes unter dem Verpdchter und P&achter gleich,
jedoch nur in Ansehung der bey dem Antritt der Pacht iberkommenen
Stiick-Zahl, zu theilen sey. Wenn aber der Pachter noch iiberher
wegen vermiter Pacht-Nutzung einen Absatz verlanget, so muf
es damit, wie vorhin wegen der Ungliicksfdlle bestimmt ist, gehalten
werden.

§ 14. Als auch neulicher Zeiten in Unsern Landen verschiedentlich die
Frage vorgefallen, wie es mit denen Krieges-Schdden und Kosten zu
halten sey, so lassen Wir es zuforderst in Ansehung Unsrer Cammer-
Giiter bey denen von Unsrer Rent-Cammer unter dem 26ste® May und
8ten Septbr. 1758 festgestellten Maafiregeln, und wollen selbige auch bey
denen Giitern Unsrer Kloster-Cammer angewendet wissen.

§ 15. Diesemndéchst setzen Wir wegen der Einquartierung, daBl zwar der
Miethsmann oder Péchter dasjenige, was dem Soldaten oder Officier
ordnungsméBig zu reichen ist, seinem Verheurer anrechnen kann, nicht
aber, was etwa tliberher gefordert und entrichtet wird, als welches dem
Péchter schlechterdings zur Last bleibet. Wie dahin auch Unser Ober-
Appellations-Gericht erkannt hat.

§ 16. Wegen der vom Feinde ausgeschriebenen oder geforderten Liefe-
rungen ordnen Wir, daB diese dem Eigenthiimer des Guts zur Last
fallen.

§ 17. Was etwa dem Péchter auBer den Friichten des letzten Jahres ge-
raubet wird, fallt ihm selbst zur Last. Wie Wir jedoch vorhin die Uber-
nehmung der Inventarien-Stiicke als zu beider Theile Besten gereichend
angesehen, so wollen Wir in diesem Betracht auch bey feindlichen oder
andern Beraubungen festsetzen, daB der Schade, jedoch nur in An-
sehung der bey der Pacht liberkommenen Stiick-Zahl, getheilet werde.
Wie denn auch Unser Cammer-Ausschreiben vom 265t May 1758 zu
erkldren ist, daB dem Péachter nur das iiberher zugezogene nicht zu ver-
giiten sey.

§ 18. Als auch die Frage vorfallen kann, wie es in Ansehung der 6ffent-
lichen etwa neu angelegten Steuern zu halten sey, so ist hierunter darauf
zu sehen, ob die Steuer auf das Gut oder die Person gesetzet worden.
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Erstern Fall betrifft es billig den Eigenthiimer, letztern Fall aber, wenn
es eine allgemeine persénliche Steuer ist, welche alle Unterthanen
driicket, den Pachter.

§ 19, Bestiinde jedoch die auferlegte 6ffentliche Abgift in Fruchtlieferun-
gen, als wie solche im Jahre 1757 von denen Pachtern gefordert worden,
so finden Wir bedenklich dasjenige anzunehmen, was Wir wegen andern
nicht vorher gesehenen Abgangs an denen Friichten verordnet haben.
‘Wir erachten vielmehr Unsrer Rent-Cammer geduflerte Meinung iiberall
billig, und wollen solche auf das allgemeine anwenden, da dem Péachter,
wenn er von demselben Jahre keinen solchen GenuB gehabt, wovon er
das volle Pachtgeld stehen kénnen, auf solche Ausgabe bis dahin von
dem Verpédchter Erstattung wiederfahre. Weil jedoch diese Nachrechnung
viele Weitlaufigkeit erfordert, und Wir auch solche in gerichtlichen Hén-
deln abzuschneiden wiinschen miissen, so soll es von dem Pé&chter ab-
hangen, ob er lieber mit der Hédlfte dieses Absatzes sich begniigen oder
durch seine Haushalts-Register zeigen wolle, wie viel er in dem Jahre
weniger, als das Pachtgeld betrdgt, genossen habe.

§ 20. Ein Mieths-Mann oder Péchter besorget zwar die néthige Unter-
haltung der Gebdude und bekommt wegen derer Kosten Erstattung, mufl
aber, wenn wenigstens der Eigenthiimer nicht abwesend ist, bey Haupt-
Reparationen vorher Anfrage thun und den Anschlag einsenden, widri-
genfalls kann er solches in Rechnung nicht bringen. Niitzliche Verbesse-
rungen aber kann er ohne Anfrage und Genehmigung iiberall nicht
madhen.

§ 21. Wenn der Heuer-Mann mit der Heuer in Nachstand bleibet, so ist
ein Unterschied unter offentlichen und andern Giitern zu machen. Bey
den offentlichen als bey Unsern Cammer-Giitern ist der Nachstand von
einem Jahre hinlénglich, die Pacht zuriick zu nehmen. Bey andern Ver-
pachtungen aber findet solches nur alsdenn Statt, wenn der Pdachter von
zwey Jahren hinter einander kein Pachtgeld abgefiihret, Es kann auch
sodann bis dahin, da8 der Eigenthiimer das Gut wieder an sich nimmt,
der Pacht-Riickstand nachgefordert werden.

§ 22. Es darf gleichwol der Verpdchter den Pachter, wenn dieser nicht in
Giite weichen will, mit Gewalt nicht vertreiben, sondern er muB richter-
liche Hilfe suchen und kann nicht sein eigener Richter seyn.

§ 23. Da nach der jetzigen Krieges-Zucht der gesitteten Volker ein
Pachter, auch andrer Heuersmann, fiir seine Person nichts zu besorgen,
hat, so mdgen Wir es auch nicht fiir erlaubet halten, da8 derselbe bey
anngherndem Feinde sich entferne, und eben dadurch zugleich den Ver-
pachter in einem durch solche Abwesenheit entstehenden unvermeid-
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lichen groBen Schaden bringe. Viel weniger kann er dahero die Pacht
vor der Zeit aufsagen.

§ 24. Wegen der Dienstboten bleibt es bey der von Unsers Herrn Gro8-
vaters Maj. am 17./28. Martii 1732 erlassenen Verordnung.

§ 25. Wann nun in derselben unter andern § 22 versehen ist, daB, wenn
ein Herr sein Gesinde vor génzlichem Ablauf der Dienstzeit ohne erheb-
liche Ursache abschaffe, er selbigem den vollen Lohn wegen der riick-
stdndigen Zeit zu geben schuldig seyn solle, daselbst aber vom Kost-
gelde nichts erwdhnet ist, Unser Ober-Appellations-Gericht gleichwol
solches bis dahero auch von diesem Kostgelde erklaret hat, so lassen
‘Wir es zwar bey solcher angenommenen Erkldrung. Da es jedoch inson-
derheit denen Dienst-Mdgden in Stddten nicht schwer fallen kann, ihr
Brodt durch ihrer Hande Arbeit zu verdienen, so muf§ in solchem Fall
darauf mit gesehen werden, und ist sodann das Kostgeld iiber vier Wo-
chen nicht zu erstrecken. Auch horet sowol Lohn als Kostgeld auf, so-
bald der Dienstbote Gelegenheit bekémmt, anderswo wieder in Dienst zu
treten.

§ 26. Als es auch der Billigkeit gemaB ist, daB denen Dienstboten, wenn
sie heyrathen, zu aller Zeit erlaubt sey aus ihres Herren Dienst zu
treten, iiberdem, wie Uns hinterbracht worden, dieses zugleich in dem
Herkommen beruhet, so lassen Wir es hiebey bewenden, verordnen auch
ein Gleiches, wenn der Dienstbote auf andre Weise sein Gliick machen
koénnte. Doch gebiihret in allen solchen Féllen ihm an Lohn nicht mehr,
als er wiirklich verdient hat.

§ 27. Da unter denen Rechts-Lehrern gezweifelt wird, ob ein Dienstbote
seinen vollen Lohn fordern kénne, wenn er Krankheit halber verhindert
werde seinen Dienst zu leisten und fortzusetzen, und denn dieses in
denen Stddte-Gesetzen Nieder-Deutschlands, wenn nicht der Dienstbote
das Ubel auBer Dienst muthwillich sich zugezogen, wie Wir vernehmen,
fast durchgehends verordnet ist, mithin in einer gewissen alten Gewohn-
heit beruhet, Wir auch solches billig halten, so sollen Unsre Gerichte in
vorkommenden Féllen darnach erkennen,

§ 28. Wir erkldren dieses zugleich dahin, daB, wenn der Herr den kran-
ken Diener bis zur Endigung der Dienstzeit nicht im Hause behalten will,
er zugleich bis dahin fiir dessen freye Bekdstigung und Aufenthalt sorgen
miisse.

§ 29. Als auch weiter bey denen Rechts-Lehrern gefraget wird, ob oder
in wiefern der Herr wihrend der Dienstzeit die Arzt-Kosten trage, so
wollen Wir, daB dieses dem Herrn, welcher ohnehin mit Beschwerlichkeit
den Dienst so lange entbehren muB, nicht anzumuthen sey, sondern
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wenn der Diener die Kosten mit seinem Lohn oder sonst aus seinem
Vermégen nicht bestreiten kann, diejenigen zutreten, welchen die Ver-
sorgung der Armen des Orts oblieget.

§ 30. Obigem gemaB ist der kranke Bediente auch nicht schuldig, jemand
an seinem Platz zu stellen.

§ 31. Wenn der Dienstherr mit Tode abgegangen, so halten Wir es un-
billig zu seyn, das Gesinde sogleich zu verstoBen, und ihren Lohn nur
bis auf des Herrn Absterben zu rechnen. Da in Unsrer Dienstboten-Ord-
nung gewisse Zeiten zur Aufkiindigung des Diensts bestimmt sind, als
Ostern, Johannis, Michaelis und Weyhnachten, mithin ein Dienstbote
auBer solcher Zeit nicht leicht wieder ankommen wird, so achten Wir es
der Billigkeit gemé&8, daB ihm nicht allein von dem Viertel-Jahr, darin
der Herr gestorben, sondern auch von dem néchstfolgenden, Lohn und
Kostgeld, jedoch letzteres nur, wenn er nicht sonst seine Kost verdienen
kann, gereichet werde.

§ 32. Fande jedoch der Dienstbote Gelegenheit, eher wieder in Dienst zu
kommen, so horet von solcher Zeit an, da er in neuen Dienst tritt, das
vorige Lohn- und Kostgeld auf.

§ 33. Stirbet aber der Dienstbote, so konnen dessen Erben den Lohn
nicht weiter als bis an desselben Tod fordern. Von dem etwa zu viel
bereits gehobenen geben sie gleichwol nichts wieder heraus.

§ 34. Hat jemand eine Arbeit in Verding genommen, selbige aber nicht
nach der vorgeschriebenen Form zu Stande gebracht, so muBl es von dem
Herrn abhéngen, ob er die Arbeit behalten will, und ist sodann durch
Werks-Verstandige zu beurtheilen, wie viel weniger es werth sey.

Titul LXIV. Von Pfand- und Wiederkaufs-Rechten.

§ 1. Nachdemmalen die 6ffentlichen Hypotheken denen Privat-Hypothe-
ken um deBwillen vorgezogen werden, weil sie nicht unbekannt ge-
blieben, mithin andre Gl&ubiger ihre MaS8regeln darnach nehmen, und
ihren besorglichen Schaden abwenden koénnen, diese Absicht aber durch
die vor Notarien und Zeugen errichtete Hypotheken nicht gnugsam er-
reichet wird, und dahero, weil selbige insgemein in Geheim auch als-
dann erst, wenn der Schuldner keinen Credit mehr finden kann, bestellet
werden, Unsers Herrn GroB-Vaters Maj, bereits durch eine Verordnung
vom 15./26. December 1741 in denen Herzogthiimern Bremen und Verden
diese denen privat Hypotheken gleich gesetzet haben, also wollen Wir
solches hiedurch auf Unsere sammtliche deutsche Lande erstrecken, da8
alle nach der Publication dieses Unsers Gesetz-Buchs vor Notarien und
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Zeugen errichtete Hypotheken denen privat Hypotheken gleich seyn
und vor denselben keinen Vorzug haben, die vorher bestellten aber nur
noch auf ein Jahr vor selbigen den Vorzug behalten, jedoch denen ge-
richtlichen keinesweges gleich gesetzet werden sollen, da ein solcher
Vorzug ohnehin in denen beschriebenen Rechten keinen hinldnglichen
Grund findet.

§ 2. Die bereits eingeklagten, vor Notarien und Zeugen errichteten
Hypotheken bleiben zwar in jhrem vorigen Werth, jedoch da8 sie gleich-
falls allen gerichtlichen nachstehen. Und ein gleiches verstehet sich auch
von denenjenigen Verschreibungen, welche binnen einem Jahre nach
Bekanntmachung dieses Gesetzbuchs eingeklaget werden.

§ 3. Ob Wir nun aber wol denen bereits eingeklagten oder ferner binnen
Jahres-Frist einzuklagenden Notariat-Hypotheken den Vorgang vor
privat Pfand-Verschreibungen annoch lassen, so miissen sie jedoch so
beschaffen seyn, da8 bey der Vollziehung denen Zeugen zugleich die
Schuld, und daB dafiir eine General- oder Special-Hypothek bestellet
sey, erdffnet worden, und dieses aus dem Instrument oder Protokoll des
Notarii erhelle.

§ 4. Wie aber auch in einem Lande nichts fiir 6ffentlich oder auch gleich-
sam Offentlich gehalten werden kann, wovon nicht vermuthet werden
mag, daB es in demselben Lande und Orte bekannt werden kénnen, also
sollen Hypotheken vor Notarien und Zeugen, welche auBerhalb des
Fiirstenthums, Grafschaft, Landes und Orts, wo der Schuldner wohnet,
oder, wenn es unbewegliche Giiter betrifft, wo diese gelegen sind, aus-
gestellt worden, keinesweges fiir gleichsam 6ffentlich angesehen werden.

§ 5. Was die sonst blos vor 3 Zeugen bestellte Hypotheken anlanget, so
kénnen Wir denselben noch weniger Gunst ertheilen, sondern sie sollen
auch in der vorbemeldten Jahreszeit, und weiter nicht, blos denen Privat-
Hypotheken vorgehen. Es soll jedoch auch alsdann die bloBe Unterschrift
dreyer Zeugen, wenn sie sich schon als dazu requirirte Zeugen unter-
schrieben, keine gleichsam 6ffentliche Hypothek zuwege bringen, wenn
nicht sowohl in der Verschreibung selbst enthalten, daB mittelst Zuzie-
hung dreyer Zeugen eine gleichsam 6ffentliche Hypothek bestellet wer-
den solle, als auch diese Zeugen, oder wenn deren einer verstorben,
wenigstens zwey derselben eydlich erhérten, daB bey der Unterschrift
sammtliche drey Zeugen zugleich zugegen gewesen, daBl ihnen eroffnet
worden, daB in der Verschreibung eine Hypothek fiir den zugleich zu
eréffnenden Anspruch gesetzet worden, und daB diese dadurch fiir
gleichsam o6ffentlich angesehen werden solle, und daf solches alles an
demselben Tage, worauf die Obligation datiret ist, geschehen sey.
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§ 6. Wenn gleichwol bey solchen vor Notarien und Zeugen oder auch
drey Zeugen ausgestellten Hypotheken an Seiten des Gldubigers eine
Gefdhrde erscheinet, daB er namlich zum Nachtheil andrer ihm bewufBten
dltern Glaubiger dergleichen bewdiirket, so soll es gleichwol nimmer fiir
eine offentliche oder gleichsam 6ffentliche Hypothek angesehen werden.

§ 7. Was aber auch die gerichtlichen Hypotheken betrifft, so ist Uns vor-
getragen, daB ehedem alle Verdnderungen der Giiter, wenn sie als
offentlich geschehen angesehen werden sollen, bey derjenigen Obrigkeit,
welche davon die Schatzung eingenommen, geschehen miissen, Ob wir
nun zwar schon, weil es dem Vernehmen nach so hergebracht und unver-
fanglich ist, bey Testamenten und Schenkungen eine jede Obrigkeit zu-
lassen, so mégen Wir doch solches bey gerichtlichen Hypotheken so
schlechterdings nicht gestatten. Wir ordnen und wollen demnach, daf
alle offentlichen und gerichtlichen Hypotheken vor demjenigen Gericht,
worunter die verpfdndeten Giiter belegen seyn, bestellet werden sollen.

§ 8. Hétte auch der Schuldner keine liegende Griinde, und stellte eine
Verschreibung unter allgemeiner Verpfdandung seiner Giiter aus, so mufl
selbige, wenn sie fiir 6ffentlich gehalten werden soll, vor der Obrig-
keit, welcher die Person des Schuldners unterworfen ist, ausgestellet
werden.

§ 9. Wiren aber des Schuldners unbewegliche Giiter unter verschiedenen
Gebieten belegen, und es sollten alle Giiter zum Verband gesetzet wer-
den, so soll die offentliche Verpfédndung vor demjenigen héhern Ge-
richte, worunter die sdmmtlichen unbeweglichen Stiicke belegen, ge-
schehen.

§ 10. Sind gleichwol des Schuldners Giiter in verschiedenen, theils aus-
wiartigen Landes-herrlichen Gebieten belegen, so ist es zu einer 6ffent-
lichen Hypothek in Ansehung der in Unsern Landen belegenen Stiicke
allerdings genug, wenn dieselbe in den hiesigen Gerichten gehdrigen
Orts bestellet wird.

§ 11. Als Wir auch solche 6ffentliche Hypotheken Unsern Unterthanen
sehr heilsam halten, mithin Unsre gnéddigste Absicht ist, solche auf alle
Weise zu beférdern, Uns gleichwohl zugleich vorgetragen ist, daf§ iiber
die Art und Weise, wie selbige giiltig zu errichten, nicht wenige Zweifel
vorfallen, so setzen Wir, daB es genug sey, wenn durch den Schuldner
die Eintragung in das Ingrossations-Buch, als welches eine jede Obrig-
keit halten muB, bewiirket, und von dem Actuario, daB es an solchem
Tage wiirklich geschehen, unter der Obligation bezeuget, und solcherge-
stalt dieselbe dem Gldubiger eingehdndiget worden, Alle ibrigen For-
malitdten, welche auch der so néthigen Befdérderung in Credit-Sachen
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hochst nachtheilig sind, fallen also weg. Es kann jedoch die Ingrossirung
auch von dem Gl&aubiger selbst und allein besorget werden, wenn es ihm
in der Obligation oder sonst von dem Schuldner erlaubet worden.

‘Wobey Wir dann in Ansehung derer etwa noch nicht in die Gerichts-
Biicher eingetragenen gerichtlichen Hypotheken denen Glaubigern zu
solchem Ende ein Jahr nach Bekanntmachung dieses Unsers Gesetzbuchs
Zeit lassen, nach dessen Verlauf sie als bloSe privat Hypotheken ange-
sehen werden sollen.

§ 12. Wenn auch die Obrigkeit dabey des Ausdrucks von Confirmation
oder Bestédtigung sich bedienet, so kann dieses, wie es wol vermeinet
werden wollen, das Wesen einer 6ffentlichen Hypothek nicht abéndern.

§ 13. Es ist Uns auch in Ansehung derer wegen der Stadtpflichtigen Giiter
ergangenen Verordnungen vorgetragen, daB dafiir gehalten werden
wolle, als ob die dabey erforderte Anzeige und Eintragung in das
Catastrum keine offentliche Hypothek wiirken solle. Wovon, wie Uns
berichtet worden, der Zweifel auch darin mit bestanden, daB die das
Catastrum fiihrende Obrigkeit verschiedentlich iiber solche Stiicke keine
Gerichtsbarkeit habe. Wie aber gleichwol allemal hiebey eine o6ffent-
liche, zu jedermanns Nachricht dienende Anzeige geschiehet, und dahero
nicht abzusehen ist, warum nicht schon um deswillen solches fiir eine
offentliche Hypothek angesehen werden solle, so wollen Wir solche
Landes-Ordnungen dahin erklédren, daBl sie, wenn die Anzeige auch nur
von dem Gldubiger mit des Schuldners gutem Willen geschiehet, fiir
offentliche Hypotheken, welche allen Privat-Pfand-Verschreibungen vor-
gehen, gehalten werden sollen.

§ 14. Bergtheile k6nnen nirgend anders als vor dem Berg-Gericht ver-
pféndet werden.

§ 15. Wir sind auch berichtet, dafl die Rechts-Lehrer darin nicht einerley
Meinung sind, ob die stillschweigenden gesetzlichen Hypotheken denen
offentlichen gleich zu setzen seyn. Wir treten aber denenjenigen bey,
welche solches verneinen und ihnen keine groB8ere Kraft als denen
Privat-Hypotheken zuschreiben.

§ 16. Wir kénnen auch die Meinung derjenigen nicht billigen, welche
eine privat Hypothek, nachdem erst bey erhobener Klage die Obligation
ins Gericht gebracht und von dem Schuldner fiir seine Hand und Siegel
anerkannt worden, dadurch fiir eine 6ffentliche und gerichtliche halten
wollen.

§ 17. Ein in den wiirklichen Besitz seines Schuldners Giiter von dem Rich-
ter gesetzter Glaubiger erhélt, wenn auch sonst mit der Forderung kein
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dingliches Recht verkniipfet wére, durch die geschehene Immission,
anders aber nicht, ein gerichtliches Pfand-Recht, welches dem 6ffentlichen
gleich gehet. Gestalten denn die bloBe Erkldrung des Gldubigers, daB er
den Schuldner fiir einen eingewiesenen Glaubiger halten wolle, in dieser
Absicht nicht hinreichend ist.

§ 18. Sind auch zu Vollstreckung richterlicher Ausspriiche bewegliche
Sachen bereits wiirklich ausgepfandet, so entstehet dadurch an solchen
Sachen ein gerichtliches Pfand-Recht. Wenn jedoch, wie zuweilen ge-
schiehet, auch der Schuldner selbst, es sey zur Gnugthuung oder Hem-
mung der Execution, dem Gerichte Pfande einliefert, so entstehet darob
ein gleichmdBiges gerichtliches Pfand-Recht.

§ 19. Obgleich sonst bey Darlehen die Hypothek erst von Zeit der ge-
schehenen Zahlung, und nicht von der Zeit der zum voraus verschriebe-
nen Hypothek anhebet, so ist doch ein anders zu sagen, wenn entweder
der Schuldner das Darlehn anzunehmen, oder der Gldubiger es herzu-
geben verpflichtet gewesen, und solchen Falls eine Hypothek zum vor-
aus bestellet worden.

§ 20. Wenn ein Mit-Erbe seinen Theil der Erbschaft seinem Mit-Erben
gegen ein gewisses bedungenes Geld abtritt, das Geld aber dem Mit-
Erben auf Zinsen lasset, so hat es zwar, wenn dafiir an der Erbschaft
eine Hypothek vorbehalten worden, bey denen Rechtslehrern keinen
Zweifel, daB dergleichen Erb-Geld an derselben Erbschaft allen des Mit-
Erben Schulden vorgehe, ob schon der Mit-Erbe, wenn er creditiret, ein
Mit-Eigenthum nicht behalten hat. Es soll aber auch, wenn das Geld
entweder ganz oder zum Theil im Gute stehengeblieben, nach der Ab-
sicht beider Theile jederzeit so angesehen werden, als ob der abtretende
Mit-Erbe eine solche Hypothek sich vorbehalten habe. Nur muB jedoch,
wenn dem einen Erben der Besitz allein iiberlassen wird, der iibrigen
Erben Forderung gehérigen Orts gerichtlich angezeiget werden, damit
nicht unschuldige kiinftige Gldubiger dadurch in Schaden und Nachtheil
gebracht werden, maBen andergestalt nicht einst eine privat Hypothek
anzunehmen ist.

§ 21. Ein gleiches ist anzunehmen, wenn ein Verkédufer wegen des Kauf-
geldes sich das Eigenthum oder eine Hypothek an der verkauften Sache
vorbehalt.

§ 22. Da auch die auBerhalb der Familie verholen gehaltene Familien-
Fideicommisse veranlassen, dafl viele dem Besitzer eines Guts mit v6lli-
ger Zuversicht Geld anvertrauen, und nachhero dabey in Schaden kom-
men, so miissen Wir aus gleichem Grunde wie bey den Erb-Geldern auch
hier festsetzten, daB solche Familien-Fideicomisse, wenn sie nicht 6ffent-
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lich und gerichtlich angezeiget sind, weder ein Mit-Eigenthum, noch einst
eine Hypothek, wenn sie schon verschrieben, geben sollen.

§ 23. Nachdemmalen Wir auch die Meinung der Billigkeit gema8 finden,
ob sie schon aus denen gemeinen Rechten bezweifelt wird, da8 die auf
des Schuldners letzte Krankheit verwandte Kosten gleich denen Begrdb-
niB-Kosten sogleich voran abgenommen werden, wie dann, wann hier-
unter keine vollige Sicherung eintreten sollte, dem Schuldner auf dem
Tod-Bette alle Hiilfe versaget werden konnte, so sollen Unsre Gerichte
dieses befolgen,

§ 24. Da Wir auch vernehmen, dal es mit der heutigen Art zu trauren
eine ganz andere Beschaffenheit als mit der Rémischen habe, so treten
Wir denenjenigen Rechtslehrern bey, welche auch die Trauer-Kosten der
Eheleute und Kinder, jedoch nur der ersten tiefen Trauer, unter die
Kosten der Leichen-Begdngnifi rechnen, und denen iibrigen Gldaubigern
vorsetzen.

§ 25. Da in Unsern deutschen Gerichten hergebracht ist, da Diener-Lohn,
worunter auch das demselben versprochene Kostgeld gehoret, unter die
ersten und vorziiglichste Schulden gesetzet wird, so soll es dabey sein
Bewenden haben.

§ 26. Es soll auch keinen Unterschied geben, ob der Diener im Hause des
Schuldners, oder auBer demselben etwa fiir einen gewissen jahrlichen
Gehalt gedienet, ob er nur von einem oder von mehrern Jahren den
Lohn zu fordern habe, ob er bey Absterben des Schuldners oder bey ent-
standenem Concurs in dessen Diensten noch gestanden oder nicht. Auch
soll er dieses Vorzugs-Recht nicht verlieren, wenn ihm schon der Herr
den Lohn verzinset, ja wol gar eine Verschreibung darauf gegeben hitte.
Denen Erben des Liedlohners kann jedoch weder ein Vorzugs-Recht noch
einst eine stillschweigende Hypothek angedeyen.

§ 27. Die auf den Giitern haftende Onera haben zwar ein stillschweigen-
des Unterpfands-Recht an dem Gute von der Zeit, da sie féllig, ein Vor-
zugs-Recht aber nur die von zwey Jahren riickstdndige, es wére denn,
daB dariiber bereits geklaget worden. Den allenfalls darob entstehenden
Verlust haben die sdumigen Cassen-Vorsteher zu tragen.

§ 28. Das dem Brautschatz beygelegte vorziigliche Recht gehet zwar auf
die leiblichen Kinder fort, nicht aber auf Eltern, Geschwister oder andre
Erben.

§ 29. Das stillschweigende Unterpfand, welches die Gesetze in des
Miethsmanns eingebrachten Sachen geben, findet nur bey denen soge-
nannten Stadt-Giitern oder Wohnhdusern Platz; und wenn der erste
Miethsmann einen After-Miethsmann gesetzet, so haften dessen einge-
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brachte Sachen zugleich dem ersten Vermiether, jedoch nur so hoch es
an den zweyten wieder vermiethet worden.

§ 30. Als auch einst die Frage vorgefallen, ob dem Cron- und Chur-
Prinzen in den Giitern seines bestellten Verwalters ein gleiches still-
schweigendes Unterpfands-Recht vom Tage der iibernommenen Verwal-
tung, wie dem regierenden Herrn zustehe, oder solches sich erst mit dem
Antritt der Regierung anhebe, gleichwol der L. 6 § 1 ff. de jure fisci alle
dem Fisco zustehende Vor-Rechte auch des Caesars oder bestimmten
Thron-Folgers und der regierenden Kaiserin Casse beyleget, so haben
Unsre Gerichte dieses in kiinftigen Féllen zu beobachten,

§ 31. Gerichtlich bestellter Pfleger Vermégen haftet zwar, so fern die
unbeweglichen Grundstiicke unter demselben Gerichte belegen sind,
denen Unmiindigen auch zu einem o6ffentlichen und gerichtlichen Unter-
pfande. Es soll auch eben dieses bey denen von der Obrigkeit verordne-
ten Pflegern derer Personen, welche in denen Rechten den Unmiindigen
gleich gehalten werden, Statt haben, folglich auch bey denen obrigkeit-
lich bestellten Vorstehern und Verwaltern der Stddte-Giiter und milden
Stiftungen eintreten. Ist jedoch keine Bestellung oder Bestdtigung von
der Obrigkeit geschehen, so bleibet es, damit nicht diejenigen, welche
ihr Geld gegen offentliche Sicherheit herleihen, unwissend dadurch ver-
kiirzet werden, bey dem in denen gemeinen Rechten verliehenen still-
schweigenden Pfand-Recht der Unmiindigen, welches zu Verhiitung alles
Zweifels Wir ausdricklich auch allen ibrigen zueignen, welche denen
Unmiindigen gleich gesetzet werden. Auch haftet dieses stillschweigende
Pfand-Recht auf den Giitern dererjenigen, welche die Stelle eines Pflegers
vertreten haben. Wir stimmen ilibrigens hiebey denenjenigen Rechts-Ge-
lehrten bey, welche derer vorgedachten Personen Pfand-Recht auch auf
deren Erben iibergehen lassen.

§ 32. Wann hingegen verschiedene Rechts-Lehrer denen milden Stiftun-
gen nach dem Beyspiel des Fiscus auch in denen Giitern ihrer Schuldner
tberhaupt ein stillschweigendes Unterpfands-Recht beyzulegen, Unser
Oberappellations-Gericht aber dieses schon verworfen hat, so wollen
Wir demselben hierunter beytreten.

§ 33. Ob auch schon die milden Stiftungen in Ansehung des ihnen ver-
machten, gleich andern Legatarien, in den Giitern des Erblassers eine
stillschweigende Hypothek haben, so kénnen Wir ihnen jedoch, wie die
Rechts-Lehrer von der allgemeinen Gewohnheit Deutschlands ohne Be-
weis bezeugen wollen, ein Vorzugs-Recht nicht beylegen, ob Wir schon
wiinschen, daB3 die jetzige Zeiten denen vorigen gleich auf fromme Stif-
tungen denken mdégen,
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§ 34. Es ist Uns ferner vorgetragen, daB auch darin nicht einerley Mei-
nung geheget werde, ob das Vorzugs-Recht, welches die Gesetze dem-
jenigen, welcher zu Wiederherstellung eines Gebédudes in Stadten Geld
hergeliehen, auch alsdann eintrete, wenn an Statt des alten ein ganz
neues Gebédude aufgefithret worden. Wann gleichwol der Grund dieses
Verzugs-Rechts in dem fiir das gemeine Wesen daraus entspringenden
Nutzen bestehet, so soll es allerdings auch in diesem Falle Platz ergrei-
fen.

§ 35. Da auch mit Recht dafiir gehalten wird, dafl eben dieses Verzugs-
Recht auch demjenigen angedeihen miisse, welcher zum Bau zwar nicht
baares Geld, jedoch Materialien hergegeben, Unser Oberappellations-
Gericht daher dieses auch denen Arbeits-Leuten wegen ihres dabey ver-
dienten Lohns zugeeignet hat, so wollen Wir auch solches hiedurch be-
stdtigen.

§ 36. Nachdemmalen denen Gerichts-Procuratoribus nicht allein in denen
durch Unsre Ordnungen vorgeschriebenen Vollmachten wegen ihrer
Schadloshaltung, worunter sowol ihre baare Auslagen, als ihre librige
Gebiihr zu verstehen, eine Hypothek zu verschreiben ist, sondern ihnen
auch sonst wegen ihres Vorschusses billig vorziiglich zu helfen ist, da sie
zu Befoérderung der gerichtlichen Sachen dazu gendéthiget werden, und
selbst die Verfassung Unsrer Gerichte darunter leiden wiirde, so sollen
sie zwar in Ansehung ihrer Bemiihungen nur eine privat-Hypothek von
dem Tage, da sie die Sachen iibernommen, behalten, wegen ihrer baaren
Auslagen jedoch ein vorziigliches Recht vor allen und jeden Glaubigern
haben.

§ 37. Der riickstdndige Meyer-Zins hat billig die Rechte von einem
Erben-Zins.

§ 38. Als wegen Unsrer Regiments-Cassen Unsers Herrn GroB-Vaters
Maj. unterm 21ster August 1732 und 3. Aug./l1. Sept. 1733 verordnet
haben, daB nédmlich dieselben in den Giitern dererjenigen, welchen sie
anvertrauet gewesen, wie auch in Ansehung des gethanen Vorschusses
in den Giitern den Mondirungs-Lieferanten den Vorzug des debiti primi-
pilaris genieBen sollen, so wollen Wir solches hiedurch bestétigen.

§ 39. Die denen Vermaichtnissen beygelegte gesetzliche Hypothek in den
Giitern des Testirers stehet allen desselben Schulden nach.

§ 40. Wem das Lehn mit des Lehnsherrn und der Lehns-Vettern Einwilli-
gung verschrieben ist, dem haftet die Substanz des Lehns, und er gehet
dahero sowol am Lehn selbst, als dessen Aufkiinften allen andern Gldu-
bigern vor. Es konnen gleichwol die iibrigen Gldubiger an die etwa da-
bey befindliche Erb-Stiicke besonders sich halten.
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§ 41. Da es gleichwol Schwiirigkeiten finden kann, den ganzen Umfang
des Lehns sofort auszumachen, so soll jedennoch eine solche vom Lehns-
herrn verwilligte Hypothek, welche aus dem Lehns-Archiv einem jeden
bekannt werden kénnen, fiir 6ffentlich angesehen werden.

§ 42. Wie auch bey Nachsuchung und Ertheilung der Lehnsherrlichen
Einwilligung die Absicht dahin gehet, daB der Glaubiger durch das Lehn
gesichert werde, also ist zwar der Schuldner verbunden, das Lehn, so
viel méglich, hinwiederum zu befreyen, der Gldubiger aber kann sich
schlechterdings an das Lehn halten, und hat nicht nothig, das iibrige Ver-
mdgen seines Schuldners vorher anzugreifen.

§ 43. Ist auch die Lehnsherrliche Einwilligung nur auf gewisse Jahre
ertheilet, es hdtte aber der Gldubiger noch vor Ablauf dieser Zeit ge-
klaget, so haftet alsdenn das Lehn ferner bis zur Zahlung, ohne dafl es
einer Erneuerung jener Einwilligung bedarf.

§ 44, Da die gemeinen beschriebenen Rechte auch ein Unterpfand an
einer fremden Sache, wenn der Eigenthiimer in die Verpfandung gewilli-
get, schlechterdings fiir giiltig erkldren, so miissen Wir auch die dem
Credit-Wesen ohnehin so schddliche Meinung derjenigen neuern Rechts-
lehrer verwerfen, welche dafiir halten wollen, als ob bey erfolgter Ein-
willigung der Lehns-Vettern, ja wol gar des Lehnsherrn, der Glaubiger
zuvor aus dem Erbe seine Befriedigung zu suchen habe, und alsdenn erst,
wenn dieses nicht hinreichend, das Lehn angreifen und zugleich an
den Lehnfolger sich halten mége. Wir lassen es vielmehr bey den ge-
meinen Rechten, daf eine solche Hypothek schlechterdings bestehe, und
der Glaubiger durchaus an das Lehn, jedoch was die Substanz anlanget,
alsdann wenn zugleich Lehnsherrlicher Consens vorhanden, sich halten
moge. Es bleibet jedoch denen Lehns-Vettern unbenommen, wenn es
eine allodial-Schuld ist, wegen der Wieder-Erstattung an dem Erbe sich
zu erholen.

§ 45. Als auch gezweifelt werden wollen, ob ein Lehns-Vetter aus seiner
bloBen Unterschrift auf den Fall, daB ihm das Lehn angefallen, hafte, so
wollen Wir, daB dieses allerdings fiir eine Einwilligung gehalten werde,
auch die Erben desfalls haften.

§ 46. Wenn ein Lehns-Vetter zu Ergidnzung oder Verbesserung des Lehns
iiberhaupt eine Summe Geldes aufzunehmen gewilliget hat, so ist der
Gldubiger, der hierauf sein Geld zu solchem Ende auf Verlangen des
Schuldners und Vasallen hergegeben, den Beweis, daB es dazu ange-
wandt worden, zu fiihren nicht schuldig, sondern die Lehn-Folger haften
schlechterdings.
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§ 47. Hatten auch die Vettern zu einem gewissen Behuf eine Summe
Geldes aufzunehmen ihre Einwilligung ertheilet, das Geld wire aber
schon, auch lange vorher, aufgenommen gewesen, so miissen sie als
Lehnfolger doch haften.

§ 48. Hat der Vater als Agnat in das Auflehn gewilliget, das Lehn fiele
aber darauf nicht ihm, sondern dem Sohn an, so muB3 der Sohn als seines
Vaters Erbe doch die Erstattung aus dem Lehn zugeben.

§ 49. Juden-Hypotheken, welche in ihren Schulen und Synagogen mit-
telst eines sogenannten Stahrs errichtet werden, sind fiir 6ffentliche nicht
zu halten.

§ 50. Ob wol nach denen gemeinen Rechten die Zinsen ein gleiches Recht
mit dem Hauptstuhl genieBien, mithin Zinsen aus einer dltern Pfand-Ver-
schreibung auch dem Hauptstuhl aus einer jiingern vorgehen, so ist
jedoch in Unsern Herzogthiimern Calenberg und Grubenhagen und der
Ober-Grafschaft Hoya von weil. Unsers Herrn Elter-Vaters Gnaden ver-
ordnet worden, daB in Concursen alle Zinsen denen Hauptstiihlen, so-
wohl jingerer Pfand-Verschreibungen als schlechter Handschriften, nach-
gehen, und alsdann erst, wenn alle Haupt-Stiihle abgetragen, in gleicher
Ordnung eintreten. Wir wollen es nun zwar vor der Hand bey solcher
Verordnung lassen, selbige jedoch auf bloSe Privat-Verschreibungen ein-
schranken, hingegen alle 6ffentlichen und gesetzlichen Hypotheken da-
von ausschlieBen.

§ 51. Da jedoch die vorgehende Glaubiger durch die lange Nachsicht der
Zinsen an dem gréBern Verfall des Schuldners und der Verkiirzung der
folgenden Schuld sind, so wollen Wir, wie auch Unsers in Gott ruhenden
GroBherrn Vaters Maj. in denen Herzogthiimern Bremen und Verden
bereits verordnet, bey entstehendem Concurs nur 3 Jahre nachstédndiger
Zinsen neben dem Hauptstuhl stehen lassen. Der iibrige Nachstand aber
soll unter die chirographische Schulden gesetzet werden. Gestalten denn
auch, wenn etwa Unmiindige darunter leiden sollten, diese desfalls sich
bloB und allein an ihren Vormund zu halten haben,

§ 52. Wenn schon von dem Haupt-Stuhl keine Zinsen versprochen sind,
so haftet dennoch das Pfand auch fiir die Zinsen des Verzugs.

§ 53. Wenn bey einem durch eine Urthel mehrern vorgesetzten Gldaubiger
nicht die nédchstfolgenden, weil diese vielleicht glauben, daB sie ohnehin
ihre Bezahlung erlangen werden, sondern ein nach ihnen folgender
appelliret und ein obsiegliches Erkenntnil dahin erhélt, daB der erste an
dem Orte nicht bestehen bleibe, so kann es keinesweges dahin ange-
sehen werden, daB dieser obsiegende Theil zugleich denen iibrigen ihm
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vorgesetzten Gldaubigern vorgehe, wenn er nicht auch gegen diese ein
Vorzugs-Recht ausgemachet hat.

§ 54. Wenn ein unbewegliches Gut einem Gldubiger solchergestalt zu
Pfand Recht eingethan wird, daB er davon die Nutzungen an Statt der
Zinsen genieBen solle, und der Glaubiger hdtte durch Verpachtungen
wiirklich ein mehrers als rechtméaBige Zinsen genossen, so mul} er
solchen UberschuB billig auf den Haupt-Stuhl abrechnen,

§ 55. GenieBet aber ein Glaubiger ein Frucht tragendes Gut selber, so ist
ihm, wenn er es gleich zwischendurch verpachtet hétte, keine Nachrech-
nung zu machen, weil auch alsdann, wenn der Ertrag in einen gemdBig-
ten Pacht-Anschlag gebracht werden kann, dennoch dem Gldubiger wegen
der Ungliicksfdlle, welche sich leider seit verschiedenen Jahren bey
Land-Giitern auch in Unsern Deutschen Landen gehé&ufet, und noch
immer sich zu héufen fortfahren, keine Verglitung gleich einem Pé&chter
angedeihet, auch nicht wol abzusehen ist, wie zur Zeit des Versatzes, als
worauf es allein ankommt, bey dem Anschlage auf solche nicht erwartete
und entfernte Félle mit gesehen werden kénne. Wir nehmen also bey
dem Streit der Rechtslehrer diese Meinung um so lieber an, als die Er-
fahrung in Unsern Gerichten ergeben hat, mit wie vielen oft kaum zu
entwickelnden Schwiirigkeiten und Beschwerden dergleichen Liquida-
tions-Sachen verkniipfet sind, iiberdem dem Glduber, als gegen die Ab-
sicht des ganzen Geschifts laufend, nicht angemuthet werden mdégen, auf
Rechnungen sich zu schicken, dem Schuldner hingegen allemal frey ge-
standen, das Gut wieder einzuldsen. Nur nehmen Wir hier den einzigen
Fall aus, wenn von Seiten des Schuldners gezeiget werden konnte, daB
er oder seine Vorfahren zur Zeit des Versatzes wiirklich iiber die Halfte
verletzet worden, und der Anschlag so geschehen, daB der Glaubiger
ordentlicher Weise 5 fiirs hundert genieBen sollen.

§ 56. Wir wollen iibrigens auch, daB dieses allemal eintreten solle, wenn
schon die Abrede, das Pfand gegen die Zinsen zu genieBen, nicht aus-
driicklich geschehen, der Schuldner jedoch gleich bey der Aufnahme des
Hauptstuhls dem Gldubiger das Gut zum GenuBie iibergeben, ohne
weitere Abrede dabey zu nehmen, weil nicht anders zu vermuthen, als
daB die Absicht dahin gegangen, am wenigsten aber geglaubet werden
kann, daB der Gldubiger mit einer Berechnung sich habe beschweren wollen.

§ 57. Ein Pfands-Inhaber iibet alle Rechte des Eigenthiimers aus, und ist
also nicht allein befuget, sondern auch schuldig, die Gerechtsame des
des Guts zu bewahren. Wie also dem Eigenthiimer zu Statten kommt,
was selbiger durch Klagen ausgefiihret, also féllt hingegen auch, was
gegen denselben erkannt worden, dem Eigenthliimer zur Last, und

9 Ebel



130 \ Tit. 64

kann von diesem nach eingeléstem Gute demnéchst keinesweges ange-
fochten werden.

§ 58. Wer den Besitz eines Pfandes zu Abwohnung seiner Schuld erlanget
hat, rechnet das Genossene zuerst auf die Zinsen und demnéchst auf den
Haupt-Stuhl ab. Er ist auch, wenn er mehrere Forderungen von ver-
schiedener Beschaffenheit hat, nicht schuldig, wie es dem Schuldner am
ertraglichsten, den Absatz zu stellen, sondern kann hierunter alles nach
seiner eignen Bequemlichkeit und besten Gefélligkeit einrichten.

§ 59. Tréten bey einem Pfande ihrer mehrere Pfand-Gldubiger zugleich
nach dem VerhéltniB eines jeglichen Schuld ein, und es wére vorhin dem
einen mehr oder weniger als dem andern bezahlet, so ist das Verhaltni3
nicht nach denen Resten der Schuld, sondern wie jeder Haupt-Stuhl von
Anfang gewesen, zu bestimmen.

§ 60. Ein Pfands-Inhaber ist auch bey entstandenem Concurs bey seinem
Unterpfande so lange zu schiitzen, bis ein oder ander Gldubiger ein
bessers Recht gegen ihn ausgemacht. Doch muB er alsdann nach der
Calenbergischen Landes-Ordnung, in sofern Wir solche beybehalten, seit
erhobener Klage den GenuB des Pfandes, welchen Wir auf jahrliche
5 pro Cent vom Haupt-Stuhl bestimmen, ohne andre Berechnungen auf
den Haupt-Stuhl absetzen, und, wenn er solchen erhalten, das Pfand vor-
erst denen folgenden Gldubigern ausantworten.

§ 61. Wir nehmen nun ferner die Meinung derjenigen Rechtslehrer an,
welche gegen die Wiedereinlésung des versetzten Guts keine Verjdh-
rung zulassen, sondern selbige dem Schuldner und dessen Erben zu jeder
Zeit gestatten.

§ 62, Ob auch schon zwischen dem Schuldner und Gldubiger festgesetzet
werden kann, daB, wenn das Pfand in gewisser Zeit nicht eingeldset
werde, es dem Gldubiger fiir den sodann zu bestimmenden gerechten
Werth gelassen werden solle, so kann doch hingegen eine solche Abrede,
daB, wenn es in gewisser Zeit nicht eingeloset werde, es dem Glaubiger
eigenthiimlich bleibe, oder auch, daB es nimmer geldset werden solle, fiir
zu Recht besténdig nicht angenommen werden.

§ 63. Bey einem Wiederkauf auch unabléslicher Renten stehet zwar dem
Glaubiger oder sogenannten Kéufer die Loskiindigung nicht frey, dem
Schuldner und Verkdufer aber zu jeder Zeit, und kann auch hier keine
Verjdhrung eintreten. Ist jedoch dazu eine gewisse Ordnung von Jahren
beliebet worden, so ist dieselbe zu beobachten.

§ 64. Bote der Schuldner zu der gesetzten Zeit dem Gldubiger das Wie-
derkaufs-Geld an, und dieser weigerte sich, es anzunehmen, so kann er
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sich dadurch von seiner Schuldigkeit nicht entledigen, wenn schon der
Schuldner das Geld nicht 6ffentlich niedergeleget.

§ 65. Ein mit Lehnsherrlicher Einwilligung getroffener Wiederkauf oder
erlangtes Pfand-Recht soll, so lange der Vasall selbst die Investitur des
Lehns behdlt, bey der Abtretung an einen Dritten einer Erneuerung der
Lehnherrlichen Einwilligung nicht bediirfen.

§ 66. Hatte jemand ein Gut in 6ffentlicher Feilbietung gekauft, das Kauf-
geld aber ganz oder zum Theil nicht bezahlet, so bleibet das Gut, wenn
auch schon die Adjudication geschehen, fiir den Riickstand des Kauf-
geldes denen Schuldnern des Verkdufers haften, und diese gehen in so
fern an dem Gute allen und jeden des Ké&ufers eignen Schulden vor,
konnen auch auf die Separation von des Kaufers ilibrigen Vermdgen
dringen.

§ 67. Was aber sonst den Verkauf eines Unterpfandes anlanget, so lassen
Wir es schlechterdings bey demjenigen, was desfalls in den gemeinen
Kaiserlichen Rechten, wegen der Lehngiiter aber in Unsrer Ober-Appel-
lations-Gerichts-Ordnung versehen ist. '

§ 68. Da Wir jedoch vernehmen, daB es bezweifelt worden, ob derjenige,
welcher entweder eine General- oder Special-Hypothek, oder auch ein
Zuriickhaltungs-Recht hat, dem Verkauf einer Sache, woran er ein
solches Recht zu haben vermeinet, widersprechen kénne, wenn das Kauf-
Geld zu seiner Sicherheit bleibet, aber etwa wegen eintretender mehrer
Gldubiger ihm auf seine Schuld nicht ausgezahlet werden kann, Wir
aber in dem Fall den Schuldner bey dergleichen zu stellenden Sicherheit
allerdings dazu berechtiget halten, also haben Unsre Gerichte in ihren
Erkenntnissen dieses zu befolgen.

§ 69. Ein mit einem generellen Pfand-Recht versehener Gldubiger kann,
wenn er schon zuerst eine Sache verfolget, gleich wol nachher davon
wieder abgehen, und sich an eine andre ihm bequemer gefundene halten.
Worunter ihm auch kein Vorwurf gemachet werden kann, als ob er aus
der zuerst verfolgten Sache bey gehoériger Bemiithung seine Forderung
erhalten koénnen.

§ 70. Wer mit einer generalen Hypothek ohne SpeciaiTHypothek ver-
sehen ist, kann sich allemal an der einem andern verschriebenen oder
eingethanen Special-Hypothek ohne Einrede erholen.

§ 71. Ist ihm aber zugleich eine Special-Hypothek verschrieben, so kann
er an eine jiingere Special-Hypothek sich nicht anders halten, als wenn
er wegen seiner eignen Special-Hypothek nicht gesichert ist und daraus
seine Bezahlung nicht sogleich erhalten kann. Alsdann aber muB der
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jiingere hypothecarische Gldubiger weichen. Der Schuldner selbst aber
kann dieses sich zu gute gar nicht anziehen.

§ 72. Da auch unter denen Rechts-Lehrern viel Zweifel obwaltet, ob auch
ein andrer Besitzer einer special-Hypothek von einem Glaubiger, welcher
aus derselben seine Bezahlung verlanget, begehren konne, daB dieser
zuférderst das iibrige Vermogen des Schuldners angreife, so wollen Wir
zwar diesen Streit zum Vortheil des dritten Besitzers entscheiden, jedoch
den Fall davon ausnehmen, wenn der Kldger mit einer offentlichen
Pfand-Verschreibung versehen ist, als in welchem Fall sich der Besitzer
beyzumessen hat, daB er nicht gehoérige Erkundigung eingezogen.

Zu dem Titul
Von Piand- und Wiederkaufs-Rechten. Anmerkungen zum § 1.

Sollte es bey Ihro Konigl. Maj. Bedenken finden, ohne die Landschaften dariiber
zu horen, die vor Notarien und Zeugen oder auch wol nur vor 3 Zeugen errich-
tete Hypotheken gleich abzuschaffen, so wiirde ich doch wenigstens anheim
geben miissen, folgende Einschrédnkung zu machen und den § 1 dahin zu fassen:

§ 1. Obschon nach dem Romischen Recht in Unsern Gerichten dafiir gehalten
worden, da8 sogar eine vor 3 Zeugen bestellte Hypothek fiir gleichsam offent-
lich zu halten und denen gerichtlich bestellten gleich zu setzen sey, so ist Uns
doch vorgetragen, daB dieses von griindlichen Rechtslehrern bezweifelt werde.
Da es nun auch dem Credit-Wesen, dessen Aufnahme in Unsern Landen Uns
&uBerst am Herzen liegt, hochstschddlich seyn wiirde, wenn derjenige, welcher
alle nur mdgliche Vorsicht zur Hand genommen, und dessen Verschreibung, wo
nicht in die Offentlichen Gerichts-Biicher eingetragen worden, wesfalls Wir
jedoch fiirs kiinftige auch ndhere Versehung treffen werden, dennoch auch durch
den gerichtlichen Glauben von allem Verdacht einer dabey gebrauchten Arglist
gdnzlich entfernet ist und weit eher zu 6ffentlicher Wissenschaft gelangen kann,
einer solchen blos vor 3 Zeugen vollzogenen gleich gehen oder gar nachstehen
sollte, so setzen Wir hiemit, daB alle nur vor 3 Zeugen bestellte Hypotheken
denen gerichtlichen hinfiiro, wenn diese gleich jiinger sind, weichen und blo8
denen privat-Hypotheken vorgehen sollen.

§ 2. Es soll ferner die bloBe Unterschrift dreyer Zeugen, wenn sie sich schon als
dazu requirirte Zeugen unterschrieben, keine gleichsam 6ffentliche Hypothek zu-
wege bringen, wenn nicht sowol in der Verschreibung selbst enthalten, daB
mittelst Zuziehung dreyer Zeugen eine gleichsam 6ffentliche Hypothek bestellet
werden solle, als auch diese Zeugen, oder wenn deren einer verstorben, wenig-
stens zwey derselben eidlich erhérten, daB bey der Unterschrift sdmmtliche drey
Zeugen zugleich zugegen gewesen, daB ihnen erdffnet worden, daB in der Ver-
schreibung eine Hypothek fiir den zugleich zu eréffnenden Anspruch gesetzet
worden, und daB diese dadurch fiir gleichsam Offentlich angesehen werden solle,
und daB solches alles an demselben Tage, worauf die Obligation datiret ist, ge-
schehen sey.

§ 3. Wie aber auch in einem Lande nichts fiir 6ffentlich, oder auch gleichsam
offentlich, gehalten werden kann, wovon nicht vermuthet werden mag, daB es
in demselben Lande und Orte bekannt werden koénnen, also sollen Hypotheken
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vor 3 Zeugen, welche auBlerhalb des Fiirstenthums, Grafschaft, Landes und Orts,
wo der Schuldner wohnet, oder, wenn es unbewegliche Giiter betrifft, wo diese
gelegen sind, ausgestellet worden, keinesweges fiir gleichsam offentlich ange-
sehen werden.

§ 4. Wir setzen aber auch die vor Notarien und Zeugen vollzogene Hypotheken
denen gerichtlichen billig nach, da auch diese nicht so wie die gerichtlichen zur
offentlichen Wissenschaft kommen konnen, Und ob Wir gleich sie denen privat
Hypotheken vorsetzen, so erfordern Wir doch auch hier, daB denen Zeugen die
Schuld, und daB dafiir eine general- oder special-Hypothek bestellet sey,
eroffnet worden, und dieses aus dem Instrument oder Protocoll des Notarien
erhelle, Wobey jedoch in Ansehung des Orts der Vollziehung eben dasjenige
eintreten muB, was Wir unmittelbar vorher bey denen vor 3 Zeugen bestellten
Hypotheken verordnet haben.

Titul LXV. Von Zinsen.

§ 1. Ob schon die gemeinen Kaiserlichen Rechte bey einem Darlehn keine
Zinsen des Verzugs zubilligen, so ist doch schon durch die Reichs-Gesetze
ein anders darunter, und zwar dahin versehen, da8 nach geschehener An-
mahnung und Wiederforderung der Schuldner fiir das Interesse fiinf aufs
hundert bezahlen miisse, und dieses hat auch Unsre Liineburgische Poli-
cey-Ordnung C. 39 um der Vermuthung halber angenommen, daB der
Glaubiger sein Geld von solcher Zeit an anlegen und zugelassener Weise
zum wenigsten von Hundert Fiinf wol haben mége. Nun wollen wir zwar
in solchem Fall einem Gldubiger frey lassen, wenn er beybringen kann,
daB er durch den eignen Gebrauch des Capitals so viel habe geniefen
kénnen, sein Interesse so hoch zu liqudidiren, wie Wir denn solches auch
bey Kaufleuten génzlich dabey lassen. Nachdemmahlen gleichwol in
Unsern Deutschen Landen schon seit sehr vielen und geraumen Jahren
die Capitalien gemeiniglich nur zu vier auf hundert unterbracht werden,
mithin die Zeijt-Umstdnde sich verdndert haben, so wollen Wir, daB
Unsre Gerichte kiinftig nur vier auf hundert bey dergleichen Verzugs-
Zinsen zuerkennen, so lange nicht die Capitalien auf einen héhern Ver-
zinsungs-Ful kommen.

§ 2. Ob auch schon in Unserm Herzogthum Bremen Zinsen zu sechs auf
hundert zugelassen sind, so kann doch dergleichen bey denen nicht ver-
sprochenen, sondern bloBen Verzugs-Zinsen nicht eintreten, sondern
diese sind gleichfalls zu vier auf hundert herunter zu setzen.

§ 3. Eben dieses soll aber auch bey allen andern Zinsen des Verzuges,
auBerhalb denen Darlehnen, eintreten.
§ 4. Ob Wir auch wol, wenn der Haupt-Stuhl auf eine Viertel- oder Halb-

jdhrige Loose stehet, nicht mehr denn Fiinf auf Hundert zu nehmen ver-
stattet, so wollen Wir doch Sechs zu nehmen erlauben, wenn eine monat-
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liche Loose abgeredet ist, oder das Geld nur auf ein oder zwey Monate
aufgenommen worden,

§ 5. Da die Rechte in Ansehung des dadurch so sehr bedriickten Schuld-
ners nicht gestatten, daB Zinsen wieder verzinset werden, so mégen Wir
es auch nicht billigen, da8 riickstdndige Zinsen zu einem Capital geschla-
gen in eine Haupt-Obligation gebracht, und als ein Haupt-Stuhl verzinset
werden. Es soll also dergleichen Verschreibung in Ansehung der Ver-
zinsung als nichtig angesehen werden. Was jedoch bishero an Zinsen
genossen ist, soll auf den gesetzten Haupt-Stuhl nicht angerechnet noch
derselbe dadurch verringert werden.

§ 6. Als auch dariiber viel Streit unter denen Rechts-Lehrern obwaltet, ob
oder in wie fern alsdenn, wenn die Zinsen dem Haupt-Stuhl gleich kom-
men, das Rémische Recht zu befolgen sey, und dariiber auch in Unsern
Gerichten nicht durchgehends gleiche Meinung geheget worden, so fin-
den Wir Uns bewogen, desfalls ndhere Bestimmung zu treffen. Wir
setzen demnach zufoérderst, daB bereits einzeln abgefiihrte Zinsen, wenn
schon die ganze Summe dem Haupt-Stuhl gleich kommt, den fernern
Zinslauf nicht hemmen, noch weniger, da, wenn die bezahlten Zinsen
doppelt so viel als den Haupt-Stuhl ausmachen, dieser dadurch fiir er-
stattet angesehen werden soll.

§ 7. Ist die Schuld von Anfang nicht liquid, sondern wird erst durch ein
Richterliches Erkenntnis in bestimmte GewiBlheit gesetzet, oder ihr wiir-
den Gegen-Forderungen entgegen gestellet, daBl dariiber zuvérderst
erkannt werden muB, so kénnen die Zinsen iiber die GréB8e des Haupt-
Stuhls nicht erstrecket werden.

§ 8. Hatte der Glaubiger zu Erlangung des Haupt-Stuhls es an seiner
Bemiihung nicht fehlen lassen, so daB folglich ihm der groBe Nachstand
nicht beyzumessen, so laufen die Zinsen auch iiber die Grée des Haupt-
Stuhls.

§ 9. Hatte auch jemand zu Ankaufung eines Hauses oder Guts oder auch
zu Wieder-Aufbauung eines Hauses oder zu nutzbaren Verbesserungen
Geld hergeliehen, so daB der Schuldner selbiges genutzet hat, findet bey
den Zinsen keine Einschrdankung Statt.

§ 10. Eine bekiimmerte Schuld fallt dadurch aus dem Zinsgange nicht,
sondern dem Schuldner lieget ob, zu Verhiitung des Zins-Laufs das Geld,
wie die Rechte verordnen, an einem o&ffentlichen Orte versiegelt nieder-
zulegen.

§ 11. Kaufleute sind befugt, ein Jahr nach geschlossener und iibergebener
Rechnung Zinsen zu Fiinf auf Hundert zu fordern. Ist man aber wegen
der Verzinsung eins worden, so hat es dabey sein Bewenden.
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§ 12. Rechtskrdftig ausgeklagte Forderungen miissen von Zeit der
Rechtskraft mit Fiinf auf Hundert verzinset werden.

§ 13. Die Zinsen miissen, wofern nicht ein anders beliebet worden, in
gleicher Miinze mit dem Haupt-Stuhl entrichtet werden. Wo aber ein
anders bey offentlichen Cassen hergebracht ist, hat es sein Verbleiben.

§ 14. Hat ein Gldubiger drey Jahre hindurch geringere Zinsen, als ihm
versprochen worden, angenommen, so mufl er auch forthin damit um so
mehr zufrieden seyn, als ihm frey stehet, den Haupt-Stuhl aufzukiindigen.

§ 15. Bey unabloslichen jdhrlichen Renten aber, und wenn der Haupt-
Stuhl nicht gekiindiget werden kann, miissen solchenfalls dreyBig oder
gegen Kirche und Stddte, wie auch Unsre Rent-Cammer, vierzig Jahre
verflossen, mithin eine véllige Verjahrung seyn.

§ 16. Wenn aber die angenommenen Miinz-Sorten von ungleichem Gehalt,
und in den folgenden Jahren schlechter als in denen ersten gewesen, ist
sodann der Miinz-FuBB der erstern und nicht der folgenden Jahre aufs
kiinftige beyzubehalten, wofern nicht eine geringere Miinze in vorhin
gesetzter Zeit angenommen worden.

§ 17, Im ibrigen aber treten Wir der Meinung derjenigen bey, welche zu
Erléschung jéhrlicher Renten keine andre als eine unvordenkliche Ver-
jahrung zulassen.

Titul LXVI. Vom Beweis.

§ 1. Denen Partheyen lieget ob, den néthigen Beweis von selbst beyzu-
bringen, und sollen, wenn solches nicht geschehen, Unsre Gerichte nicht
erst auf Beweis erkennen, sondern, jedoch mit Beyfiigung der Ursache
des nicht gefiihrten Beweises, sofort endlich in der Sache erkennen.

§ 2. Wenn aber unter den Partheyen dariiber gestritten wird, wer den
Beweis zu fithren habe, und was zu erweisen sey, wie auch, in welcher
Ordnung es zu thun, so ist alsdann solches durch den richterlichen Spruch
zu bestimmen.

§ 3. Der Ober-Richter ist an einen von dem Unter-Richter nachgelassenen
ganz unndéthigen, iiberfliissigen und unerheblichen Beweis keinesweges
gebunden, sondern er ist vielmehr, wenn die Haupt-Sache zu dessen Er-
kenntniB erwachsen ist, schuldig, zu Verkiirzung der Sache selbigen von
Amtswegen zu verwerfen, wenn schon desfalls nicht zugleich an ihn
widre appelliret worden.

§ 4. Ein Anfangs auferlegter Beweis kann, wenn nachhero mehrere und
ndhere Umstdnde hervorgetreten, gar wol erweitert, verdndert und ndher
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bestimmet werden, wenn schon vorhin gegen die erste Zulassung kein
Rechts-Mittel eingewandt worden.

§ 5. Ein erforderter Beweis kann auch durch etwas gleichgiiltiges gefiihret
werden. Wofiir dasjenige zu halten ist, welches gleiche Rechts-Wiirkung
nach sich ziehet. Sind aber bey der Auflegung des Beweises dem Richter
die vermeinten gleichgiiltigen Dinge schon bekannt gewesen, aber nicht
fiir gleichgiiltig gehalten, noch dariiber der Beweis mit zugelassen wor-
den, soistnachher auf die vermeinte Gleichgiiltigkeit weiter nicht zu achten.

§ 6. Bey den Beweis-Terminen ist nicht nach der gemeiniglich in den Ge-
richten angenommenen Strenge zu verfahren, daB wegen einiger dabey
vorfallenden VersdumniB der Beweis sogleich fiir verschlossen erklaret
werde, da ohnehin dieses nur die Wiirkung mit sich fithren kann, da8 der
Beweis-Fiihrer in derselben Instanz damit nicht zu hoéren, hingegen in
der Appellations-Instanz ihm ohnehin aller neuer Beweis bevorbleibet.
Es sind also vor einem End-Urtheil die Partheyen noch zu jeder Zeit da-
mit zu horen, jedoch daB zuvor ein Theil dem andern die Kosten des ver-
zbgerten Processes erstatte.

Titul LXVII. Vom Beweis durch Zeugen.

§ 1. Ob zwar die Rechts-Lehrer Deutschlands dariiber nicht einerley
Meinung sind, ob nach einmal ertffneten Zeugen-Kundschaften annoch
neue Zeugen in der Appellations-Instanz iiber dieselben oder auch
gerade entgegengesetzte Artikel zugelassen seyn, so ist jedoch in Unsrer
Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung ausdriicklich versehen, daB solches,
wenn die Zeugen in voriger Instanz ordentlich abgehéret worden, nach
der Regel nicht zu verstatten sey, und wir haben dahero gnéddigst gern
vernommen, daB diesen Worten von Unserm Ober-Appellations-Gerichte
genau nachgelassen werde.

§ 2. Da jedoch auch eben diese Ordnung Ausnahmen zuldsset, worunter
insonderheit zu verstehen ist, wenn jemanden die Wiederherstellung in
den vorigen Stand angedeihen muB, also billigen Wir auch, dafl Unser
Ober-Appellations-Gericht darin eine Ausnahme gemacht hat, wenn die
neuen Artikel auf neue, vorhin noch nicht besonders vorgekommene
Begebenheiten und Umstdnde gerichtet werden.

§ 3. Es kann auch die in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung ge-
setzte Regel bey denen von Notarien aufgenommenen Kundschaften
keine Zueignung finden.

§ 4. Wir billigen vielmehr zugleich auch die Meinung dererjenigen,
welche denen Notarien nicht verstatten, Zeugen ordentlich zu beeidigen.
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Es soll gleichwol, wenn Gefahr am Verzuge vorhanden, eine an Eides-
Statt oder so, wie sie es demndchst eidlich bekrédftigen wollen, ge-
schehene Aufnahme zur Bescheinigung angenommen werden.

§ 5. Juden-Zeugen konnen zwar nach denen Kaiserlichen Rechten gegen
einen rechtgldubigen Christen, wenn auch der Streit zwischen zwey
rechtgldubigen obwaltete, nicht gebrauchet werden. Sollte jedoch die
Wahrheit anders nicht an den Tag zu bringen stehen, oder es wiirden
Christen- und Juden-Zeugen zu gleich vorgeschlagen, und letztere soll-
ten nur derer erstern Aussage unterstiitzen, so sind sie billig zuzulassen.

§ 6. Gleichwie Wir denenjenigen beytreten, welche iiberhaupt in Ehe-
Sachen die Eltern als Zeugen fiir ihre Kinder annehmen, also mégen Wir
hingegen in solchen Sachen, welche das Vermogen angehen, selbige fiir
einander nicht zulassen. Und dieses findet auch bey Schwieger-Eltern
und Schwieger-Kindern Statt.

§ 7. Ist hingegen der Streit unter den Kindern selbst, so miissen die
Eltern, da zu glauben ist, daB sie zu jedem Kinde gleiche Liebe haben,
als ganz untadelhafte Zeugen gelten.

§ 8. Mann und Frau kénnen fiir einander in Sachen, die das Vermégen
betreffen, nicht zeugen.

§ 9. Sonst kann in dergleichen biirgerlichen Sachen nur eine solche Ver-
wandschaft den Glauben des Zeugen vermindern, welche ihm ohne
Testament die nédchste Erbfolge in des Beweisfiihrers Giiter giebet.

§ 10. Die Beziichtigung eines 6ffentlichen Verbrechens kann den Zeugen,
so lange er dessen nicht schuldig vertheilet worden, nicht verwerflich
machen. Wir kénnen auch keinesweges die Lehre des Canonischen
Rechts billigen, daB es erlaubt seyn solle, um den Zeugen zuriickzu-
stoBen, den Beweis eines von demselben ausgeiibten offentlichen Ver-
brechens zu fiihren, da hiedurch nur eine géanzliche Verwirrung der ge-
richtlichen Héndel entstehen, der Beschuldigte nicht gehoéret, und zu-
gleich oft etwas fiir den biirgerlichen Richter gezogen wiirde, was dem
peinlichen Richter zu untersuchen zukommt,

§ 11. Am wenigsten aber kénnen bloSe bruchfdilige Sachen und deren
Bestrafungen einen Zeugen untiichtig machen.

§ 12. Ehrlose Personen mdgen nicht anders als zu Vertheidigung eines
peinlichen Angeklagten ZeugniBi abstatten.

§ 13. Bediente, die in des Zeugenfiihrers Kost und Lohn stehen, kénnen
aus solchem Grunde allein vom Zeugnif fiir ihren Herrn nicht ausge-
schlossen werden. Sie sind aber nicht zu néthigen, wider ihn zu zeugen.



138 Tit. 67 und 68

§ 14. Es konnen also in Hude- und Weide-Sachen auch die in der Ge-
meine Lohn noch wiirklich stehende Hirten giiltiges ZeugniBl ablegen,
wenn sie sonst fiir ihre Person bey der Sache nicht interessirt sind.

§ 15. Ein gewesener Unterhédndler kann alsdenn nicht Zeuge seyn, wenn
er selbst deswegen in Anspruch genommen werden kann.

§ 16. Wegen des Zeugen-Verhors zum immerwdhrenden Geddchtnil wol-
len Wir dasjenige, was in Unsern Gerichts-Ordnungen davon enthalten,
annoch dahin erkldren, daB dem Kléger solches auch alsdann zu ver-
statten sey, wenn die Frage, von wem und woriiber der Beweis zu fiihren,
annoch unentschieden ist und der Klédger zu dem Beweise sich nicht
schuldig erachtet.

Titul LXVII. Vom Beweis durch briefliche Urkunden.

§ 1. Wer ein offentliches, es sey vor Gericht oder Notarien und Zeugen
verfertigtes Protocoll oder Instrument als irrig gefasset anfechten will,
muB solches wenigstens mit drey Zeugen darthun, als wie Wir darin dem
Canonischen Rechte und denen darauf sich griindenden Rechts-Lehrern
beytreten. Es kann aber dem Protokollisten, als einer bereits beeidigten
Person, iiber die Unrichtigkeit kein Eid zugeschoben werden, wol aber
dem Gegentheil, welcher bey der Niederschrift zugegen gewesen.

§ 2. Ob zwar der Glaube eines jeden 6ffentlichen Instruments von dem
Eide desjenigen, der es niedergeschrieben, abhédnget, so wollen Wir je-
doch in Unsern deutschen Landen die Verfiigung Unsers Ober-Appella-
tions-Gerichts auch ferner befolget wissen, da8 die Instrumente der No-
tarien zugleich von denen beiden zu der Handlung gebrauchten Zeugen
unterschrieben werden, Dessen es jedoch bey dem bloBen Protokoll nicht
bedarf.

§ 3. Die Niederschrift eines auf die Verwaltung der Gerechtigkeit iiber-
haupt in Eid und Pflicht genommenen Richters ist ebenso giiltig, als wenn
er ausdriicklich auf die Fiihrung des Protocolls beeidiget ware. Es ist
demnach auch der Niederschrift eines auf die Justiz beeidigten Raths
voélliger Glaube beyzumessen.

§ 4. Als Wir vernommen, daB die Notarien vielfédltig sich zugleich zur
Besitz-Ergreifung gebrauchen lassen und dariiber Urkunden zu verferti-
gen, dieses aber ein MiBbrauch ihres Amts ist, so soll solches hinfiiro
génzlich abgestellet seyn, und die Urkunde keinen Glauben haben.

§ 5. Die von Notarien beglaubigte Abschriften erweisen nur, wenn sie
von 6ffentlichen Urkunden genommen sind.
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§ 6. In Ansehung der Amts-Lager- und Sal-Biicher ist Uns vorgetragen,
daB solche aus denen alten Weisthiimern zusammen getragen seyn, wel-
che ehedem bey gehegtem Gericht von denen beeidigten Schéppen oder
Findungs-Leuten eingebracht worden. Wir finden es demnach fiir billig,
daB diese Biicher in demselben Amte und Gerichte unter denen Gerichts-
Unterthanen so lange gelten, bis das Gegentheil erwiesen werde.

§ 7. Bey denen Schreibens-Unerfahrnen, auch solchen Personen, welche
Krankheits und Schwachheits halber das Geschriebene nicht nachzusehen
im Stande sind, ist es nicht genug, daB ihnen von jemand der Inhalt vor-
gelesen worden und sie es darauf entweder mit gefiihrter Hand unter-
schrieben oder durch einen andern ihren Namen unterschreiben lassen,
sondern es mufl entweder die Vorlesung, Genehmigung und Vollziehung
vor Gerichte oder aber auBlerhalb Gerichts von einem Notario in Gegen-
wart zweyer Zeugen geschehen seyn.

§ 8. Wenn eine Urkunde sich auf eine andere beziehet, die letztere aber
nicht beygebracht wird, so ist gleich wol solche Urkunde, wenn sie den
Inhalt der andern deutlich enthélt, fiir giiltig zum Beweise anzunehmen,
und kann in solchem Fall der von den Rechts-Lehrern beliebte Satz, daB
ein Referend ohne des Relatum nichts erweise, gar nicht Statt finden.

§ 9. Die von Unsern Beamten oder andrer Gerichts-Herrn beeidigten Be-
dienten gefiihrte Bruch-Register beweisen alsdenn véllig, wenn daraus
zugleich die wiirkliche Erhebung der Briiche beglaubiget wird, da nicht
allein dieser Glauben erwedket, sondern auch iiberher auf keine Weise
zu vermuthen stehet, da sie solche Uns oder dem Gerichts-Herrn aus
eignem Vermdgen erstattet haben sollten.

§ 10. Wenn von einer privat-Urkunde die Hand und Unterschrift nicht
anerkannt werden will, so sind in Unserer Ober-Appellations-Gerichts-
Ordnung zu deren Beweis zwey Mittel vorgeschrieben, wovon das erste
der Beweis durch Zeugen ist. Hievon ist durch Unsre Ober-Appellations-
Gerichts-Ordnung Versehung geschehen, Welche Wir nur dahin erldu-
tern wollen, daB, wenn die Zeugen bey der Unterschrift nicht selbst
gegenwiértig gewesen, sie es von dem Aussteller des Briefes erfahren
haben miissen, und dahin die Beweis-Artikel einzurichten seyn.

§ 11. Als auch Zweifel vorgekommen, ob bey diesem Beweise ein Gegen-
Beweis zuzulassen, so billigen Wir die Meinung Unsers Ober-Appella-
tions-Gerichts, daB derselbe Statt finde.

§ 12, Wenn es aber auf das zweyte Mittel der Vergleichung der Buch-
staben ankommt, so vernehmen Wir, daB bey diesem hdéchst gefdhrlichen
Mittel in denen Kaiserlichen Rechten zugleich verordnet sey, daB inson-
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derheit derjenige, welcher die von einem andern durch seine Unterschrift
vollzogene Urkunde geschrieben, namhaft zu machen, und dariiber zu
befragen sey. Es ist also auch dieses bey der anzustellenden Ver-
gleichung nicht auBler Acht zu lassen, und der Beweisfiihrer vor allen
Dingen auch denselben zu benennen, oder daB ihm solcher unbekannt,
eidlich zu erhérten schuldig.

§ 13. Da inzwischen auch, wie Wir zugleich berichtet worden sind, bey
Vergleichung der Buchstaben die dazu genommene Schreibmeister zwar
die Ziige der ihnen vorgelegten Buchstaben der Ahnlichkeit nach gegen
einander vergleichen, hingegen auf die Dreistigkeit des Zuges und der
ganzen Schrift nicht achten, so wollen Wir, dafl dieses denen jedesmal zu
nehmenden Schreib-Erfahrnen zugleich, um in ihrem Urtheil sich darnach
zu richten, bey der Beeidigung aufgegeben werde.

§ 14. Sind nun auch die Schreib-Erfahrnen ungleicher Meinung, so kommt
es immer auf die von ihnen untergelegten Griinde an, und es muB als-
denn von Unsern Gerichten abhéngen, ob oder wie weit sie darunter
eine Wahrheit anzutreffen glauben mogen, zumal Wir nicht absehen
mogen, warum Unsre Rédthe nicht auch dariiber ein Urtheil féllen kénn-
ten.

§ 15. Von denen aus einem o6ffentlichen Archiv genommenen Aufsédtzen
ist zu glauben, daB sie wiirklich und gleichlautend ausgefertiget sind.

§ 16. Nicht weniger ist zu glauben, daB die darin verwahrte Abschriften
mit der verloren gegangenen Haupt-Urkunde iibereinstimmen.

§ 17. Es ist aber fiir ein 6ffentliches Archiv zu halten, was unter o6ffent-
licher Bedienten, oder doch beeidigter Personen Aufsicht von aller Zeit
her, besonders jedoch in derjenigen Zeit, worin die Urkunde einschlédget,
gestanden. Welches bey Fiirstlichen Reichs-Gréflichen Archiven, nicht
weniger bey denen Registraturen Unsrer Amter, und der Landschaften,
wie auch derer mit einem beeidigten Stadtschreiber versehenen Stéddte
als gewiB anzunehmen ist. Und bey denen Registraturen Unserer héhern
Collegiorum verstehet sich dieses von selbst.

§ 18. Ein gleiches wollen Wir auch bey denen Thum-Capituln und Colle-
giat-Stiften Unsrer Deutschen Lande beobachtet wissen, nicht weniger
bey der Registratur Unsrer Kloster Cammer.

§ 19. Es kann aber der Inhalt einer im Archiv vorgefundenen Schrift
nicht anders fiir eine Wahrheit gehalten werden, als in so fern die Nie-
derschrift ein ZeugniB eines beeidigten Mannes und dabey solche Dinge
betrifft, die er mit GewiBheit einzeugen kénnen, und worin er auch sonst
keine widrige Vermuthung einer Partheylichkeit gegen sich hat.
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stehet es sich von selbst, daB neben dem Haupt-Buche auf Verlangen
auch jedesmal die sogenannte Kladde, woraus das Haupt-Buch formiret
ist, zum Vorschein gebracht werden miisse.

§ 20. In Ansehung der Handels-Biicher ist von weiland Unsers Herrn
Elter-Vaters K6nig Georg des 1ste® Majestdt unterm 21ster Mart. 1720
besondre Verordnung ergangen, und denenselben nur unter Kaufleuten
ein halber Beweis gelassen. Hiebey hat es also sein Bewenden. Auch ver-

Titul LXIX. Von Edirung brieflicher Urkunden.

§ 1, Unsre Amter mogen Kldgers oder Beklagten Stelle vertreten, so
konnen sie sich gegen die Amts-Unterthanen nicht entlegen, die Amts-
und Gerichts-Biicher auf Verlangen zu ediren.

§ 2. Wenn des Kldgers Anspruch aus einem angeblich mit dem Beklagten
gehabten Geschifte entstehet, ist der Beklagte jederzeit schuldig, die
davon unter sich habende Urkunden und Nachrichten eidlich zu ediren.
Ist auch der Beklagte des Geschifts an sich und iiberhaupt gestédndig, so
kann dem Klédger desfalls kein Eid fiir Gefdhrde, wol aber sonst aufer-
leget werden. Und hievon sind auch Unsre Beamte nicht zu befreyen.

§ 3. Bey gemeinschaftlichen Urkunden berichtet es ohnehin auBer Zwei-
fel, daB solche auch ein Beklagter dem Klédger ediren miisse.

§ 4, Testamente, welche nicht bloS unter Kindern ohne alle Feyerlich-
keit gemachet werden, sind als o6ffentliche Urkunden anzusehen, und
kann deren Edition niemandem, der ein Interesse dabey angiebet, von
dem Beklagten, noch auch von dem Gerichte, wo sie verwahrlich aufbe-
halten werden, der ihn betreffende Auszug versaget werden.

§ 5. Auch kann die Einsicht frommer Stiftungen niemandem, der dabey
interessiret zu seyn glaubet, verweigert werden, so lange nicht der An-
spruch zur offenbaren Gefdhrde gereichet.

§ 6. Was die Klagen um Eigenthum betrifft, so kann kein Kldger von
dem Beklagten iiber den Grund seines Besitzes die Edition einiger Ur-
kunden fordern.

§ 7. Bey Dienstbarkeiten der Giiter hingegen, wenn der Klager, welcher
solche verlanget, im Besitz ist, lassen Wir es nach, auf die Edition derer
zum Beweis der Dienstbarkeit gereichenden Urkunden gegen den Be-
klagten zu dringen.

§ 8. Wie die Lehns-Folger gegen die Land-Erben auf die Edirung derer
zum Lehn gehorigen Urkunden klagen konnen, also mogen auch die
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Land-Erben, wenn die Lehnfolger durch die Besitz-Ergreifung alle Brief-
schaften in ihre Hénde bekommen, gegen diese auf eidliche Edirung der
Briefschaften dringen.

Obs. T. IV. O. XXXVI
B. u. H. Erort: T. IV. Erort: XLVIIILL

Titul LXX. Von der Unwissenheit des Rechts und dessen,
was vorgefallen ist.

§ 1. Wenn die Unwissenheit des Rechts oder dergleichen Irrthum klare
und von Rechts-Lehrern gar nicht bezweifelte Satze betrifft, so muBl das-
jenige eintreten, was die R6mischen Rechte desfalls verordnen. So bald
es aber auch nur einigermaBen zweifelhafte Sédtze angehet, fallt die Zu-
eignung solcher Rechte um so mehr weq, als immer wenigstens einige
UngewiBheit vorhanden gewesen, ob derjenige, der aus Unwissenheit
des Rechts gehandelt, dadurch in Schaden gekommen sey oder nicht.

§ 2. Nachdemmalen auch die in Unsern Deutschen Landen befindliche
Bauern, worunter Wir jedoch den Hausmanns-Stand im Bremischen kei-
nesweges begreifen, billig eine Entschuldigung und Nachsicht verdienen,
wenn sie durch Unwissenheit der Rechte sich in Schaden bringen, dahero
nicht allein die Rechts-Lehrer ihnen solche Unwissenheit zu gute kommen
lassen wollen, sondern auch Unsre Landes-Ordnungen zum Theil fiir sie
als Unmiindige sorgen, dieselben auch ihre meiste Zeit mit Diensten und
Ackerbau zubringen miissen, so wollen Wir die Meinung der Rechts-
Lehrer genehmigen, daB denen einfdltigen Bauern in Unsern deutschen
Landen, wenn sie Schaden leiden sollten, jedoch in der MaBe, wie vorhin
versehen, die Unwissenheit des Rechts zu Statten komme. Wobey sich
jedoch von selbst verstehet, daB gegen die ihnen bekannt gemachten
Verordnungen sie dergleichen Unwissenheit nicht schiitzen kénnen.

§ 3. Da die 6ffentlichen Intelligenz-Blatter in Unsern Landen dazu dienen,
daB alles darin angezeigte 6ffentlich im ganzen Lande bekannt werde, so
kann die vorgegebene Unwissenheit des darin angezeigten niemanden
zur Entschuldigung dienen.

Titul LXX. Von Ehe-Verlobungen.

§ 1. Nach demmahlen bereits Unsers Herrn GroB-Vaters Maj. unterm
5./16. Jan.: 1733 eine Verordnung ergehen lassen, wie es wegen der Ehe-
Verlobungen zu halten sey, so wollen Wir solche nicht allein hiedurch
bestdtigen sondern auch auf unsre Herzogthiimer Bremen, Verden und
Sachsen Lauenburg sammt dem Lande Hadeln ausgedehnet wissen, je-
doch zugleich in einigen Stiicken erldutern.
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§ 2. Als nun in derselben zwey ehrliche Manns-Personen zu Zeugen, auf
dem Lande aber bey gemeinen Leuten auch die jedesmahlige Gegenwart
des dasigen Predigers erfordert, so lassen Wir es zwar dabey tiberhaupt.
Es ist aber hiebey auf den Ort des Aufenthalts, nicht des Brdutigams,
sondern der Braut zu sehen.

§ 3. Unter dem Lande werden die Fleckens nicht mit begriffen.

§ 4. Wenn auch dabey Zweifel vorgefallen, ob der Prediger, wenn er
selbst zu kommen behindert wird, an seine Statt den Kiister absenden
moge, so billigen Wir die von Unserm Ober-Appellations-Gerichte ange-
nommene Meinung, daB solches zuléssig sey.

§ 5. Es sollen jedoch iiberall in dem Fall, wenn der Prediger nicht fiiglich
zugegen seyn koénnte, die Verlobte schuldig seyn, gleich den ersten
Sonntag nach der Verlobung ihre getroffene EntschlieBung dem Prediger
des Orts anzuzeigen und sich dariiber ein ZeugniB zu erbitten.

§ 6. Gleichwie aber die Absicht der Verordnung ist, daB durch die Zeugen
alles in vollige und ungezweifelte GewiBheit gesetzet werde, also ist es
nicht genug, daB einige Personen etwas gesehen oder gehoret, woraus
eine Verlobung zu muthmaBen stiinde, als wohin auch die Beringung der
Braut zu rechnen, sondern es muBl denen Zeugen von denen Verlobten
mit klaren und deutlichen Worten er6ffnet werden, daB sie sich einander
die Ehe versprechen, Widrigenfalls es fiir keine Verlobung zu halten ist.

§ 7. Konnen solchemnach die Zeugen von der Verlobung mit GewiBheit
nichts aussagen, so soll weder ein Erfiillungs-Eid noch die Eideszuschie-
bung Statt haben.

§ 8. Als auch nach vorgedachter Verordnung die Zuziehung der Obrigkeit
genug ist, so ist es fiir eine bilindige Verlobung zu halten, wenn beyde
Theile die unter einander errichtete Ehestiftung zur Bestdtigung an die
Obrigkeit bringen, und ist es in so fern gleich viel, ob sie an des Brauti-
gams oder der Braut Obrigkeit gebracht worden.

§ 9. Unter Eltern, deren Einwilligung nachzusuchen, begreifen Wir auch
die bey der Einkindschaft angenommene.

§ 10. Es soll auch in Ansehung der Eltern und Vormiinder néthigen Bey-
stimmung unter der ersten oder zweyten Heyrath des Kindes kein Unter-
schied gemacht werden.

§ 11. Unter-Officire und Gemeine kénnen nach denen bereits von Unsern
Herrn Elter-Vaters Maj. desfalls ergangenen Verordnungen ohne Con-
sens des Chefs vom Regimente sich in keine Eheberedung bey Strafe der
Nichtigkeit einlassen.
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§ 12. Hat ein Kind, ohne vorher seiner Eltern Bewilligung nachgesuchet
zu haben, sich bereits verlobet, so ist dieses allein genug, da8 die Eltern
ihre Einstimmung versagen. Welches jedoch auf Vormiinder nicht zu
erweitern ist.

§ 13. Da die Versagung der Elterlichen oder auch Vormundschaftlichen
Einwilligung, wenn sie aus Eigensinn und ungegriindeten Ursachen ge-
schiehet, ein MiBbrauch der Viaterlichen Gewalt oder der Eltern natiir-
lichen Herrschaft und Ansehens, bey Vormiindern aber ihres Amts ist,
so verordnen Wir wolbedédchtlich, dal bey Unsern Consistoriis auf die
Erfiilllung des Eltern oder Vormundschaftlichen Beyfalls das Kind zu
klagen selbst, und nicht der vermeinte Brautigam befugt seyn solle.

§ 14. Sind die Eltern unter sich uneins, so muBB des leiblichen Vaters
Meinung dem Gutfinden der Mutter jederzeit vorgehen, und ist sodan
allein hinldnglich. Und so ist es auch bey GroB-Eltern zu halten. Der
leiblichen Mutter und der Gro8 Eltern Dafiirhalten gehet auch denen Ge-
danken eines angenommenen Vaters und der Vormiinder vor.

§ 15, Ob gleich die mehrerwéahnte Verordnung erfordert, da der Eltern
und der Vormiinder Einwilligung vor der Verlobung erhalten werden
miisse, so wird doch die Verlobung auch durch deren nachherige Geneh-
migung giiltig.

§ 16. Es mégen aber Kinder weder von ihren Eltern, auch nicht einst vom
Vater noch von einem Dritten zu einer Ehe-Beredung gezwungen werden.
Jedoch ist es fiir keinen Zwang zu halten, wenn das Kind aus Ehrfurcht
sich dem Willen des Vaters unterwirft.

§ 17. Wére die Verlobung nicht der Verordnung gemédB geschehen, und
ein Theil trdte zuriick, so kann der andre desfalls wegen Beschimpfung
gar nicht klagen, da er es sich selbst beyzumessen, daBl er des Landes
Gesetz nicht befolget, ohnedem auch die Absicht einer Beschimpfung
dabey nicht wol vorhanden seyn kann.

§ 18. Ohne Unsrer geistlichen Gerichte Einwilligung kénnen die Verlobte
auch mit beyderseitigem guten Willen von dem Ehe-Versprechen nicht
abgehen. Unsre Gerichte miissen jedoch in diesem Fall, da beyde eins,
wenn kein Beyschlaf hinzugekommen, keine Schwiirigkeiten machen.

§ 19. Wir pflichten auch denen Rechtslehrern bey, welche wider ein
bloBes Ehe-Versprechen, wenn kein Beyschlaf erfolget, und das Gelob-
niB eidlich geschehen, die Unmiindigen bey eintretendem Widerwillen
auf deren Ansuchen wieder in den vorigen Stand setzen.

§ 20. Uberhaupt aber haben Unsre geistlichen Gerichte die angefiihrten
Ursachen, warum ein Theil zuriick zu gehen verlanget, sorgfiltig zu er-



Tit. 71 und 72 145

wiégen. Finden sie solche alsdann so beschaffen, daB der eine Theil nach
der Verlobung mit Grunde Rechts einen Widerwillen gegen den andern
gefasset, so muB} er weiter nicht gebunden seyn.

§ 21. Wir sind auch belehret worden, daB nach denen Kaiserlichen Rech-
ten nun einem blofen Ehe-Versprechen auf die Vollziehung der Ehe
nicht einst geklaget werden koénnen, und daB auch die Canonischen
Rechte nur bey einem eidlichen Versprechen den Zwang mit dem Kirche-
Banne oder andern geistlichen Strafen vorschreiben, sonst aber es bey
giitlichen Ermahnungen gelassen wissen wollen, damit nicht andergestalt
unglickliche und Gott miBféllige Ehen entstehen mégen. Wie nun auch
bey Unsern geistlichen Gerichten also verfahren wird, daB, wenn zum
Beyschlaf nicht geschritten worden, zwar Ermahnungen und gelinde
Zwangs-Mittel gebrauchet werden, weiter aber, und insonderheit auf
eine wider Willen vorzunehmende Priesterliche Trauung der Zwang
nicht erstrecket wird, so wollen Wir, daB auch dieses ferner so beob-
achtet werde.

§ 22. Wenn die Ehe durch den Tod des einen Theils nicht vollzogen wer-
den kann, so werden die Geschenke von beyden Seiten zuriickgegeben,
ohne auf den Unterschied des Romischen Rechts zu sehen, ob der Brauti-
gam die verstorbene Braut gekiisset habe oder nicht,

§ 23. Wenn ein Theil wegen Minderjdhrigkeit wider das Ehe-Verspre-
chen in vorigen Stand gesetzet wird, werden die Geschenke von beyden
Seiten zuriick gegeben.

§ 24. Wenn eine Person, ohne daB eine rechtméBige Ursache ihrer Wi-
derspenstigkeit erwiesen worden, zu Vollziehung der Ehe nicht gebracht
werenkann, soll nicht alleinder andre Theil das ihm geschenkte behalten,
sondern auch der Widerspenstige alles ihm geschenkte doppelt erstatten.

§ 25. Sonst aber mulB3 derjenige, welcher dazu Ursache gegeben, daf der
andre zuriick treten mogen, das Empfangene heraus geben, der andre
aber behdlt das Geschenkte.

§ 26. Ist es aber nicht wol auszumachen, an wem die Schuld lieget, so
geben sie sich das Geschenkte beyderseits einander heraus.

§ 27. Es sollen auch solche Geschenke an Unsre Consistoria nicht ver-
fallen seyn.

Titul LXXII. Von der Ehe.

§ 1. Ob wol Unsre Kirchen-Ordnungen iiber die Nothwendigkeit der
Priesterlichen Trauung sich nicht deutlich herausgelassen, vielmehr Unsre
Calenbergische Kirchen-Ordnung in Ehe-Sachen die gemeinen Kaiser-

10 Ebel
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lichen Rechte zum Grunde leget, mithin die Trauung zur Vollziehung der
Ehe und deren GesetzméBigkeit unnéthig, und beider Theile Einwilli-
gung hinlénglich scheinen mogte, so ist jedoch, wie in denen meisten
ubrigen Evangelischen Landern, also auch in Unsern Deutschen Landen
die Priesterliche Trauung dahin beybehalten, daB keine andre als eine
solchergestalt vollzogene Ehe fiir gesetzmdfig geachtet wird. Und dabey
wollen Wir es auch durchaus lassen, mithin sollen keinen andern Christ-
lichen Eheleuten, noch deren Kindern, die rechtmédBigen Eheleuten und
Kindern durch die biirgerlichen Gesetze beygelegte Rechte zu Statten
kommen.

§ 2. Ware gleichwol jemand eine von ihm geschwéchte Person sich an-
trauen zu lassen durch Urthel und Recht schuldig vertheilet, die wiirk-
liche Trauung aber durch dessen Schuld nicht erfolget, so soll alsdenn es
so angesehen werden, als wenn die Trauung wiirklich vor sich gegangen.

§ 3. Ob gleich einem abgesetzten Prediger Priesterliche Handlung vorzu-
nehmen nicht erlaubt ist, so ist doch, wenn etwa die Trauung von ihm
geschehen, dadurch die Ehe nicht ungiiltig.

§ 4. Die bloBe Trauung macht keine Ehe in Ansehung eines dritten be-
standig.

§ 5. Wenn demnach Eltern oder Vormiinder auf die Vernichtigung einer
ohne ihre Einwilligung vollzogenen Ehe dringen, und Unser geistliches
Gericht zu solcher Vernichtigung schreitet, so ist die Ehe als von An-
fang nichtig anzusehen und fiihret keine gesetzmé&Bige Folgen mit sich.
Bedienen sich aber die Eltern oder Vormiinder dieses Rechts nicht, so
bleibet alsdenn die Ehe bestdndig. Die Eheleute selbst aber konnen sie
als nichtig nicht anfechten.

§ 6. Es miissen jedoch die Eltern oder Vormiinder, sobald sie es erfahren
und dazu gelangen konnen, zur Nichtigkeits-Klage schreiten, sonst sie
damit nachhero weiter nicht gehdéret werden sollen.

§ 7. Es kann auch kein Vormund nach bereits geendigter Vormundschaft
annoch auf Vernichtigung der Ehe klagen.

§ 8, Hétte jemand sich vorher mit einer Person 6ffentlich verlobet, und
sie ware schwanger von ihm geworden, er hitte aber hierauf mit einer
andern Person sich trauen lassen, so soll die Ehe auf Anrufen der
erstern fiir nichtig erkldret, und er vielmehr diese sich antrauen zu lassen
angehalten werden.

§ 9. Wenn bey Unter-Officiers und Gemeinen der Chef des Regiments
auf die Vernichtigung nicht dringet, so bleibet die Ehe bestehen.
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§ 10. Als auch in den gemeinen Kaiserlichen Rechten versehen ist, daB
ein Vormund das in seiner Pflege stehende Kind weder selbst heyrathen
noch seinem Sohne zur Ehe geben kénne, welches auch Unsre Calenber-
gische Kirchen-Ordnung beybehalten und dahin erweitert hat, daB er
auch seine Tochter dem Pflegling nicht geben kénne, und denn zwar
nach heutiger Verfassung die Furcht der abzulegenden Vormundschafts-
Rechnungen, worin ehedem der Grund des Verbots bestanden, groSen
Theils wegféllt, gleichwol die Folge daraus entstehen wiirde, daB der
Unmiindige den treuen Rath des Vormundes in einer auf seine ganze
Lebenszeit ihm so wichtigen Sache entbehret, welchen auch zugleich
Unsre Landes-Gesetze durchaus erfordern, so wollen Wir hiedurch Unsre
Calenbergische Kirchen-Ordnung in diesem Stiick allgemein machen und
auf Unsre simmtliche deutsche Lande erweitern, jedoch solchergestalt,
daB die Einwilligung eines Neben-Vormundes, oder auch Ehren-Vor-
mundes allen Mangel ersetze, Unsre geistlichen Gerichte auch selbst
allenfalls, wenn wegen der Rechnungen des Miindlings Vermdgen nicht
gefdhrdet wird, durch ihren Beytritt das Fehlende ergénzen mégen.

§ 11. Wenn Personen wider die Gottlichen oder Unsre Kirchen-Gesetze
eigenwillig sich geehelichet haben, so sollen dieselben zwar dem Befin-
den nach ernstlich gestrafet werden. Es sollen auch diejenigen Ehen,
welche in der H. Schrift bey Lebens-Strafe verboten sind, ndmlich zwi-
schen sowol leiblichen als Stief- und Schwieger-Eltern und Kindern, auch
leiblichen oder Stief-Geschwistern, durchaus nicht geduldet, sondern
getrennet werden. Als jedoch librigens die Rechte geneigter sind, etwas
von Anfang nicht zuzulassen, als das Geschehene wieder aufzuheben,
und, wie Uns vorgetragen ist, sowol die Jiidischen. Ausleger, als auch
sehr viele und groBe Evangelische Gottes-Gelehrten und Rechtslehrer
dergleichen durch den Beyschlaf bereits vollzogene Ehen zu Verhiitung
gréBern Argernisses und trauriger Folgen zu dulden anrathen, so wollen
Wir, daB in etwa vorkommenden Fillen diesem nachgegangen werde,
Die aus solchen Ehen erzeugten Kinder sollen jedoch nur in so fern zur
Erbfolge gelassen werden, als die Ehe in dem Gottlichen Gesetz nicht
ausdriicklich verboten worden. Auch sollen die iibrigen biirgerlichen
Folgen nicht anders eintreten.

§ 12. Wenn eines der Eheleute als von Anfang zum Ehestande von Natur
untiichtig angegeben, mithin die Aufhebung der Ehe verlanget wird, so
kann auch sogar beiden auf ihr bloBes Anfiihren und GestdndniB so
schlechterdings nicht getrauet werden, weil sonst Gelegenheit gegeben
wiirde, daB Personen, bey welchen die eheliche Liebe sich verloren,
durch eine erdichtete Angabe von einander getrennet wiirden. Es muB
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vielmehr auch in solchem Falle der Beweis dem Richter dargeleget wer-
den.

§ 13. Ist jedoch ein klarer und ungezweifelter Beweis vorhanden, so ist
auch in dem Fall, wenn der eine Theil es leugnet, die Abwartung der
sonst in den Rechten vorgeschriebenen dreyjdhrigen Zeit nicht néthig.

§ 14. Wenn aber von der Untiichtigkeit zwar keine vollige GewiBheit,
doch eine grofSe Wahrscheinlichkeit vorhanden ist, und die Eheleute
selbst darin libereinkommen, so ist genug, daB sie beide ihren Anzug
eidlich bestdrken, ohne daB es zugleich des in denen Pdbstlichen Rechten
erforderten Eides der nachsten Verwandten bediirfe, und ist auch als-
denn die dreyjdhrige Zeit der Beywohnung nicht abzuwarten. Sonst
aber konnen sie zum Eide nicht eher als nach Ablauf der drey Jahre
gelassen werden, Wiewol auch sodann die ndchsten Verwandten dabey
nicht n6thig sind.

§ 15. Wiare der eine Theil der Untiichtigkeit nicht gestdndig, es hatte
aber der andre sofort in den ersten zwey Monaten nach der Heyrath dar-
iiber geklaget, und es ergédben sich auch davon nur wahrscheinliche An-
zeigen, so ist derselbe, ohne den Ablauf der drey Jahre abzuwarten, zum
Erfiillungs-Eide allein zu lassen.

§ 16. Hat derselbe aber mit seiner Beschwerde eine lingere Zeit Anstand
genommen, oder die Arzte wéren verschiedener Meinung, so findet der
Eid, ehe die drey Jahre verflossen, keine Statt.

§ 17. Die drey Jahre selbst sind so zu rechnen, daB sie eine solche ganze
Zeit wiirklich zusammen gewohnet haben.

§ 18, Wollen gleichwol auch bey einer wiirklichen Untiichtigkeit des
einen oder des andern die Eheleute zusammen bleiben, ist ihnen solches
nicht zu verwehren.

§ 19, Eine erst wadhrend der Ehe ohne des Ehegatten Schuld entstandene
Untiichtigkeit kann die Ehe nicht aufheben.

§ 20. Wegen Alters soll niemanden zu heyrathen versaget werden, wenn
schon einer oder beyde keine Kinder mehr erzeugen kénnten.

§ 21. AuBern sich nach vollzogener Ehe bey einem oder andern der Ehe-
leute solche von dem einen Theil verhelte Umsténde, welche einer recht-
schaffenden Person einen Abscheu gegen den andern geben miissen, so
ist es anzusehen, als ob es an der Einwilligung zur Ehe gefehlet habe,
mithin ist die Ehe nichtig.

§ 22. Ob nun auch schon keine Ehe als bestdndig angenommen werden
kann, wenn der eine Theil zu deren Eingehung mit Gewalt gendthiget
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worden, so kann doch dieser Vorwand alsdenn nicht weiter Statt finden,
wenn die vorhin gebrauchte Gewalt aufgehéret und die Frau, da sie
dariiber ohne Verhinderung klagen koénnen, gleichwol bey dem Mann
geblieben ist.

§ 23, Als auch bey denen Evangelischen aus dem Canonischen Rechte
beybehalten worden, daB, sobald eine wiirkliche Ehe in volliger Gewi8-
heit beruhet, dieselbe durch keinen auch vor Gericht geschlossenen Ver-
gleich getrennet werden kénne, so wollen Wir solches ausdriicklich
genehmigen.

§ 24. Wir lassen es nun zwar auch bey demjenigen, was die Rechte denen
Wittwen wegen des Trauer-Jahrs vorgeschrieben, jedoch nach MéBigung
der Canonischen Rechte.

§ 25. Wir sind nun ferner unterthénigst berichtet, da es unter denen
Rechts-Lehrern von langer Zeit her viel Zweifel gegeben, ob die von dem
neuern Rémischen Rechte eingefithrte Strafen einer zweyten Ehe durch
das Canonische Recht aufgehoben worden oder nicht, und wie deshalb
in denen Gerichten zu erkennen sey. Ob nun zwar, wenigstens in denen
neuern Zeiten, Unsre Gerichte dem Roémischen Recht darin gefolget, so
diinket Uns jedoch zugleich einige Harte und Unbilligkeit darunter ob-
zuwalten, und nicht allein durch diese Einschrankung bey einer zweyten
Ehe vielfdltig der Kinder eignes Gliick gestéhret oder behindert, sondern
auch die Liebe zwischen Eltern und Kindern nicht wenig verringert zu
werden, deren Erhaltung jedoch selbst dem gemeinen Wesen niitzlich
ist. Wir haben auch dabey alle Félle und dabey dieses erwogen, daBl dem
Vater oder Mutter frey gestanden, wenn sie auf solchen Fall fiir die
Kinder sorgen wollen, ihrem VermdachtniB in der Ehestiftung oder im
Testament den Verlust des Haupt-Stuhls bey erfolgender anderweiter
Ehe auf den Fall, wenn Kinder vorhanden, anzufiigen, und dadurch dem
Ehegatten anzudeuten, hingegen es fiir erlaubt gehalten werde, daB ein
Ehegatte gleichwol diese Strafe dem Ehegatten nachlassen konne, daB es
ferner denen Eltern traurig und empfindlich seyn miisse, von der Erb-
schaft leiblicher Kinder durch leibliche Kinder blo8 um einer zweyten
Heyrath willen ausgeschlossen zu werden, und dafl es mit den Rechten
fast nicht zusammenhé&ngend sey, daB Eltern sonst iiber ihr eignes Ver-
moégen, wenn sie nur den Pflicht-Theil der Kinder nicht bekiirzen, unter
Lebendigen und Todten in Ansehung fremder frey und ungehindert
disponiren koénnen, dieses aber blo8 in Ansehung einer zweiten Ehe und
eines zweiten Ehegatten in Betracht der Kinder nicht Statt haben solle,
und dem Ehegatten nicht mehr als der geringste Theil eines Kindes zu-
gewandt werden konne. Aus allen diesen von Uns wol und reiflich iiber-
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legten Griinden wollen Wir also denenjenigen Rechts-Lehrern beytreten,
welche alle Strafen der zweiten Ehe, ausgenommen wenn selbige von
einer Mutter ohne von Unserm Consistorio erhalten Erlaubnifl im Trauer-
Jahr vollzogen wird, nicht weiter gelten lassen. Jedoch sind Wir auch
keinesweges gemeinet, einer zur anderweiten Ehe schreitenden Mutter
die Vormundschaft {iber ihre Kinder zu lassen.

§ 26. Wegen libler Begegnung kann, so lange keine Lebens-Gefahr damit
verkniipfet, eine Ehe nicht getrennet werden.

§ 27. Wire schon eine Scheidung von Tisch und Bette auf gewisse Zeit
geschehen, es verlangte aber noch vor Ablauf der Zeit der eine Ehegatte
den andern wieder zu sich, so soll gegen bloie Versicherung eines guten
Begegnens der andre wieder zu ihm zu kommen schuldig seyn.

§ 28. Wenn eine Scheidung von Tisch und Bette aus wichtigen Ursachen
geschiehet, und der eine Ehegatte daran Schuld ist, auch keine Aussth-
nung erfolget, so soll der schuldige Theil dasjenige verlieren, was er
sonst aus dem NachlaBl des unschuldigen zu erwarten gehabt.

§ 29. Als ferner Unsre Kirchen-Ordnungen die Meinung des Canonischen
Rechts angenommen, daB der Mann auch durch den Beyschlaf mit einer
ledigen Person gegen seine Frau die Ehe breche, so soll hiernach in allen
Unsern deutschen Landen erkannt werden.

§ 30. Eine Trennung der Ehe findet Statt, wenn auch nur starke Ver-
muthungen des Ehebruchs vorhanden sind.

§ 31, Da die Ehe von Gott zu einer solchen Gesellschaft eingesetzet wor-
den, in welcher Mann und Weib ein Fleisch seyn sollen, so pflichten Wir
denenjenigen bey, welche alle diesem Zweck zuwider laufende iible
Handlungen fiir einen Ehebruch halten.

§ 32. Es findet demnach nicht allein bey béslicher Verlassung, als wie die
H. Schrift auch ausdriicklich verstattet, sondern auch alsdenn eine génz-
liche Ehescheidung Statt, wenn Eheleute einander nach dem Leben ge-
stellet, oder eines dem andern halsstarriger Weise die eheliche Pflicht
versaget, oder sich durch Zuziehung einer iiblen Krankheit dazu un-
tiichtig gemacht, oder auch zum Festungs-Bau oder Zuchthause auf
mehrere Jahre vertheilet, oder des Landes auf ewig verwiesen wiirde.

§ 33. In allen solchen Féllen, wenn wegen des einen Theils Schuld die
Ehe getrennet wird, findet gegen den Schuldigen dasselbe Statt, als bey
dem eigentlich sogenannten Ehebruch. Der Unschuldige soll auch iiber-
dem sein Erbtheil sogleich haben, welches ihm etwa die Gesetze des Orts
nach des Schuldigen Tode geben.
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§ 34. Dem unschuldigen Theile stehet nach der Scheidung schlechterdings
frey, sich anderweit wieder zu verheyrathen.

§ 35. Dem schuldigen aber ist die Wiederverheirathung ohne besondere
ErlaubniB Unsrer geistlichen Gerichte nicht zu verstatten. Denen beiden
Ehebrechern selbst kann jedoch bey des erstern Ehegatten Leben sich zu
heyrathen durchaus nicht zugestanden werden.

§ 36. Es bleibet jedoch kein Ehebruch, wenn vorher ein Theil dem andern
die eheliche Pflicht hartndckig versaget, mithin zu dem Vergehen Anlafl
gegeben hitte.

§ 37. Die bloBe Verzeihung und Vorbitte des Unschuldigen fiir den
Schuldigen verbindet denselben nicht, wider Willen in der Ehe zu
bleiben, wenn er nicht den Schuldigen zugleich aufs neue zum Ehegatten
angenommen.

Zum Titul
Von der Ehe,

Wir sind nun ferner unterthénigst berichtet, daB es unter denen Rechts-Lehrern
von langer Zeit her viel Zweifel gegeben, ob die von dem neuern R&mischen
Rechte eingefiihrte Strafen einer zweyten Ehe durch das Canonische Recht auf-
gehoben worden oder nicht, und wie deshalb in denen Gerichten zu erkennen
sey. Ob nun zwar, wenigstens in denen neuern Zeiten Unsre Gerichte dem Ro-
mischen Recht darin gefolget, so diinket Uns jedoch zugleich einige Hérte und
Unbilligkeit darunter obzuwalten, und nicht allein durch diese Einschrdnkung
bey einer zweyten Ehe vielfdltig der Kinder eignes Gliick gestShret, oder be-
hindert, sondern auch die Liebe zwischen Eltern und Kindern nicht wenig ver-
ringert zu werden, deren Erhaltung jedoch selbst dem gemeinen Wesen niitzlich
ist. Wir haben auch dabey alle Félle und dabey dieses erwogen, daB dem Vater
oder Mutter frey gestanden, wenn sie auf solchen Fall fiir die Kinder sorgen
wollen, ihrem Vermédchtni in der Ehestiftung oder im Testament den Verlust
des Haupt-Stuhls bey erfolgender anderweiter Ehe auf den Fall, wenn Kinder
vorhanden, anzufiigen und dadurch dem Ehegatten anzudeuten, hingegen es fiir
erlaubt gehalten werde, daB ein Ehegatte gleichwol diese Strafe dem Ehegatten
nachlassen konne, daB es ferner denen Eltern traurig und empfindlich seyn
miisse, von der Erbschaft leiblicher Kinder durch leibliche Kinder bloB um einer
zweyten Heyrath willen ausgeschlossen zu werden, und daB es mit den Rechten
fast nicht zusammenhéngend sey, daB Eltern sonst iiber ihr eignes Vermdgen,
wenn sie nur den Pflicht-Theil der Kinder nicht bekiirzen, unter Lebendigen und
Todten in Ansehung fremder frey und ungehindert disponieren kdnnen, dieses
aber blo8 in Ansehung einer zweyten Ehe und eines zweyten Ehegatten in Be-
tracht der Kinder nicht Statt haben solle, und dem Ehegatten nicht mehr als der
geringste Theil eines Kindes zugewandt werden koénne. Aus allen diesen von
Uns wol und reichlich iiberlegten Griinden wollen Wir also denenjenigen Rechts-
Lehrern beytreten, welche alle Strafen der zweyten Ehe, ausgenommen, wenn
selbige von einer Mutter ohne von Unserm Consistorio erhaltene ErlaubniB im
Trauer-Jahr vollzogen wird, nicht weiter gelten lassen, Jedoch sind Wir auch
keinesweges gemeinet, einer zur anderweiten Ehe schreitenden Mutter die Vor-
mundschaft Gber ihre Kinder zu lassen,
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Titul LXXIII. Von Mitgiften und Gegen-Vermachung.

§ 1. Wir haben Uns gnéddigst belehren lassen, daB bey der Mitgift und
denen damit verkniipften vorziiglichen Rechten zuftérderst die Frage
Zweifel gefunden hat, ob unter dem Namen Mitgift und dos auch die von
der Frau dem Manne zugebrachte, in beweglichen, theils zu deren kiinf-
tigen Standesmé&Bigen Kleidung und Schmudk, theils zur Bestreitung des
Haushalts gereichenden Stiicken bestehende Aussteuer begriffen werde.
Nachdemmalen nun dieselbe dem Manne, wie der in baarem Gelde be-
zahlte Brautschatz, zur Erleichterung der Biirden des Ehestandes gerich-
tet, und dann dahero Unser Ober-Appellations-Gericht in vorgekomme-
nen Féllen also erkannt hat, daB die Aussteuer als eine dos anzusehen,
und mit derselben gleiche Rechte habe, so billigen Wir hiedurch diese
Meinung, und wollen solche von allen Unsern Gerichten befolget wissen.

§ 2. Ob nun wol solchemnach der Mann von diesen beweglichen Stiicken
wie von andern beweglichen Mitgift-Sachen wdhrender Ehe Eigen-
thiimer ist, dagegen aber, wenn er es verduflerte, nach geendigter Ehe
den Werth erstatten muB, so verstehet es sich jedoch von selbst, wie
Unser Ober-Appellations-Gericht auch nach denen gemeinen beschriebe-
nen Gesetzen erkannt hat, daB nach geendigter Ehe, oder bey einem iiber
des Mannes Giiter entstandenen Concurs die Ehefrau das von ihr selbst
und im Haushalt Verbrauchte nicht wieder fordern k6nne, und das Vor-
handene, so wie es durch den Gebrauch geblieben, annehmen miisse.

§ 3. Als sich auch vielfdltig zutrdgt, daB keine Ehestiftungen errichtet
werden, gleichwol die Frau dem Manne beym Eintritt in die Ehe selbst
oder durch ihre Eltern oder Vormiinder ihr ganzes Vermdégen oder einen
Theil desselben iibergeben hat, Wir aber belehret worden, daBl darunter
Zweifel vorfallen, ob auBler einer ausdriicklichen Bestimmung deren Be-
weis oft sehr schwer féllt, solches als eine Mitgift oder dos in der volli-
gen rechtlichen Wiirkung anzusehen sey, gleichwol eine solche Uber-
gebung nicht anders als zu Tragung der Ehestandsbiirden geschehen, da-
hero auch Unser Ober-Appellations-Gericht dergleichen also erkannt hat,
so wollen Wir auch dieses als denen gemeinen Rechten vollig gemdB
erkldren,

§ 4. Wére auch eine Person gleich beym Antritt ihrer Heyrath des Ver-
mogens nicht gewesen, ihrem Ehemann an baarem Gelde etwas zuzu-
bringen, und ihr fiele nachher etwas zu, so sie erweislich ihrem Manne
libergeben, so ist zu glauben, daB sie ihm noch wéhrend der Ehe einen
Brautschatz geben wollen. Und da die gemeinen Rechte wédhrend der Ehe
eine Vermehrung des Brautschatzes gestatten, so wollen Wir auch dieses,
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wenn schon die wiirkliche Bestimmung nicht erweislich, in diesem Fall,
da es dem Mann iibergeben worden, fiir einen wahren Brautschatz ge-
halten wissen.

§ 5. Da die Mitgift zu Erleichterung der Ehestands-Biirgen, mithin auch
zum Unterhalt der Ehefrau und ihrer Kinder gereichen soll, dahero auch
nach den gemeinen Rechten, wenn der Mann in bedrédngte Umstdnde
gerdth, die Frau ihre Mitgift selbst zu sich nehmen kann, dabey aber
Zweifel vorgefallen, ob ihr solches auch in dem Falle zu verstatten, wenn
ihr Ehemann von Uns durch einen wiirklichen Dienst oder Pension
ziemlich versorget ist, Unser Ober-Appellations-Gericht aber dafiir ge-
halten hat, daB aus solchem Grunde die denen Ehe-Frauens wieder heim-
gefallene Gewalt iiber das Thrige nicht zu entziehen sey, also lassen Wir
es auch in dergleichen Féllen dabey bewenden.

§ 6. Wenn ein Vater seine Tochter einmal ausgestattet, diese Mitgift aber
verloren gegangen, kann er nicht angehalten werden, sie bey einer
nachherigen zweiten Heyrath aufs neue auszustatten.

§ 7. Ein Bruder ist nicht schuldig, auch seine leibliche Schwester aus dem
Seinigen auszustatten, ob schon einige Rechtslehrer solches nach den ge-
meinen Rechten dafiir halten wollen.

§ 8. Bey der Ausstellung aus dem Lehn, welche denen gemeinen Rechten
nach denen Briidern, auch Lehns-Vettern, bey Ermangelung andrer Giiter
oblieget, will zwar von einigen dafiir gehalten werden, daB hiebey nur
zu sehen, ob die Tochter von ihrem Vater nichts habe. Wie aber das
Lehn iiberall dafiir nur bey einem unumgénglichen Nothfall haftet, so
billigen Wir die von Unsern Gerichten angenommene Meinung, welche
zugleich zu Erhaltung der Giiter gereichet, daB, wenn eine Tochter auch
aus dem Miitterlichen oder sonst ein hinreichendes Vermdgen hat, sie
aus den Giitern eine Mitgift nicht begehren kénne.

§ 9. Als Uns auch berichtet worden, da bey Unsern Gerichten Zweifel
vorgefallen, ob oder in wie weit die wiirkliche Einbringung der Mitgift
durch des Mannes Quitung oder andres BekenntniB, wenn es mit dem-
selben zum Concurs gekommen, gegen dessen Gldubiger erwiesen
werde, so bestdtigen Wir die Meinung dererjenigen, welche zwar nicht
schlechterdings ein jedes BekenntniBl, jedoch alsdenn annehmen, wenn
die Mitgift in der Ehestiftung oder sonst erweislich vor der Ehe ver-
sprochen worden, oder auch die Frau bey ihrer Verheyrathung erweis-
lich so viel im Vermdgen gehabt.

§ 10. Wird auch in der Ehestiftung selbst der Brautschatz als bereits aus-
gezahlet aufgefiihret, und der Mann hétte dariiber nicht besonders
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quitiret, so soll gleichwol das Bekenntnil in der Ehestiftung gegen den
Mann selbst nach 10 Jahren, oder gegen einen dero Zeit unmiindig ge-
wesenen nach 12 Jahren so liberwiegend gelten, daB ihm nachhero das
Gegentheil annoch zu erweisen nicht gestattet werde, dagegen solches
dessen Gldubigern frey bleibet.

§ 11. Bey Lehn-Giitern verwerfen Wir die von verschiedenen Rechts-Ge-
lehrten angenommene Meinung, daB aus der bloBen Einbringung zu dem
Manne die Verwendung des Brautschatzes in das Lehn zu vermuthen sey,
und wollen vielmehr, daB, wie auch Unser Ober-Appellations-Gericht da-
fir hdlt, ein Brautschatz aus der Substanz des Lehns und gegen aus-
wirtige Lehn-Folger nicht anders wieder gefordert werden koénne, als
wenn die wiirkliche Verwendung in das Lehn erwiesen ist.

§ 12, Hat ein bereits verschuldeter Mann seiner Tochter und Schwieger-
Sohn einen gewissen Brautschatz ausgelobet, so sind sie zwar damit,
wenn es mit dem Vater und Schwieger-Vater zum Concurs kommt, als
Pfand-Glaubiger nach der Zeit-Ordnung gehorig zu setzen, und stehen
denen nachhero gemachten spéatern Schulden keinesweges nach. Bey Er-
hebung des Geldes aber hat die Frau denen &ltern chirographischen
Glédubigern dahin Sicherheit zu stellen, daB sie von demjenigen, was von
solchem Brautschatz nach geendigter Ehe ihr selbst oder ihren Erben
zu Handen und GenuB kommen werde, solche &ltere Gldubiger befriedi-
gen wolle, als wie Unser Oberappellations-Gericht bey einem vorge-
kommenen Falle auch erkannt hat.

§ 13. Die Mitgift, welche ein Vater seiner Tochter mitgegeben, Braut-
schatz oder Aussteuer fallt nach ihrem Tode, wenn Kinder aus der Ehe
vorhanden, an den Vater auf keine Weise zuriick, sondern verbleibt
denen Kindern und Erben, als wie Unser Oberappellations-Gericht auch
angenommen hat.

§ 14. Ehestiftungen erhalten nicht eher, noch anders ihre Kraft, als von
der Zeit, und wenn die Ehe wiirklich durch Priesterliche Einsegnung voll-

zogen worden.

§ 15. Als auch bey Ehestiftungen die gemeinen beschriebenen Kaiser-
lichen Rechte zwar genehmigen, da der Mann nach der Frauen Tode die
Mitgift behalten moge, im iibrigen aber demselben aus einer Ehestiftung
keinen Anfall noch Erb-Recht gestatten wollen, eine Ehe-Frau hingegen
auBer der ihr verschriebenen Gegen-VermdchtniB daraus eben wenig
etwas gewinnen soll, dagegen Uns aber berichtet worden, dafl in Unsern
wie auch den benachbarten Léndern ganz ein anders hergebracht sey,
und Ehestiftungen, wenn sie zumal nicht denen Kindern zur Last fallen
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und beyde Theile sich einander nach ihrem Tode ihr jetziges und kiinf-
tiges Vermogen ganz oder zum Theil verschreiben, piinktlich zu halten
seyn, so wollen Wir auch diesen Gebrauch hiedurch ausdriicklich be-
stdtigen.

§ 16. Es ist uns ferner vorgetragen, daB unter denen Rechtslehrern Zwei-
fel vorgefallen sind, ob die sogenannten vermischten Ehestiftungen,
pacta dotalia mixta, welche auf eine Beerbung oder Anfall nach dem
Tode gefasset sind, als ein unwiderrufliches Geding unter den Leben-
digen oder nur ein Geschenk um Todes willen bestehe, mithin nicht
allein wie ein Codicill 5 Zeugen erfordern, sondern auch jedesmal ein-
seitig aufgehoben werden kénnen, Gleichwie aber dem Vernehmen nach
Unsre Gerichte dariiber bereits durchgéngig die Meinung angenommen
haben, daB, wenn sonst ein anders aus der Ehestiftung nicht erscheinet,
dergleichen nach allem Herkommen fiir ein Geding unter den Lebendigen
anzunehmen sey, also lassen Wir es auch schlechterdings dabey bewen-
den.

§ 17. Ob auch schon ferner die neuern Kaiserlichen Rechte verordnen,
daB zwar nicht in demjenigen, was die Frau aus der Ehestiftung gewinne,
jedennoch aber in demjenigen, was zu des Mannes Vortheil gereichen
solle, wenn es iiber 500 Gulden Louisdor sich belaufe, eine gerichtliche
Einhéndigung der Ehestiftung néthig sey; nachdemmalen Wir jedoch
berichtet worden, daB Unsre Gerichte dariiber nicht halten, maf8en nach
deutschen Gebrduchen solche Ehestiftungen auch als Erbschafts-Gedinge
bestehen, als wollen Wir zu Verhiitung aller etwanigen kiinftigen
Zweifel dieses auch ausdriicklich hiedurch festsetzen.

§ 18. Der Gegensatz der Ehe-Mitgift ist das sogenannte Gegen-Vermacht-
nif oder Widerlage, donatio propter nuptias. Uns ist vorgetragen wor-
den, daB in dem Fall, wenn die Ehestiftungen solches nicht deutlich er-
klaren, dergleichen von vielen Rechtslehrern nur fiir eine Versicherung
des eingebrachten Brautschatzes und eine diesem dadurch mitgetheilte
Hypothek angesehen werden will. Diese Meinung miissen Wir ganz ver-
werfen, da es zumal bey denen der Mitgift ertheilten so stattlichen Vor-
ziigen einer solchen weit schwéchern Sicherheit nicht bediirfen mégen.
‘Wir haben Uns ferner belehren lassen, daB die eigentliche Absicht dabey
auf eine biindigst versicherte Unterhaltung der Frau und ihrer Kinder
nach denen Romischen Rechten gegangen, und die Frau nach des Mannes
Tode nur alsdenn, wenn es ihr nicht besonders verschrieben worden, das
Gegen-VermdchtniB nicht erhalten, wenn bey des Mannes Ableben keine
Kinder von ihr vorhanden gewesen, bey vorhandenen Kindern aber sie
auch in Ansehung des Eigenthums nicht vollig Meisterin davon gewesen.
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Gleich wie indessen nicht allein {iberhaupt die Versorgung der Wittwen
dem gemeinen Wesen niitzlich ist, sondern Wir auch berichtet worden,
daB die in Deutschland hergebrachte Widerlage und Gegen-Verméchtnif3
ohne Unterschied von jeher dahin abgezielet, jedoch denen Wittwen nur
einen NieBbrauch mitgetheilet hat, dieses auch bereits in Unsrer Liine-
burgischen Policey-Ordnung C. 24 angenommen und die Gegen-Ver-
machung als ein dotalitium oder Leib-Geding angesehen worden, so wie
es auch von &ltern Rechtslehrern dafiir genommen ist, als wollen Wir
hiemit fiir alle Unsre deutsche Lande diese zweifelhafte Rechts-Sache
denen gemeinen Rechten gemd&f dahin erkldren, da, wenn desfalls in
denen Ehestiftungen nicht besondere Versehung geschehen ist, die Frau
zwar zeitlebens, und wenn sie auch schon sich wieder verheirathet, den
GenuB von der Widerlage, sie mag Kinder haben oder nicht, behalten
solle, sie auch, wenn sie nicht wieder heyrathet und Kinder vorhanden,
Kindes-Theil eigenthiimlich habe, im {ibrigen aber das Eigenthum ihren
Kindern verbleibe oder an der Kinder Erben zurlick falle.

§ 19. Es ist Uns hiebey ferner vorgekommen, daB die Kaiserlichen ge-
meinen Rechte bey dem an baarem Gelde gegebenen Brautschatz und
dem Gegen-Vermaéachtnil eine vollige Gleichheit erfordern, wovon, ob
dieses noch jetzo beyzubehalten, Zweifel entstehet. Wie in einem Vor-
fall, da der Ehemann keine Kinder hinterlassen, von Unserm Oberappel-
lations-Gericht einstmalen dagegen erkannt ist, also wollen Wir zwar
in solchem Falle es auch kiinftig so beobachtet haben, werden jedoch in
Ansehung des dinglichen Rechts Uns demndchst ndher erkldren. Sind
aber von dem Manne Kinder, es sey aus erster oder letzterer Ehe, vor-
handen, so lassen Wir es um so mehr bey denen beschriebenen Kaiser-
lichen Rechten, als auch hierin Unsre Liineburgische Policey-Ordnung
C. 24 diese zum Grunde geleget wissen will

§ 20. Als auch nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten eine Ehefrau,
welche ihrem Ehemanne einen Brautschatz zugebracht, dagegen eine
Gegen-Vermachung, wenn ihr gleich keine verschrieben worden, zu for-
dern berechtiget ist, dieses auch durch Unsre Liineburgische Policey-
Ordnung als ein noch iibliches Recht denen Ehe-Frauens aufs neue ver-
sichert worden, also wollen Wir, daB solchem in Unsern sammtlichen
Landen, wo keine besondre Gewohnheiten vorhanden, nachgegangen
werde.

§ 21. Ob nun wol nach verschiedener Rechtslehrer Meinung einer
Wittwe, wenn der Haupt-Stuhl ihres Brautschatzes nicht zuriick fallt,
sondern in denen Giitern bleibet, gedoppelte Zinsen des Brautschatzes
und gedoppelte Zinsen der Gegen-Vermachung zum Leibgeding gebiih-
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ren sollen, dieses aber dem Gebrauch Unsrer deutschen Lande nicht ge-
mdfB, denen gemeinen Rechten aber in Ansehung der Gegen-Ver-
machungs-Zinsen, wenn kein Capital auf den unbeerbten Fall ausgelobet
worden, ganz zuwider ist, dahero auch bereits in Unsrer Liineburgischen
Policey-Ordnung die Duplirung der Gegen-Vermachung gemifbilliget,
und auch alsdenn, wenn der Brautschatz auf die Todes-Félle in Mangel
der Kinder nicht zuriick fallt, sondern in den Giitern bleibet, nach Ge-
legenheit das dotalitium nur in etwas zu erhohen verstattet worden, der
gleichen auch zu Unsrer Landsassen Giiter offenbaren Beschwerde ge-
reichen wiirde, so soll es hierin durchaus auf eine Vergleichung mit dem
Ehemann selbst, oder dessen Erben ankommen, auch wenn die Wittwe
an dem Hauptstuhl der Gegen-Vermachung keinen Theil hat, ihr hievon
nicht mehr als einfache Zinsen zu fiinf aufs Hundert zugestanden und
eine Erhohung nur in Ansehung des in den Giitern bleibenden Capitals
zugelassen werden.

§ 22. Obgleich dasjenige, was nur zum Witthum verschrieben, mit der
Wittwe anderweiten Verheyratung aufhoret, so bleibet ihr jedoch ihr
dotalitium Leib-Geding Zeitlebens und f&llt mit der anderweiten Ver-
heyrathung nicht weg.

§ 23. Wenn der Frau nur Zinsen oder jahrliche Renten in Gelde zur Wi-
derlage gehoren, so kénnen ihr solche durch ein aus Unsrer Calenbergi-
schen Wittwen-Casse versichertes Wittwen-Gehalt, wenn der Mann aus
dem Seinigen dafiir gesorget, entrichtet werden, die versprochenen Na-
tural Leistungen aber gebiihren ihr nichts desto weniger.

§ 24. Wie die Zweifel der Rechts-Gelehrten in Ansehung der Frauen-Mit-
gift, ob sie namlich auch denen Gldubigern, welche eine ausdriicklich ver-
schriebene &ltere Hypothek haben, oder bloB denen dltern gesetzlichen
und stillschweigenden vorzuziehen sey, im Herzogthum Liineburg durch
dessen Policey-Ordnung C. 24 § 2 bereits entschieden sind, diese
Meinung auch dermalen durchgehends in Unsern Gerichten gilt, als soll
dieselbe auch in allen Unsern Landen befolget werden.

§ 25, Es kann jedoch das denen rechtgldubigen Christlichen Ehefrauen
verliehene Vorzugs Recht keiner Jidischen Ehe-Frau zu Statten kommen,
wie dahin auch mehrmalen bey Unserm Ober-Appellations-Gerichte er-
kannt ist.

§ 26. Ob auch wol wir sonst in denen Sachen, welche Unsre Rent-Cam-
mer und eignen Rechte angehen, nichts gegen Unsre Unterthanen zu ent-
scheiden gemeinet seyn, so tragen Wir jedoch kein Bedenken, Unsers
Ober-Appellations-Gerichts Erklarung der Rechte zu bestatigen, daB die
gesetzliche Hypothek Unsrer Rent-Cammer und Fisci in den Giitern ihrer
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Verwalter nach dem Zeit-Alter dem dinglichen und vorziiglichen Recht
der Mitgift nicht nachstehe, sondern vielmehr nach dem Alter vorgehe.

§ 27. Was der Mann mit denen erhaltenen Brautschatz-Geldern ange-
schaffet, soll dadurch fiir keine Mitgift und res dotalis angesehen wer-
den, ob schon viele Rechts-Lehrer ein anders behaupten. Wir billigen
jedoch zugleich diejenige Auslegung der Gesetze, nach welcher eine Ehe-
Frau an solchen von ihrem Brautschatz durch den Mann angeschafften
Giitern Unsrer Rent-Cammer vorgehet. '

§ 28. Ob Wir auch schon vorher genehmiget haben, daB eine Widerlage
hoher als der Brautschatz bestimmt werden mége, so ist jedoch keines-
weges Unsre Meinung, da auch die in den gemeinen Rechten mit der
Gegen-Vermachung verknilipfte Hypothek sich dahin erstrecken solle.
Die Policey-Ordnung Unsers Herzogthums Liineburg hat C. 24 § 2 iber-
all wegen der Gegen-Vermachung die Frau allen Pfand-Gldubigern nach-
gesetzet. Wir wollen zwar dieses nicht auf alle Unsre deutsche Lande er-
weitern, mégen aber auch zum Nachtheil der Gldubiger die verstattete
hohere Gegen-Vermachung dahin nicht eintreten lassen, daB sie auch, so
viel die Erhohung iliber den Brautschatz betrifft, ein gleiches dingliches
Recht habe, Es soll also in so ferne die Frau in allen Unsern deutschen
Léndern, wie die hochste Billigkeit es erfordert, allen und jeden des
Mannes Schulden, Hypothekarischen und Personlichen, nachstehen, je-
doch denen Straf-Geféllen und andern Schenkungen vorgehen.

§ 29. Ist eine Morgengabe versprochen, so soll sie der Frau, wenn sie
gleich schon vorher einen andern Mann gehabt, geleistet werden, gestal-
ten auch Unser Ober-Appellations-Gericht also erkannt hat. Es gebiihret
ihr auch sodann desfalls ein dingliches Recht an ihres Mannes Giitern.

§ 30. Was die Frau auBerhalb ihrer Mitgift hat, darin finden die Rechte
des Brautschatzes auf keine Weise Statt. Der Mann ist also nicht befugt,
auBer demjenigen, was die Kaiserlichen Rechte ihm verstatten, den Ge-
nieBbrauch davon zu seinem eignen Nutzen sich anzumaBen, ob schon
einige Rechts-Lehrer dieses denen deutschen Rechten gemd8 halten wol-
len. Als wie auch Unser Ober-Appellations-Gericht dahin erkannt hat.

§ 31. Es wird aber auch hiedurch denen gemeinen Rechten geméiB be-
stimmet, daB die der Frau wegen ihrer paraphernorum verliehene still-
schweigende Hypothek bey Capitalien nicht eher ihren Anfang nimmt,
als von der Zeit, da der Mann die Capitalien wiirklich erhoben und der
Frau nicht berechnet hat.

§ 32. Haben Eheleute keine Ehestiftung errichtet, so gelten unter ihnen
in Ansehung der Erbfolge die Rechte des Orts, welchem sie bey voll-
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zogener Heyrath unterwiirfig gewesen, wenn sie schon nachher an einem
andern Ort sich niedergelassen haben.

§ 33. Wenn die Statuta der Stddte in Unsern Landen unter bedingten und
unbedingten Ehen einen Unterschied machen, mithin verordnen, daf}
Mann und Frau nur alsdenn sich beerben, wenn keine Ehestiftung vor-
handen, so kann bey vorhandener Ehestiftung, es mag darin viel oder
wenig oder auch nichts beschieden sein, die sonstige Erbfolge aus dem
Statuto nicht eintreten.

Titul LXXIV. Von Mitgiften an liegenden Griinden.

§ 1. Da auch die Kaiserlichen Rechte dem Mann die VerduBerung eines
von seiner Ehefrau zur Mitgift erhaltenen unbeweglichen Guts nicht einst
mit deren Einwilligung gestatten, die Canonischen hingegen solche bey
hinzugetretenem Eide der Frauen fiir giiltig halten, so haben Wir
gnddigst erwogen, daB es hiemit eben die Beschaffenheit als mit denen
Verbiirgungen der Ehe-Frauens fiir ihre Ménner habe, und soll also auch
hier demjenigen, was Wir wegen der Biirgschaften festgesetzet, nachge-
gangen werden.

§ 2. Wenn eine Frau ihrem Ehemann zur Mitgift ein Mann-Lehn fiir einen
gewissen Werth zubringet, und der Mann hierauf damit allein beliehen
wird, ist nach geendigter Ehe der Frau oder deren Erben nicht der nach-
herige Werth des Lehns, sondern nur, wie hoch es dem Manne zur Mit-
gift angerechnet worden, zu erstatten,

Titul LXXV. Von der Unterhaltung Andrer.

§ 1. Eltern uand Kinder sind sich einander in ihrer Nothdurft zu unter-
halten schuldig, doch ist auch bey unehelichen Kindern der Vater ndher
denn die Mutter.

§ 2. Wenn der angegebene Vater nicht leugnen kann, um die ungefehr-
liche Zeit der Erzeugung mit der Mutter zu thun gehabt zu haben, mu8}
er die Unterhaltung schlechterdings iibernehmen, wenn gleich die Mutter
sich mit mehrern um solche Zeit abgegeben haben sollte, maBen durch
solchen Anzug die Kinder ihres Unterhalts nicht beraubet werden
konnen.

§ 3. Bey dem Unvermdgen des Vaters und der Mutter mégen die GroB-
Eltern ihre Hiilfe nicht entziehen, wenn auch schon das Kind auBer der
Ehe erzeuget wdre. Doch ist jedesmahl der GroBvater von véterlicher
Seite der ndchste. Die iibrigen GroB-Eltern aber treten zu gleichen
Theilen ein.
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§ 4. Nicht allein leibliche Briider und Schwestern, sondern auch Stief-Ge-
schwister sind, wenn keine leibliche Geschwister vorhanden, mithin sie
bey der Erbfolge die néchsten seyn wiirden, sich einander zu unterhalten
schuldig.

§ 5. Da die Blédsinnigen und Wahnwitzigen iiber ihr Vermdégen, wenn
sie dergleichen besitzen, nicht testiren koénnen, sondern solches denen
ndchsten Verwandten bleiben wiirde, so ist an der andern Seite auch
billig, daB, wenn sie kein Vermogen haben, die nédchsten Verwandten
deren Unterhaltung iiber sich nehmen.

§ 6. Stirbt ein Vasall ohne S6hne, jedoch mit Hinterlassung einer oder
mehrerer Tochter, und das Lehn fiele uns oder denen Lehns-Vettern an-
heim, so sollen die Toéchter, wenn sie sonst ihren Unterhalt zu haben
nicht vermoégen, solchen sowol als einen ansténdigen Brautschatz aus
dem Lehn bekommen.

§ 7. Wéren eines Vasallen Giiter um vdterlicher oder groBvéterlicher
Schulden willen in der Glaubiger Hande gerathen, so halten Wir billig,
wie auch in der Calenbergischen Canzley-Ordnung bereits versehen ist,
daB in solchem Fall, nicht aber, wenn er durch eigne Schuld herunter
gekommen, er aus den Aufkiinften des Lehns unterhalten werde. Doch ist
hierin von Unsern Gerichten MéaBigung zu gebrauchen und nicht {iber die
Nothdurft hinaus zu gehen.

§ 8. Gleichergestalt sind auch in diesem Fall des Vasallen Tochter aus
dem Lehn zu unterhalten und auszustatten.

§ 9. Findel-Kinder muB diejenige Obrigkeit unterhalten, welche an dem
Orte den Schutz hat und das Schutz-Geld genieflet,

§ 10. Wer zur Unterhaltung verbunden ist, derselbe ist auch, wenn die
Beerdigung aus des Verstorbenen eignen Mitteln nicht erfolgen kann,
zu den BegrébniB-Kosten verbunden.

§ 11. Zur Unterhaltung gehoéret auch, was zu Unterweisung in denen zur
kiinftigen Versorgung néthigen Kiinsten und Wissenschaften erforder-
lich ist.

§ 12. Die Unterhaltung ist auf keine gewisse Jahre einzuschrianken, son-
dern sie gehet so lange fort, als der zu unterhaltende deren bedarf.

§ 13. Ist die Unterhaltung auf ein Gewisses an Gelde bestimmt, welches
entweder das Jahr hindurch in Terminen oder jihrlich iiberhaupt ge-
reichet werden soll, so ist bey gesetzten Terminen jeder Termin so lange
zum voraus zu bezahlen. Ist aber die Bestimmung iiberhaupt auf ein Jahr
geschehen, so finden Wir dabey der Sache geméB, daB die Leistung auf
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halbe Jahre getheilet und jedesmal ein halbes Jahr voraus bezahlet
werde.

§ 14. Gleichwie aber das voraus Bezahlte nicht wieder zurlickgefordert
werden kann, also gehoret auch das von dem Termin noch nicht bezahlte
zu des inmittelst Verstorbenen Nachla8, ist jedoch vorziiglich zu dessen
Beerdigung anzuwenden.

Titul LXXVI. Von Vormundschaiten,

§ 1. Als Uns berichtet worden, daB es in Unsern deutschen Landen her-
gebracht sey, daB eine leibliche Mutter auch in Lehn- und Stamm-Giitern
die Vormundschaft verlangen kénne, so wollen Wir es zwar hiebey auch
kiinftig lassen. Nachdem Wir jedoch erwogen haben, daf§ der eigentliche
Grund der Miitterlichen Tutel in der Beerbung bestehet, ohnehin auch
Miitter allein Giitern vorzustehen nicht im Stande sind, so wollen Wir,
wie es auch in andern Landern Deutschlands also gehalten wird, daB ent-
weder der néchste Agnat oder Stamm-Vetter oder sonst ein andrer Vor-
mund ihr zugeordnet werde. '

§ 2. In Lehn- und Stamm-Giitern, worliber denen Stamm-Vettern zum
Nachtheil durch einen letzten Willen nichts verordnet werden kann,
miissen daher auch billig die Stamm Vettern die Last der Vormundschaft
bis zu des Miindlings vollbiirtigen Jahren behalten.

§ 3. Sonst aber soll es bey denen Kaiserlichen Rechten bleiben, daf die
nidchsten Verwandten dieses Amt nicht lédnger, als bis der Pflegebe-
fohlne aus der Kindheit in die Pubertdt getreten, zu behalten schuldig.

§ 4. Nach erreichten Jahren der Pubertdt kann der Minderjdhrige sich
selbst, auler bey Lehn und Stamm-Giitern, einen Pfleger wé&hlen, und
um dessen Bestdtigung bitten. Es ist aber auch der bisherige Vormund
auBer Lehn- und Stamm-Giitern die Curatel beyzubehalten nicht schuldig.
Doch muB sowol der Minderjéhrige gleich beym Eintritt in die Pubertat
sich einen Curatorem ausbitten, als auch der bisherige Vormund solches
zwey Monate vor Eintretung sothanen Alters seinen gefaBten Entschluff
dem Gerichte anzeigen. Ist solches nicht geschehen, so dauert die Vor-
mundschaft bis zum groBjéhrigen Alter fort.

§ 5. Auch die von einem Vater durch ein Testament angeordnete Vor-
mundschaft wéhret nur bis zu den Jahren der Pubertt.

§ 6. Da die ndchsten Verwandten zur Vormundschaft zugleich ein Recht
haben, so kann ihnen solches auch durch bloBe Vertrage des Vaters mit
einem dritten nicht entzogen, noch lberall dadurch die 6ffentliche Ver-
fassung verdandert werden.

11 Ebel
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§ 7. Wir vernehmen endlich, daB es auch bezweifelt werde, ob eine
Mutter, welche nach den neuern Rechten selbst Vormiinderin seyn kann,
wenn sie binnen der in den Rechten vorgeschriebenen Zeit keinen Vor-
mund fiir ihre Kinder erbeten, ihres Erbfolge-Rechts an der Pupillen
NachlaB alsdenn verlustig sey. Wie es aber durchaus zu héchst schad-
lichen Folgen gereichet, wenn eben dadurch der Waisen Zustand der
Obrigkeit verborgen bleibet, inmaBen sodann auch die Abnahme der
Rechnungen unterbleibet, also wollen Wir es darin durchaus bey denen
Kaiserlichen Rechten bewenden lassen. Und ein Gleiches soll auch noch
ferner bey denen nédchsten Verwandten gelten, wenn sie bey des Vaters
oder nachher der Mutter Absterben an demselben Ort und Stelle sich
gefunden.

§ 8. Wir sind hiebey berichtet, daB unter denen Rechts-Lehrern viel
Streit obwalte, ob eine leibliche Mutter in der Vormundschaft auch dem
viéterlichen oder miitterlichen GroBvater vorgehe. Da das Justinianische
Gesetz die Mutter und GroBmutter hauptsédchlich um der vorziiglichen
Beerbung der Kinder vorziiglich zur Vormundschaft zulédsset, so miissen
Wir denenjenigen beytreten, welche die leibliche Mutter dem GroBvater
vorziehen, Dagegen Wir eine GroBmutter dem GroBvater allemal nach-
setzen, und ihr auch keine Mit-Vormundschaft zugestehen mégen.

§ 9. Wenn nun auch ferner dariiber Zweifel obwalten soll, ob eine
Mutter, oder auch GroBmutter, mit Anerbiethung ihrer selbst zur Vor-
mundschaft warten konne, oder sich sofort nach des Vaters Tode dazu
erkldren miisse, so haben Wir gnéddigst erwogen, daB ihre Schuldigkeit
ist, denen Pupillen bey Verlust deren Erbschaft, wenn sie vor erreichter
Pubertét sterben, sobald sie kénnen, Vormiinder in Vorschlag zu bringen,
mithin es eine natiirliche Folge wird, das Beste der Kinder es auch nicht
anders leidet, als daB die Mutter oder GroBmutter sogleich, wie sie nur
koénnen, nach dem Ableben des Verstorbenen zur Vormundschaft sich
angeben miissen. MaBen denn widrigenfalls die Gerichte befugt seyn
sollen, sofort von Amtswegen einen andern Vormund zu bestellen. Sollte
jedoch das Gericht nach Beschaffenheit der Sache glauben, daB8 die Vor-
mundschaft der Mutter oder GroS8mutter denen Kindern vorziiglich niitz-
lich seyn kénne, so hat dasselbe ihnen zu solchem Ende eine kurze Zeit
zu setzen, und konnen sie nach deren Verlauf, wenn darauf ein andrer
Vormund gesetzet worden, dazu weiter nicht zugelassen werden.

§ 10. Als gezweifelt werden will, ob gegen die Versehung der Kaiser-
lichen Rechte ein Ehemann heutiges Tages seiner unmiindigen Ehefrau
Vormund seyn kénne, Wir aber nicht finden, warum an Orten und Enden,
wo die Eheleute nicht in ungezweyetem Gute leben, fiir die Unmiindigen
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jetzo weniger gesorget werden solle, da andergestalt dem Manne nur
Gelegenheit, mit seiner Frauen Giitern iibel zu schalten, gegeben wird,
als soll hierin, wenn auf die gemeinen Rechte zu sehen, denen Kaiser-
lichen Rechten nachgegangen werden.

§ 11. Aus gleichem Grunde muB es ferner dabey verbleiben, dal auch
der Schwiegervater seiner Schwieger-Tochter Vormund, so lange die Ehe
dauert, nicht seyn diirfe.

§ 12, Wir moégen auch nicht wol absehen, warum die im wiirklichen
Dienst stehende Soldaten wider die Vorschrift der gemeinen Rechte zu
Vormundschaften gelassen werden sollten, da ohnehin eines Theils sie
die Rechte nicht verstehen, andern Theils sie nur dadurch von der Aus-
iibung ihres Diensts abgehalten werden.

§ 13. Wenn nun schon auch ferner die Rechts-Lehrer nicht gleiche Mei-
nung hegen, ob ein Stiefvater zum Vormund angenommen werden kénne,
so pflichten Wir jedoch denenjenigen bey, welche dessen Zulassung
denen Rechten geméaB halten.

§ 14. Wie in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung denen Rathen
untersaget ist, andre Vormundschaften, als von ihren nichsten Verwand-
ten zu iibernehmen, also muB aus gleichem Grunde denen Ré&then bey
Unsern andern Justiz-Collegiis dieses auch nicht gestattet werden, da
nicht allein Unser Dienst darunter leidet, sondern auch andre nach-
theilige Folgen daraus entstehen kénnen.

§ 15. Auch die Prediger in Unsern Deutschen Landen sollen nicht anders
als bey ihren néchsten Verwandten zur Vormundschaft zugelassen wer-
den.

§ 16. Wer an den Miindling auch nur vermeinet etwas zu fordern zu
haben, muBl solches vor Ubernehmung der Vormundschaft bey Verlust
seiner Forderung anzeigen. Auch soll derjenige, an welchen der Miind-
ling einen Anspruch hat, solches, und ob er des Anspruchs gestiandig sey
oder nicht, vor Antretung der Vormundschaft dem Gerichte anzeigen.
Unterldsset er solches, so ist der Anspruch fiir gestanden anzunehmen.
Ist es aber auch eine an sich nicht zu bezweifelnde Schuld, so kann er
gleichwol solchenfalls wahrend der Vormundschaft nichts darauf bezah-
len noch abrechnen.

§ 17. Was die ehrlosen Personen anlanget, so bestimmen Wir hiedurch,
daB sie zwar nicht zu Vormiindern anzunehmen seyn, jedoch, wenn sie
dergleichen wéhrend der Vormundschaft sich zugezogen, deren auch
nicht sofort zu entsetzen seyn, wenn sie nicht durch eine begangene Un-
treue ehrlos geworden sind.

11+
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§ 18. Wie in Ansehung der Entschuldigung von Vormundschaften die
gemeinen Rechte bestimmt genug sind, also wollen Wir desfalls nur
dahin eine ndhere Erkldrung geben, daB nur eine Zahl von 5 Kindern
von Ubernehmung einer Vormundschaft befreyen konne.

§ 19, Wenn etwa der im Testament verordnete Vormund sich der Vor-
mundschaft noch nicht unterziehen kann, muB inzwischen und bis dahin
von der Obrigkeit ein andrer Vormund bestellet werden,

§ 20. Da derjenige, welcher vor vollig erreichten vogtbaren Jahren durch
Landes-Fiirstliche Gewalt der Vormundschaft enthoben und fiir miindig
erkldret worden, dadurch nicht befugt wird, seine unbeweglichen Giiter
ohne ErkenntniB der Obrigkeit zu verduBiern oder zu beschweren, so soll
er auch zum Vormund nicht angenommen werden.

§ 21. Diejenige Obrigkeit bevormundet den Unmiindigen, deren Gerichts-
Zwang derselbe unterworfen ist, und der solchergestalt angeordnete Vor-
mund stehet auch denen auBler solchem Gebiet belegenen Giitern vor.

§ 22. Es konnen jedoch Eltern in ihrem letzten Willen auch eine andre
Obrigkeit, welcher ihr Kind nicht unterworfen, um Bestellung eines oder
mehrerer Vormiinder ersuchen. Welchen Falls diese Obrigkeit in An-
sehung der Vormundschaft eine gleiche Gewalt wie die ordentliche
Obrigkeit bekémmt.

§ 23. Stehet aber die Vormundschaft durch den von der persdnlichen
Obrigkeit des Unmiindigen angeordneten Vormund in Ansehung derer
entfernt belegenen Gliter nicht wol zu bestreiten, oder auch dieser Vor-
mund verbdte es wegen solcher Entfernung, alsdenn ist die Obrigkeit,
unter welcher die Giiter belegen, zu ersuchen, in Ansehung dieser Giiter
einen Pfleger und Mit-Vormund zu bestellen.

§ 24. Auch derjenige, der des Unmiindigen Obrigkeit nicht unterworfen
ist, kann, wenn er will, von derselben sich zum Vormund bestellen
lassen und unterwirft sich dadurch derselben in Ansehung der Vormund-
schaft, doch darf er unmittelbar nicht vorgeladen werden.

§ 25. Es ist Uns unterthdnigst vorgetragen, daB es eine unter denen
Rechts-Lehrern streitige Frage sey, ob so, wie ehedem nach denen Romi-
schen Rechten, also auch noch heutiges Tages ein Tutor bey SchlieBung
eines Handels oder Vornehmung eines Geschéfts selbst gegenwértig
seyn und durch seinen Willen dariiber sogleich die Bestitigung ertheilen
miisse, oder ob auch eine nachherige Genehmigung das Vorgegangene
bekréftige, auch, ob sogar bey denen Curatoren der Minderjdhrigen das-
selbe eintrete. Nun kann es zwar nicht so angesehen werden, als wenn
jemand das in seinem Namen Geschehene nachher genehmiget, mithin
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dadurch der Handel als von Anfang giiltig zu halten sey. Es ist jedoch
gleichwol als ein neuer Handel anzusehen, welcher nunmehro von Zeit
der Genehmigung an seine Giiltigkeit erreichet und den Pupillen ver-
bindet. Bey Minorennen aber kommt es nur darauf an, ob sie gegen eine
an sich denen Rechten nach giiltige Sache wieder in vorigen Stand zu
setzen seyn. Und da diese Rechtswolthat auch bey des Curatoren Einwilli-
gung ihnen, wenn sie verletzet worden, nimmer zu versagen stehet, so
muB es in deren Absicht gleichgiiltig bleiben, ob des Curatoren Einwilli-
gung gleich Anfangs vorhanden gewesen oder erst nachher erfolget sey.
§ 26. Wir haben zwar vernommen, daB viele neue Rechtsiehrer dem Vor-
munde, es mdgen die Pflegebefohlne die Jahre der Pubertit liberschritten
haben oder nicht, freye Macht verstatten, ohne Zuziehung derselben alles
fiir sich selbst zu thun. Wie aber dieses aufler denen bis auf das siebente
Jahr sich erstreckenden, noch nicht gnug sprachfihigen Kinderjahren
denen gemeinen Rechten ganz zuwider ist, iiberdem auch es aufs kiinftige
von groBem Nutzen seyn kann, wenn die Unmiindigen von den Umstdn-
den der Sache zugleich unterrichtet werden, also sollen die Pflegebefohl-
nen allemal zu der Sache zugezogen werden, und ohne deren Wissen
und Einstimmung von dem Vormunde nichts geschehen, als welches auch
diesem selbst kiinftig zu groBerer Beruhigung gereichen kann,

§ 27. Ob wol einem Vormunde bey ermangelndem andern Beweise denen
gemeinen Rechten nach frey stehet, des Pilegebefohlnen Wiedersacher
einen Eyd zuzuschieben, so kénnen Wir doch die daher genommene
Folge, dafl er auch in anzustellenden oder zu gewartenden Rechts-Hén-
deln von dem ordentlichen Richter abgehen und in ein CompromiB, es
sey auf Privat-Personen oder auch einen andern Richter, wenn es auch
schon der Oberrichter wére, gerichtet, sich einlassen moge, nicht billigen,
sondern Wir erkldren dergleichen auBlerhalb der Vormiinder Gewalt,
mithin fiir null und nichtig, immaBen Wir hiebey erwogen haben, da8,
da eines Theils die Obrigkeit die Ober-Vormundschaft fiihret, dergleichen
Abweichung von der offentlichen Verfassung also nicht von dem Gut-
finden eines Vormundes abhédngen kann, zumahl er auch glauben mus8,
bey dem ordentlichen Gericht Recht und Gerechtigkeit zu erhalten,
andern Theils aber auch, wenn er schon auf das héhere Gericht compro-
mittiret, seine Pflegebefohlnen alle sonst habende Rechts-Mittel, und daB
sie die Sache besser und mit mehrern und neuen Griinden vorstellen
konnen, verlieren, und nach der Natur eines Compromisses sich schlech-
terdings mit dem abgegebenen ErkenntniB wiirden begniigen miissen.
Was inzwischen desfalls bishero vorgegangen, darunter ist allerdings
denen Pflegebefohlnen das Rechts-Mittel der nachzusuchenden Wieder-
herstellung in den vorigen Stand zu verstatten.
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§ 28. Ob zwar die neuesten Kaiserlichen Rechte einem Schuldner auBer
Renten und jahrlichen Pensionen nicht verstatten, ohne gerichtliches
ErkenntniB eine Schuld an den Vormund abzutragen, so finden Wir je-
doch, daB dieses, wenn die Schuld auf klaren Siegeln und Briefen beruhet,
der jetzigen Beschaffenheit des Credit-Wesens sehr nachtheilig seyn, und
viele vergebliche Kosten nach sich ziehen wiirde, auch um so weniger
weiter nothig seyn kann, als auBer der sonst von dem Vormund erfor-
derten Sicherheit auch durch die jdhrlich abzulegende Rechnungen fiir die
Unmiindigen hinlénglich gesorget wird. Wir lassen demnach zu, daB eine
auf klaren Siegeln und Briefen beruhende Schuld ohne richterlichen Be-
scheid dem Vormund ausgezahlet werden moge, jedoch da dabey keine
andre, als gleichfalls auf klare Scheine und Quitungen gegriindete Ab-
rechnung Statt finde, und zugleich die letzte Zins-Quitung des Verstor-
benen mit ausgeliefert und von dem Vormund seiner Rechnung beyge-
fiiget werden. Ist sodann dabey nichts zu erinnern, so bleibt der Schuld-
ner, andergestalt aber nicht, befreyet.

§ 29. Damit nun fiir die Bevormundung der Unmiindigen desto sichrer
gesorget werde, so haben Wir Unsern Consistoriis aufgegeben, die
sammtliche Prediger im Lande durch allgemeine Ausschreibens dahin
anzuweisen, gleich nach dem Sterbfall und wenigstens 8 Tage nach der
BegrédbniB das Absterben sowol, als auch, ob er unmiindige Kinder, und
wie viele, hinterlassen, der Obrigkeit, worunter sie gesessen, mithin
bey Scariftsdssigen denen Canzley- und Hof-Gerichten zugleich anzu-
zeigen, damit dieselbe deren Bevormundung unausgesetzt beschaffen
mogen, Wobey zugleich der Obrigkeit zu vermelden ist, ob die Unmiin-
digen annoch mit einer leiblichen Mutter oder GroB-Vater oder GroB-
Mutter versehen seyn.

§ 30. Ob gleich in denen Reichs-Gesetzen heilsamlichst verordnet worden,
daB die Obrigkeiten von denen Vormiindern alle Jahre Rechnung ein-
nehmen sollen, so vernehmen Wir doch ungern, daff dariiber der Gebiihr
nach nicht gehalten werde, mithin daraus zu Zeiten gar grofSe Beschwer-
lichkeiten, Schaden und Weiterungen entstehen. Wir finden Uns demnach
genéthiget, Unsern sémmtlichen Gerichten, wie auch denen Stédte- und
Patrimonial-Gerichten solches ernstlich einzuschéarfen, mit dem Bedeuten,
daB sie selbst allenfalls fiir allen denen Pflegebefohlnen daraus ent-
springenden Schaden schlechterdings einstehen sollen. Wie denn auch
der Vormund, welcher dawider handelt, und nicht wenigstens 2 Monat
nach jedesmal abgelaufenem Jahre seine Rechnung einsendet, wenig-
stens in 10 Rtl. Strafe fiir ein jegliches Jahr verfallen seyn soll.

§ 31. Ob nun wol auch schon in dem Vormundschafts-Eyde enthalten ist,
daB der Vormund sofort ein richtiges Inventarium des Nachlasses ver-
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fertigen solle, als welches auch ohnehin der Grund der nachher abzu-
legenden Rechnung ist, so halten Wir jedoch dienlich und wollen, daB
die Obrigkeit vor Ableistung des Eides dieses, und was es mit dem In-
ventario fiir eine Beschaffenheit habe, und wie solches zu verfertigen sey,
deutlich erkldre, und diese Erkldarung, wie sie geschehen, zu Protocoll
fasse, das Protocoll aber zugleich dem Vormund zu dessen Nachricht ab-
schriftlich mittheile.

§ 32. Da auch die gemeinen Rechte bey unterlassener Verfertigung eines
Inventarii den Minderjdhrigen nachhero zum Juramento in litem zu-
lassen, so bestdtigen Wir nicht allein solches, sondern wollen auch in
diesem Fall keine richterliche ErméBigung Statt finden lassen.

§ 33. Es soll aber auch iiberdem der Vormund, wenn er nicht wenigstens
binnen 4 Wochen nach seiner Bestédtigung zu Verfertigung eines Inven-
tarii geschritten, in eine Geldstrafe von 50 Rtl. genommen werden. Wel-
ches ebenfalls dem Vormunde bey der Beeidigung von dem Gerichte an-
zudeuten ist.

§ 34. Ist nun auch gleich ein Vormund vom Vater von der Rechnungs-
Ablage befreyet, und der Vater hdtte, um etwa seine Vermégens-Um-
stande unbekannt zu erhalten, die Beschreibung eines Inventarii in
seinem Testament wol gar verboten, so mul der Vormund gleichwol
nicht allein beeidiget werden, ehe er der Vormundschaft sich unterziehen
kann, sondern er muBl auch nichts destoweniger ein getreues VerzeichniB},
als wie er dessen vor Abnahme des Eides zu verstdndigen ist, von dem
gesammten Vermogens-Zustand verfertigen, und darnach Rechnung ab-
legen, jedoch solchergestalt, daB es mit ihm nicht nach der Strenge des
Rechts zu nehmen, sondern blo8 darauf zu sehen, ob ihm ein Betrug, oder
eine demselben gleich kommene groBe Nachlédssigkeit zur Last falle.

§ 35. Uberhaupt sind auch die Vormiinder vor der Eides-Abnahme von
ihren kiinftigen Vormundschafts-Pflichten zu unterrichten, insonderheit
zu belehren, daB sie in der kiinftig abzulegenden Rechnung nach der
Ordnung des Inventarii zeigen miissen, was von denen angezeichneten
Sachen annoch vorhanden, oder was etwa davon zu Gelde gemacht oder
sonst nutzbar verwandt worden, daB sie die etwanige Zinsen oder andre
Einkiinfte zu der rechten Verfall-Zeit sofort einmahnen und damit nicht
iiber acht Tage warten, sondern nach deren Verlauf sofort den Haupt-
Stuhl kiindigen, und wenn nach geschehener Einmahnung die Zinsen
oder Renten alsdann binnen 8 Tagen noch nicht einlangen, dieserhalb
zur gerichtlichen Klage schreiten, Ferner sind sie anzuweisen, jede Aus-
gabe, wenn sie iiber einen Thaler sich erstrecket, mit Quitungen zu be-
legen, auch wenn sie des Jahrs einen UberschuB haben, welchen sie nach
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geschehener Kundmachung in denen 6ffentlichen Intelligenz-Blattern
sicher zinsbar unterzubringen nicht wissen, solchen vorerst bey dem
Gerichte niederzulegen. Wesfalls davon keine Depositen-Gebiihren ge-
nommen werden sollen.

§ 36. Da auch nach der einer Mutter in Unsern Gerichts-Ordnungen vor-
geschriebenen Eides-Formel dieselbe zugleich des Senatus-Consulti
Vellejani, auch aller und jeder anderer Begnadigung und Wohlthat der
Rechte sich verzeihen soll, so ist auch dieses vorher derselben gebiihrend
zu erkldren, und ihr zu erdffnen, wie die Verzeihung des SCti Vellejani
um deBwillen von ihr erfordert werde, damit, wenn sie etwan ganz oder
auch zugleich auf ihren eignen Credit fiir ihre Kinder contrahire, mithin
sich zugleich selbst biirglich einlasse, sie mit solcher Rechtswolthat
gegen die Zahlung sich nicht schiitzen konne, und da8 iibrigens sie auch
nie auf eine dem weiblichen Geschlechte sonst gewissermaBen zu statten
kommende Unwissenheit der Rechte sich berufen wollen.

§ 37. Einem Vormunde muB nebst Erhaltung der Pfleglinge Vermégens
nichts mehr am Herzen liegen, als die ihm anvertraute Jugend in Gottes-
furcht, Tugenden und néthigen Wissenschaften zu bilden. Téchter miissen
nun zu solchem Ende, wenn sie nicht bey der Mutter oder GroBmutter
bleiben oder bey nahen Verwandtinnen unterzubringen, an andern
bequeme Orte zur Erziehung hingethan werden. Was aber die Séhne
betrifft, so miissen zwar die Vormiinder dafiir sorgen, da8 sie auch schon
in den ersten Jahren der Kindheit den Unterricht, dessen sie fahig sind,
erhalten. Mit 6 Jahren sind aber gemeiner Leute Kinder in Stéddten in die
offentlichen Schulen zu schicken, und auf dem Lande in die Dorfschulen,
und die Vormiinder haben sich wohl darnach zu erkundigen und darauf
zu sehen, daB dieses genau beobachtet werde. Wie sie denn auch bey
den Tochtern darauf genaue Acht nehmen miissen, wenn sie schon der
Mutter oder Verwandtinnen gelassen worden. Was aber andere Séhne,
auch derer von Adel, auf dem Lande oder in Stadten anlanget, so halten
‘Wir Uns verbunden, aus Landesvaterlicher Sorgfalt deren Uns noch be-
sonders anzunehmen, wie dem gemeinen Wesen an deren, und zwar zu-
gleich frithzeitigen Formirung zum allerhéchsten gelegen ist, also moégen
zwar die Vormiinder, wenn das Vermoégen es zuldsset, dem Sohn als-
denn einen eignen Lehr-Meister zugeben. Sind aber die Vermdgens-Um-
stdnde nicht so beschaffen, so sind sie in die Stddte zu geben, damit sie
in den offentlichen Schulen Unterricht erlangen. Hat nun hierauf ein
Sohn das 14te Jahr erreichet, so soll er, wenn er keine Briider hat, daB
man einen gemeinschaftlichen Lehrmeister beybehalte, nicht mehr bey
dem Privat-Lehrmeister gelassen, sondern in die 6ffentlichen Schulen
gesandt werden, da wir es der Einsicht der Vormiinder nur gar zu selten
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zZutrauen konnen, die Fahigkeit des Privat-Lehrmeisters zu beurtheilen.
Doch wollen Wir in dem Fall, wenn die Vormiinder verstindige Leute
darunter zu Rathe ziehen, dieselben darin nicht einschrinken. Es sollen
auch die Vormiinder nicht allein, wenn die S6hne denen o6ffentlichen
Schulen nicht anvertrauet werden, alljéhrlich durch einen o6ffentlichen
gelehrten Schullehrer oder den Prediger des Orts oder einen andern
tiichtigen Mann ihres Pflegebefohlnen Anwachs in Wissenschaften priifen
lassen, sondern auch, wenn sie denen o6ffentlichen Schulen iiberlassen
sind, alle Jahre ein ZeugniB und Gutachten von denen o6ffentlichen Leh-
rern verlangen, ob die Untergebenen in Wissenschaften etwas ver-
sprechen oder nicht, da denn letztern Falls die Vormiinder das gemeine
Wesen mit ihm als einem kiinftigen schlechten Gelehrten nicht zu be-
schweren, sondern ihn nach Beschaffenheit seiner Neigung und Fahigkeit,
ohne jedoch auBer der Gerichte Zustimmung ihn zu etwas gewisses zu
ndthigen, in ein anders Feld zu setzen haben. Ist auch der Pflegebefohlne
auf Universitdten, so haben gleichfalls die Vormiinder wegen seines Ver-
haltens und FleiBes sich sorgféltig zu erkundigen und, so viel moglich,
Abédnderung darunter zu treffen, weniger nicht, daB sie darunter alle
Sorgfalt angewandt, bey Ablegung ihrer Rechnung glaubhaft darzuthun.
§ 38. Hat ein Vormund seiner Miindlinge Gelder an solche Personen aus-
geliehen, welche durchgehends Credit gehabt haben, so ist ihm desfalls
kein Vorwurf zu machen, immaBen denn auch um des gemeinen Besten
willen die Pflichten der Vormiinder nicht zu erschweren sind. Es ist
auch denen Gerichten nicht anzumuthen, daB sie bey Ausleihung der
Capitalien, sofern denselben nicht aus ihren Acten und Ingrossations-
Biichern der Vermoégens-Zustand des Schuldners bekannt ist, einen sie
sonst zugleich mit treffenden Rath oder gar Einwilligung ertheilen.

§ 39. Wenn die Vormundschaftliche Rechnungen von der Obrigkeit abge-
nommen worden, und der Vormund dariiber quitiret ist, kénnen die Un-
miindigen dariiber nicht weiter als binnen denen in den Rechten vorge-
schriebenen 4 Jahren nach erlangter GroB8jdhrigkeit dawider in vorigen
Stand gesetzet zu werden suchen, um zu zeigen, daB sie durch solche
Quitirung verkiirzet seyn.

§ 40. Nach geendigter Vormundschaft und {ibergebener Rechnung mufl
der neue Curator oder der GrofBjéhrige selbst alles dasjenige, was bisher
dem abgegangenen Vormund abgelegen, besorgen.

§ 41. Fénden sich auch in des abgegangenen Vormundes Rechnungen
Restanten, so muB der GroB8ijéhrige oder der neue Curator solche ein-
treiben, und kann der vormalige Vormund desfalls weiter nicht be-
sprochen werden, als wenn durch die von ihm unterlassene Beytreibung
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ein wahrer Schade fiir die Pflegebefohlnen sich zu Tage leget, daB ndm-
lich der Nachstand ganz oder zum Theil verloren gehet.

§ 42. Bey VerduBerung derer Unmiindigen unbeweglichen Giiter wird
zwar aus denen gemeinen Rechten sehr bezweifelt, ob dieselbe auch
wegen eines offenbar erscheinenden Nutzens des Unmiindigen Statt
finde, und ob die Obrigkeit auch in diesem Fall die ErlaubniB dazu er-
theilen kénne. Wie aber bereits von Unsers in Gott ruhenden Herrn
Grofvaters Majestat festgestellet ist, daB der offenbare Nutze der Un-
miindigen dazu hinreichend sey, also wollen Wir solches hiedurch noch-
mals bestédtigen.

§ 43, Ob schon die gemeinen Rechte die Vormundschaft als ein solches
Amt ansehen, wofiir keine Vergiitung verlanget werden konne, so finden
Wir es jedoch auBer der nédchsten Verwandten Vormundschaft, weil
solche sich in der zu erwartenden Erbschaft griindet und zugleich zu
ihrem eignen Besten gereichet, fiir billig, da8 dem Vormunde fiir seine
Miihe eine Ergetzlichkeit gereichet werde, und der gemeine Nutze er-
fordert diese Aufmunterung. Wie Wir nun auch berichtet worden, daB
in solchen Fiéllen es in Unsern Gerichten also gehalten werde, also wol-
len Wir solches hiedurch bestdtigen.

§ 44. Ob auch schon ferner die gemeinen Rechte dem Vormund wegen
seines gethanen Vorschusses in des Unmiindigen Giitern kein Unter-
pfands-Recht beylegen, so kann er jedoch diesen VorschuB3 nicht allein
von dem unter sich habenden Vermdégen des Unmiindigen vor dessen
Ablieferung abziehen, sondern auch, wenn er aus Irrthum zu viel abge-
liefert, so viel zur Zuriickbehaltung zurtickfordern, und er ist dadurch vor
allen andern Gldubigern seiner Schadloshaltung versichert.

§ 45. Da aber auch ein Vormund in Unsern Landen bey ausdriicklicher
Verpfandung seiner Giiter gerichtlich bestellet wird, so sollen dahero
auch die Unmiindigen, wenn auch schon von der Obrigkeit die Beob-
achtung dessen unterlassen worden, dennoch in des Vormunds Giitern
eine Offentliche und gerichtliche Hypothek haben.

§ 46. Wir wollen iibrigens auch nicht, daB blo8 auf des Vaters oder der
Mutter ZeugniB ein Kind fiir miindig erkléret werde, da Eltern die
Fehler ihrer Kinder theils nicht erfahren, theils geringer halten und
iibersehen, mithin dadurch der Unmiindigen wahres Beste nicht beférdert
wird.

Zum Titul von Vormundschaften. Verdnderter § 42,
Ob auch wol nach denen Gemeinen Rechten die Obrigkeit in eine VerduBSerung

derer Unmiindigen unbeweglichen Giiter nur alsdenn willigen kann, wenn sich
findet, daB eine dringende Noth solches erfordern, nicht aber, wenn bloB ein
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scheinbarer Nutze dadurch gewonnen werden soll, so ist doch bey Bergtheilen
und Héusern schon vorhin in Unsern Landen solches auch um der Vertraglich-
keit willen zugelassen. Welches wir demnach bestétigen, jedoch auf Acker und
andre liegende Griinde nicht gezogen wissen wollen.

Titul LXXVII. Von Testamenten und letzten Willen iiberhaupt.

§ 1. In Ansehung der letzten Willens-Verordnungen, sowol der Testa-
mente, als Codicillen, lassen Wir es in Ansehung sowol der &uBerlichen
als innerlichen Zierlichkeiten bey demjenigen, was desfalls in denen
gemeinen Kaiserlichen Rechten versehen ist, schlechterdings bewen-
den.

§ 2. Wir billigen jedoch hiebey die Meinung der Rechts-Lehrer, dal es
tiberhaupt bey der Frage, ob ein Testament in seinen Zierlichkeiten
bestehe, auf die Rechte desjenigen Orts ankomme, wo das Testament
errichtet worden.

§ 3. Bey einem von der gehérigen Anzahl Zeugen wiirklich besiegelten
und unterschriebenen Testament ist so lange zu glauben, daB alles in der
von den Rechten bestimmten Feyerlichkeit geschehen sey, bis durch die
eidliche Vernehmung der Zeugen das Gegentheil und ein Mangel darge-
leget wird.

§ 4. Wenn jemand seinen in einem Umschlage verschlossenen letzten
Willen zwar nicht eigenhéndig geschrieben, jedoch entweder unterschrie-
ben oder doch auf dem verschlossenen &uBerlichen Umschlage in Gegen-
wart der erforderlichen Zeugen bezeuget, daB darin sein letzter Wille
enthalten sey, anbey zugleich auf eben diesem Umschlage es von den
Zeugen besiegeln und bekriftigen lasset, so ist es fiir einen nach duBer-
lichen Zierlichkeiten giiltigen letzten Willen zu halten.

§ 5. Nachdemmalen bey denen gerichtlich niedergelegten, insonderheit
auch in Unsern Landen sehr gebrdauchlichen Testamenten mehrmalen ver-
schiedene Zweifel vorgefallen sind, als haben Wir gut gefunden, hier-
unter einige nihere Bestimmungen zu machen.

§ 6. Wir setzen nun zuférderst, daB, wie auch Unser Ober-Appellations-
Gericht verschiedentlich bisher, als denen gemeinen Rechten gemiB,
erkannt hat, daB diejenigen, welche ihren letzten Willen gerichtlich
stiften wollen, solches vor einer jeden Obrigkeit, welche sie dazu er-
widhlen, verrichten mdégen, ob sie schon unter derselben Gerichtszwang
nicht gesessen sind.

§ 7. Es ist auch bey dieser Errichtung genug, wenn entweder die Uber-
gabe eines schriftlich gefaSten Testaments in die Héande einer auf das
Protocoll beeidigten Gerichts-Person geschiehet, oder auch ein wvon
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Mund ausgeflossenes Testament durch deren Niederschrift beglaubiget
wird, es mag im oder auBer dem Gericht geschehen seyn. Wie Wir denn
auch ein von zwey beeidigter Gerichts-Schéppen ohne Protocoll aufge-
nommenes und an das Gericht iiberbrachtes Testament, gleich solches in
dem Zellischen und mehrern Stadt-Rechten versehen ist, genehm gehal-
ten wissen wollen.

§ 8. Wenn demnach ein Edelmann, welcher mit den Gerichten versehen
ist, vor seinem eignen beeidigten Gerichts-Verwalter ein Testament
schrift- oder miindlich abgiebet, ist solches, gleichwie auch Unsre Gerichte
bisher dahin erkannt haben, zu Recht bestindig. Und ein gleiches tritt
ein, wenn ein Beamter von dem ihm vertraueten Gericht einer andern
dabey bestellten und beeidigten gerichtlichen Person sein Testament
iibergiebet.

§ 9. Als Wir auch nicht finden, daB durch Annehmung eines letzten Wil-
lens, wobey es blof auf die ungezweifelte Beglaubigung desselben an-
kommt, eine Gewalt in einem fremden Gebiet oder Gerichts-Bezirk aus-
geiibet werde, Unser Ober-Appellations-Gericht auch verschiedentlich
dahin erkannt hat, so wollen Wir auch diese Meinung in Unsern Gerich-
ten befolget wissen, daB alle Testamente und letzte Willens, wenn sie
auch schon in einem fremden, und von Auswaértigen in Unserm Gebiete
angenommen worden, fiir zu Redit bestdndig gehalten werden sollen,
§ 10. Es ist zur Bestédndigkeit eines gerichtlichen Testaments durchaus
genug, daB der Testirer, wenn derselbe nur Schreibens nicht unerfahren
ist, bey der Ubergabe auch eines verschlossenen Testaments zu Protocoll
bezeuget, daB darin sein letzter Wille enthalten sey, und soll alsdenn
iiber die Richtigkeit der Niederschrift iiberall kein Rechtsstreit, noch der
ohne Testament eintretenden Erben eidliche Entkennung des Testirers
Hand zugelassen werden.

§ 11. Wir haben Uns hiebey berichten lassen, da8 in denen Gerichten
darunter groBe Zweifel obwalten, ob ein Testament durch einen Gevoll-
madchtigten giiltiger Weise gerichtlich iibergeben werden koénne. Nach-
dem Wir diese Frage reiflich erwogen, so setzen Wir hiemit, da8 der-
gleichen Ubergabe nicht anders bestehen solle, als wenn die Gevollmédch-
tigte oder Uberbringer zum Dienst des Testirers und zur Treue gegen
denselben beeidigte Personen sind.

§ 12. Wann ein gerichtlich iibergebenes Testament von dem Testirer
nachher aus dem Gericht zuriickgenommen wird, verlieret es dadurch
allein seine Giiltigkeit nicht, wenn der Testirer es nicht erbrochen hat,
noch sonst erscheinet, daB er es durch die Zuriicknehmung aufheben
wollen.
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§ 13. Ein auBergerichtlich vor Notarien und Zeugen angeordnetes Testa-
ment bleibet, wenn es schon bey dem Ableben des Testirers nicht vor-
handen ist, giiltig, wenn dessen Zierlichkeit und Inhalt sonst erwiesen
werden kann und alle Vermuthung aus dem Wege gerdumet worden,
daB der Testirer es selbst vernichtigen wollen, als wie solchergestalt
auch Unser Ober-Appellations-Gericht einst erkannt hat.

§ 14, Diejenigen, welche taub und stumm von Natur sind, mégen zwar
nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten liberall keine letzte Willens-
Verordnung noch andre Schenkung vornehmen., Da jedoch dergleichen
Personen Verstand und Vernunft nicht abzusprechen stehet und dieselben
durch ungezweifelte duBerliche Zeichen ihre Meinung mit GewiBheit zu
erkennen geben mogen, dahero auch bereits unter Unsers Herrn Gro8-
vaters Maj. Regierung nach gnugsam untersuchter Sache ein solches
Testament bestdtiget worden, so behalten Wir uns und Unsern Nach-
folgern an der Regierung dergleichen ferner bevor.

§ 15. Wenn ein Schreibens-Unerfahrner seinen letzten Willen scariftlich
errichten will, ist es nicht genug, daB solcher im Gericht iibergeben oder
vor acht Zeugen vollzogen werde, sondern Wir nehmen hiebey die Mei-
nung dererjenigen Rechts-Lehrer an, welche zugleich erfordern, daB zu
Verhiitung alles Betrugs die ganze Niederschrift dem Testirer im Gericht
oder auBlergerichtlich von einem beeidigten offentlichen Schreiber, in
Gegenwart des Testirers und sieben Zeugen, falls aber ein solcher 6ffent-
licher Schreiber nicht wol zu haben, durch einen achten Zeugen unter
Beobachtung sammtlicher Zeugen verlesen, und von dem Testirer als
seine letzte Willens-Meinung bekréftiget werde. Welchen Falls die Zeu-
gen, daB solches geschehen, sdmmtlich bey ihrer Unterschrift bezeugen
miissen.

§ 16. Eine gleiche Vorlesung, wie bey einem Blinden und des Schreibens
unerfahrenen muB auch alsdann geschehen, wenn der Testirer ein von
ihm selbst nicht niedergeschriebenes Testament oder andern letzten
Willen Krankheits und Schwachheit halber selbst nachzulesen nicht im
Stande ist.

§ 17. Wer mit einer hitzigen Krankheit befallen ist, worin er den Ge-
brauch seiner Vernunft nicht frey behélt, kann nicht anders eine letzte
Willens-Verordnung machen, als wenn desselben Arzt eidlich bezeuget,
daB er zu solcher Zeit vollkommen bey Verstand und Vernunft gewesen,
Weldhes Zeugnif§ jedoch nicht angenommen werden kann, wenn er dem
Arzt selber etwas vermachet oder geschenket hétte.

§ 18. Nachdem Wir Uns auch berichten lassen, daB die Rechtslehrer dar-
unter nicht einerley Meinung hegen, ob ein zum gottseligen Gebrauch
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errichtetes Testament, so weit es diese Absicht betrifft, nachdem sonst in
diesem Stiicke durchgehends angenommen Canonischen Rechte auch ohne
alle Zeugen aus einer bloBen unbezweifelten Niederschrift des Testirers
bestehe, Unser Ober-Appellations-Gericht aber bereits verschiedentlich
dahin erkannt hat, daB die Zahl der Zeugen nur auf zwey oder drey ein-
geschrinket, im librigen aber sowol die Ersuchung der Zeugen zu einem
letzten Willen, als die iibrigen Feyerlichkeiten der Kaiserlichen Rechte
beybehalten worden, so wollen Wir solche Erkldrung hiemit bestétigen.

§ 19. Ob denen zum Tode Verdammten, und zwar zugleich von dem Tage
der ersten Verdammung, die Freiheit zu testiren annoch zustehe, soll,
wie Wir vernehmen, von denen Rechtslehrern selbst aus denen gemeinen
Kaiserlichen Rechten zweifelhaft gehalten werden, Wir pflichten gleich-
wol in denen Féllen, wo es auf keine in Unsern Schatz zugleich verfallene
Giiter ankommt, derjenigen Meinung bey, daB solche Personen einen
letzten Willen anzuordnen nicht vermégen, sondern ihr etwaniger Nach-
1aB nach Ordnung der Gesetze denen durch sie verordneten Erben bleibe.

§ 20. Da auch in einem Theil Unsrer Lauenburgischen Lande, besonders
in Unser Stadt Mollen, das Liibecksche Stadt-Recht durch Gewohnheit
hergebracht worden, nach demselben aber keine Testamente noch Schen-
kungen auf den Todesfall gelten sollen, als wenn zuvor vom gewon-
nenen Gute denen nédchsten Erben vier Schilling acht Pfennig gegeben
worden, hiebey aber die Frage vorgefallen, wie weit in diesem solchen-
falls verstatteten Widerspruch die Erben nach Graden der Verwandt-
schaft begriffen und ob sie iliber die im Liibischen Stadt-Recht L. 2 Tit.
2 § 1 benannte Personen, worin alle Erben und Erbnehmen beschlossen
seyn sollen, auf alle sonst nach denen gemeinen Rechten ohne Testament
eintretende Personen zu erstrecken seyn, diese Frage auch unter denen
Auslegern des Liibeckschen Rechts selbst sehr zweifelhaft gehalten wird,
Unser Ober-Appellations-Gericht aber in einem davon aus der Stadt
Mollen vorgekommenen Fall erkannt hat, daf} ein solches ganz beson-
ders Widerspruchs-Recht der ndchsten Erben nicht iiber die im Liibeck-
schen Stadt-Recht selbst dafiir erkldrten Erben, womit alle Erben und
Erbnehmen in solchem Betracht geschlossen seyn sollen, auszudehnen
sey, als wollen Wir auch diese Auslegung kiinftig befolget wissen.

§ 21. Uber die in einigen Unsrer Liineburgischen Stddte, besonders Liine-
burg und Uelzen, befindliche Erb-Giter findet, wie auch Unser Ober-
Appellations-Gericht erkannt hat, zum Nachtheil der sonst eintretenden
ndchsten Erben keine letzte Willens-Verordnung Statt.

§ 22. Uber Stamm-Giiter, welche zwar auBler dem Herzogthum Bremen in
Unser deutschen Landen kaum noch zu finden seyn werden, hat auch zum
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Nachtheil der nédchsten Erben und Stamm-Vettern eine testamentarische
Verordnung nicht Statt.

§ 23. Was aber Familien-Fideicommisse betrifft, so hat es zwar dabey
sein Bewenden, daB, wenn dieselben in eines ehemaligen Testirers Ver-
ordnung sich griinden, selbige schlechterdings zu befolgen sey, und der
Besitzer dagegen denen mit dazu berufenen, auch seinen eignen Kindern
zum Nachtheil durch einen letzten Willen nichts widriges verordnen
kénne. Wenn jedoch fideicommissa familiae durch Vertrdge unter
mehrern Briidern oder Vettern errichtet sind, so erachten Wir, daB es
bloB darauf ankomme, ob des ehemaligen Mit-Paciscenten Nachkommen
ein Nachtheil dadurch entstehe, und daB, wenn nur annoch eine Linie der
ehemaligen Paciscenten iibrig ist, der Besitzer aus dieser Linie dariiber
ungehindert testiren méoge.

§ 24. Unter seinen Séhnen kann ein Vater auch tiber Altviterliche Lehn-
giiter testiren. Wie solchergestalt auch bey Unserm Ober-Appellations-
Gericht erkannt ist.

§ 25. Nachdem Uns auch vorgetragen worden, wie verschiedene Rechts-
lehrer dafiir halten, da8 ein zu Recht nicht bestdndiges Testament als
eine Schenkung unter den Lebendigen bestehe, wenn der Testirer ge-
wollt, daB es auf solchen Fall also gelten solle, dergleichen Anhang aber
schon einst von Unserm Ober-Appelations-Gericht als widersprechend
verworfen worden, so soll darnach auch kiinftig erkannt werden.

§ 26. Vielweniger kann aber dergleichen Anhang ein Testament unwider-
ruflich machen.

§ 27. Wir wollen nun zwar auch gern geschehen lassen, daB die soge-
nannte Clausula codicillaris beybehalten werde, nach welcher ein Testi-
rer wiinschet, daBB, wofern sein Testament nicht als ein zierliches Testa-
ment bestehe, es jedoch als ein Codicill, oder andre Verordnung wie ein
letzter Wille erhalten werden mdége. Es kann jedoch dergleichen von gar
keiner Kraft seyn, wenn Kinder vorbeygegangen sind oder auch in An-
sehung ihrer oder andrer Personen die Erbeinsetzung nicht bestehet. Und
itberhaupt kann die Wiirkung nur diese seyn, daB wegen Mangels der
duBerlichen Feyerlichkeiten oder wenn es an einer Erbeinsetzung er-
mangelt, ein Codicill angenommen werde.

§ 28. Wie es auch im Grunde zu Abschaffung aller Feyerlichkeiten der
Testamente gereichen wiirde, wenn bey jedem Testament eine still-
schweigende Clausula codicillaris anzunehmen waére, also konnen Wir
die Meinung derer dahin abzielenden Rechts-Gelehrten nicht billigen.

§ 29. Als ferner unter den Rechtslehrern iiber die Wiirkung der soge-
nannten clausulae derogatoriae sehr gestritten wird, da né&mlich ein
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Testirer verordnet, daf kein dem erstern zuwider laufendes spéteres
Testament gelten solle, auch wol gar solches eidlich bekriftiget, und
dann bereits groBe Rechtsgelehrte angemerket, daB dergleichen gemei-
niglich nicht von dem Testirer selbst, sondern von des eingesetzten Erben
Veranlassung herriihre, mithin dieselbe als zugleich denen gemeinen
Rechten zuwider abzuschaffen gewiinschet, so erkliren Wir selbige nicht
anders von einiger Wiirkung, als wenn ein Testirer besorgen miissen,
daB er durch Andringen und Zusetzung andrer Personen zu Errichtung
eines andern letzten Willens werde genothiget werden und, daB solches
nachher geschehen, glaubliche Anzeigen vorhanden sind.

§ 30. Wir billigen ferner die Meinung dererjenigen, welche dafiir halten,
daB ein vor sieben Zeugen errichtetes Testament auch vor sieben Zeugen
widerrufen werden konne, Welches Wir jedoch bey gerichtlichen Testa-
menten nur alsdenn annehmen, wenn die Widerrufung und Zuriickforde-
rung des Testaments zu der Zeit bey demselben Gerichte, bey welchem
es niedergelegt, nicht geschehen mégen.

§ 31. Wann auch nach Errichtung eines Testaments bereits zehen Jahre
verflossen, und in solcher Zwischen-Zeit ein Testirer selbiges auch nur
vor dreyen Zeugen oder vor Gericht aufgerufen hétte, so soll dasselbe
aufgehoben seyn, und kénnen Wir die Meinung dererjenigen nicht billi-
gen, welche annoch nach solcher Verrufung einen Ablauf von zehen
Jahren erfordern, so wie Wir auch denenjenigen Unsern Beifall ver-
sagen, welche ohne Absicht auf dergleichen Zeit-Verlauf die blofle
Willens-Anderung fiir hinreichend halten. Wenn inzwischen ein Testirer
ein gerichtliches Testament nicht allein widerrufet, sondern zugleich
aus dem Gerichte herausnimmt und erbricht, so kommt es auf einen Zeit-
Verlauf nicht an.

§ 32. Da bey denen Testamenten der Soldaten die Rechtslehrer nicht
einerley Meinung hegen, wann und in wiefern ihnen die in denen Rémi-
schen Rechten und Kaiser Maximilians Notarien-Ordnung zugestandene
Erlassung von Feyerlichkeiten und andre Begnadigungen angedeyen, so
erkldren Wir uns hieriiber dahin, daf3 sie deren, sobald sie den Heerzug
antreten, wenn sie schon vom Feinde noch entfernet, theilhaft seyn.

§ 33. Bey dem von allen Feyerlichkeiten befreyten Testament der Eltern
unter ihren Kindern ist zuforderst die zweifelhafte Frage zu entscheiden,
ob die Enkel oder Nachkommen weitern Grades alsdenn darunter begrif-
fen seyn, wenn deren ndher anrithrender Vater oder Mutter noch im
Leben seyn. Da aber Unser Ober-Appellations-Gericht mit genugsamer
Priifung der Gesetze erkannt hat, daB, wenn die Kinder durch Hinauf-
tretung in ihrer Vor-Eltern Platz den Testirer nicht unmittelbar beriihren,
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solche Rechts-Verordnung nicht eintrete, so wollen Wir auch solches
hiedurch bestétigen.

§ 34. Hiebey billigen Wir auch Unsers Ober-Appellations-Gerichts Mei-
nung, daB es nicht durchaus néthig sey, daB Eltern in diesem Testament
die Namen ihrer Kinder mit vollen Buchstaben ausdriicken, sondern es
fiir gnug zu halten, wenn die Kinder durch ungezweifelte Bezeichnungen
angezeiget seyn.

§ 35. Nachdemmalen auch in neuern Rechten allen Testirern nachgelassen
worden, derer Erben Namen durch einen andern schreiben zu lassen,
wenn nur die Testirer das Testament selbst unterschrieben, dahero auch
Unser Ober-Appellations-Gericht auf die Giiltigkeit eines solchen elter-
lichen Testaments erkannt hat, als wollen Wir, daB solches zur Erkldrung
der gemeinen Rechte dienen solle.

§ 36. Es hat ferner Unser Ober-Appellations-Gericht, wie Uns hinter-
bracht worden, fiir einen Irrthum erkldret, da in einem solchen Testa-
ment das Jahr und der Tag nicht mit Zahlen, sondern mit Buchstaben
ausgedriicket werden miisse. Hiebey ist von Unserm Ober-Appellations-
Gericht noch weiter dafiir gehalten worden, daB es nicht einst néthig sey,
Jahr und Tag auszudriicken, am wenigsten solches mit eigner Hand der
Eltern geschehen miisse. Welche Erkldrung der Rechte Wir demnach
genehmigen.

§ 37. Es kann hingegen dergleichen Testament unter Kindern nicht be-
stehen, wenn eines derselben iibergangen oder enterbet wird, wenn auch
schon zu der Enterbung rechtmaBige Ursachen vorhanden wéren. Wol
aber wird dadurch ein vorher unter Kindern errichtetes feierliches Testa-
ment aufgehoben.

§ 38. Als gleichwol bey diesem Testament unter Kindern annoch die sehr
bestrittene Rechts-Frage vorféllt, ob oder in wiefern auBer den Kindern
zugleich andre entweder zu Erben eingesetzet oder mit Verméchtnissen
versehen werden koénnen, so erkldren Wir hiedurch die Meinung denen
Rechten gemdB, daB alle andre Personen ohne Ausnahme, welche nicht
des Testirers leibliche Kinder seyn, auch selbst des Testirers Ehefrau,
weder darin zu Erben eingesetzet werden konnen, noch ihnen ein Ver-
michtniB mitzutheilen stehe, noch auch dieselben durch ein FideicommiB
etwas erlangen konnen, als wenn entweder bey der Erbeinsetzung
sieben, oder sonst fiinf Zeugen dazu genommen worden, solchergestalt,
wie die Rechte es sonst erfordern.

§ 39. Ob Wir schon von der Giite des Allerhdchsten hoffen und wiinschen,
daB er Unsre Lande mit Pest gnédigst verschonen werde, so wollen Wir
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doch auf den Fall, daB Gott dieses iiber Unsre Lande verhdngen sollte,
Uns dahin erkldren, daB die in den gemeinen Rechten versehene Nach-
lassung der sonst verordneten Feyerlichkeiten, daB namlich nur fiinf
Zeugen, auch nicht zu gleicher Zeit, erfordert werden, nicht dahin zu ver-
stehen, daB der Testirer bereits selbst von der Pest verfallen, oder dessen
Haus davon angesteckt sey, sondern es fiir genug zu halten, daB die Pest
in demselben Ort wiithe, Doch wollen Wir auch diese Ausnahme der
Rechte weiter und auf andre ansteckende Krankheiten nicht ausdehnen.

§ 40. Bey einem sogenannten Codicill oder Zuschrift an den Erben sind
zwar bey einem vorhergehenden und giiltig gebliebenen Testament
keine Zeugen néthig. AuBerhalb diesem Falle aber, da fiinf Zeugen er-
fordert werden, will, wie Uns berichtet ist, von einigen Rechtslehrern
gezweifelt werden, ob zu solchen Zeugen Weiber genommen werden
moégen. Wir pflichten gleichwol der Meinung bey, da8 auch weibliche
Zeugen dazu genommen werden mogen.

§ 41. Als aber auch dariiber die Meinungen derer Rechts-Lehrer getheilet
seyn sollen, was ein vor dem Testament errichtetes Codicill nachhero fiir
Achtung behalte, so vernehmen Wir, daB zwar die Fortdaurung wenig
Zweifel finde, wenn aus dem nachherigen Testament selbst durch hin-
léngliche Anzeigen erscheinet, daB der Testirer zugleich bey seiner vor-
hergehenden Codicillarischen Verordnung beharret habe. Wir pflichten
gleichwol auch denenjenigen bey, welche es denen Gesetzen gemdB
halten, daB ein Testirer diesen fortdauernden Willen auch auBerhalb
Testaments geduBert habe, und dieses zu Recht erwiesen werde.

Zugabe zu dem Titul: Von Testamenten und letzten Willen.

§ 1. Da Wir vernehmen, daB einige practische Rechtslehrer des Dafiirhaltens
sind, daB eine letzte Willens-Verordnung oder Schenkung von Todeswegen
unwiderruflich werde, wenn der Zusatz geschehen, daB im Fall das Testament
oder die Schenkung von Todeswegen in der Mafe nicht bestehen konne, es als
eine unwiderrufliche Schenkung unter denen Lebendigen gelten solle, dieses
aber ganz widersprechend ist, am wenigsten aber bey Widerrufung einer
solchen Verordnung oder Schenkung angenommen werden kann, als erkldren
‘Wir auch solchen Beysatz fiir zu Recht durchaus nicht wiirkend.

Zugabe von Testamenten. post § 13.

§ 13. Eine gleiche Vorlesung, wie bey einem Blinden und des Schreibens Uner-
fahrenen muf auch alsdenn geschehen, wenn der Testirer ein von ihm selbst
nicht niedergeschriebenes Testament oder andern letzten Willen Krankheits und
Schwachheit halber selbst nachzulesen nicht im Stande ist.
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Titul LXXVIII. Von widerseitigen und riicksichtlichen Testamenten.

§ 1. Wir nennen ein widerseitiges Testament, testamentum reciprocum,
wenn zwey Personen, insonderheit Eheleute, in einem Testament sich
einander widerseits zu Erben einsetzen, wenn sie schon sonst noch darin
besondre Vermaéchtnisse verordnen.

§ 2. Ob nun gleich viele Rechtslehrer dieses unter Eheleuten als ein
Geding und unwiderruflich ansehen wollen, so mégen Wir doch, wenn
sonst dergleichen Meinung nicht erscheinet, oder gar eine eidliche Be-
kriftigung hinzugekommen, dieses nicht annehmen. Doch mufB} eine
Widerrufung und anderweite Testirung nicht heimlich noch ohne Wissen
des andern Theils geschehen, maBen sonst die widerseitige Verordnung
des andern hintergangenen Theils fiir null und nichtig zu halten ist.

§ 3. Am wenigsten aber ist einer von diesen Theilen gegen diejenigen so
schlechterdings gebunden, welchem er von dem Seinigen nur etwas ver-
macht hat, es wéare denn, daB es des andern Theils Verwandte betréfe,
wovon Wir aber nachhero weiter verordnen werden.

§ 4. Wenn einer dieser Testirenden stirbet und ihm mithin des andern
NachlaB zuféllt, so ist dieser iiberlebende an seine eigne vormalige Ver-
ordnung, so weit sie in keiner Verbindung mit des Verstorbenen letzten
Willen stehet, keinesweges weiter gebunden, sondern er kann nach Ge-
fallen davon abgehen.

§ 5. Da gleichwol Eheleute in solchen Testamenten gemeiniglich auch da-
fiir zu sorgen pflegen, wie es nach des ladngstlebenden Tode mit den
beiderseitigen Verwandten gehalten werden solle, so hat es zwar, wenn
desfalls genaue Bestimmung geschehen, dabey sein Bewenden. Auch ist
der langst lebende zwar gegen des Verstorbenen Verwandten, in An-
sehung seiner eignen Verwandten nicht gebunden.

§ 6. Weil aber oft die Vorsehung dahin geschiehet, daB nach des ldngst
lebenden Absterben der NachlaB an beiderseitige Verwandten fallen
solle, so gehéret in solchem Fall, wenn jedoch der iiberlebende wegen
seiner eignen Verwandten seinen Willen nicht geédndert, denen Ver-
wandten von jeder Seite der gemeine NachlaB halb, und es kénnen bei-
der Eheleute Giliter von einander nicht abgesondert werden.

§ 7. Wenn auch, wie vorgekommen ist, Eheleute einander zu Erben ein-
setzen und voéllige Gewalt auch zu verduflern geben, doch mit dem Be-
ding, daB, was der langst lebende nachlasse, nach dessen Tode unter
ihrer beiden Erben gleich geteilet werden solle, so ist dieses nach den
Kaiserlichen Rechten nicht zu beurtheilen, sondern, gleichwie beide Ehe-
leute ihr Vermodgen dadurch zusammen in eines gesetzet haben und es
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fiir ein einziges Vermogen zu halten ist, also bleibet auch der léngst
lebende mit des verstorbenen Verwandten in der Gemeinschaft des ge-
sammten Guts, so daB denenselben schlechterdings die Halbscheid des-
jenigen zuféllt, was der léangstlebende wiirklich nachlésset.

§ 8. Daher billigen Wir auch die Meinung dererjenigen, welche dafiir
halten, daB des erst Verstorbenen Erben nicht weniger zur Halbscheid
desjenigen, was der iiberlebende auch nach jenes Tode durch Erbschaften,
Anfdlle, Verméchtnisse, Schenkungen oder auch durch eignen FleiB er-
worben hat.

§ 9. Wir halten ibrigens nicht néthig, unter widerseitigen und riicksicht-
lichen Testamenten einen Unterschied zu machen. Es ist auch bey diesen
genug, wenn die von einem Theile vorgenommene Verdnderung seines
letzten Willens nicht heimlich, und ohne Wissen des andern Theils ge-
schehen ist. Denn da solchenfalls dem andern frey stehet, sein Testament
gleichfalls zu verdndern, so kann, wenn solches nicht geschehen, dessen
Verordnung fiir gleichfalls verdndert und aufgehoben nicht gehalten
werden.

§ 10. Wenn nun auch schon durch ein widerseitiges oder riicksichtliches
Testament von ein oder andern die daraus gefaBte Vortheile nicht
wiirklich zu erlangen gewesen wdren, so kann doch daher das gegen-
seitige Testament fiir hinfallend oder nichtig nicht gehalten werden, wo-
fern nicht an des einen Seite ein offenbarer Betrug sich zu Tage leget,
und solches aus dem Testament selbst erscheinet. Wofiir jedoch zumal
unter Eheleuten die etwanige Vorbildung eines gréBern Vermégens nicht
zu halten ist.

Titul LXXIX. Von den Pilichten der Eltern, Kinder und Briider
in Ansehung der Erbeinsetzung.

§ 1. Es ist Uns hinterbracht worden, wie sehr die Ausleger der Rechte
zweifeln, ob die Novella 11. C. 1 eine Verdnderung der alten Rechte auch
dahin habe vornehmen wollen, daB sowol ein Vater sein unter véter-
licher Gewalt nicht stehendes Kind, als auch eine Mutter ihre Kinder
schlechterdings zu Erben einsetzen miissen, oder widrigenfalls zu ge-
wdrtigen haben, da8 ihr Testament fiir nichtig erkldret werde, mithin
gdnzlich iibern Haufen falle. Wir sind berichtet, daB Unsere Justiz-
Canzley zu Hannover sowol als Unser Ober-Appellations-Gericht er-
kannt hat, daB in diesem Stiick durch die gedachte Novelle keine Verdn-
derung der dltern Rechte geschehen sey; dieses genehmigen Wir also,
und geben Unsere Erkldrung dahin, daB, wenn ein Vater die nicht unter
seiner Gewalt stehende Kinder in seinem Testament vorbey gehet, des-
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gleichen wenn eine Mutter ihre Kinder tibergehet, das Testament nicht
durchaus von Anfang nichtig sey, sondern im ersten Falle gegen des
Vaters Testament die Kinder die bonorum possessionem Praetoriam zu
suchen, bey der Mutter aber, als bey welcher die Vorbeygehung fiir eine
Enterbung in Rechten angesehen wird, die querelam inofficiosi anzu-
stellen haben.

§ 2. Gleichergestalt wird auch eines Kindes Testament nicht nichtig, wenn
es seine Eltern tlibergehet, sondern es muBl als pflichtwidrig angefochten
werden.

§ 3. Es soll auch ein Testament dadurch keinesweges nichtig seyn daB bey
der Enterbung entweder gar keine, oder doch keine in den Gesetzen
gebilligte Ursache ausgedriicket worden, sondern der Enterbte mu8l {iber
Pflichtwidrigkeit klagen, und soll alsdann dem Erben freystehen, eine
rechtméBige Ursache der Enterbung oder Ubergehung gleichwol zu er-
weisen.

§ 4. Obgleich in denen neuern Rechten gewisse Ursachen vorgeschrieben
sind, welche, und keine andre, der Enterbung Platz geben sollen, so wird
doch unter denen Rechts-Lehrern sehr gezweifelt, ob nicht auch gleich
wichtige Ursachen eintreten mégen. Da Unsre Absicht ist, die Rechte, so
viel moglich, in GewiBheit zu setzen und das Willkiihrliche in Anwen-
dung der Gesetze zu verbannen, so mégen Wir nicht anders als denen-
jenigen beytreten, welche keine andre Ursachen zulassen.

§ 5. Da jedoch in Zweifel gezogen werden will, ob das Vorgehen gegen
einen derer leiblichen Eltern auch dem andern ein Recht zu enterben
gebe, so wollen Wir solches allerdings Stattnehmig gehalten wissen.

§ 6. Diese Enterbung findet jedoch nur bey leiblichen Eltern und Kindern,
nicht aber bey denen durch Einkindschaft gestifteten Statt.

§ 7. Als gezweifelt wird, ob die Klage wegen Pflicht-Widrigkeit, wenn
Briidern eine schindliche oder unehrliche Person vorgezogen wird, nur
denen vollbiirtigen Briidern und Halbbriidern von Vaters Seite nebst der
Vollbiirtigen Kindern, oder auch nach dem Sinn der neuern Rechte denen
Halbbriidern von Miitterlicher Seite zu verstatten sey, so wollen Wir die
Meinung dererjenigen befolget wissen, welche auch heutiges Tages
diese letztern ausschlieBen.

§ 8. Es ist aber der eingesetzte Erbe auch gegen den iibergangenen oder
enterbten Bruder eine rechtméBige Ursache zu erweisen schuldig,

§ 9. Wir billigen hiebey Unsers Ober-Appellations-Gerichts Meinung,
daB geschwéachte und liederliche Weibspersonen unter diejenigen zu
zdhlen, welche denen Briidern ohne rechtliche Ursache nicht vorzuziehen.
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§ 10. Wollen Eltern ihre Kinder aus guter Absicht und diesen selbst zum
Besten enterben oder vorbeygehen, so stehet ihnen zwar solches frey,
und soll ihrer Verordnung nachgegangen werden. Als aber hiebey dar-
liber gestritten wird, ob in diesem Fall die Eltern auch die Ursache ihrer
Vorbeygehung oder Enterbung und ihre hegende Absicht im Testament
namentlich auszudriicken haben, oder ob dazu MuthmaBungen hin-
reichend seyn, so wollen Wir, dal beides namentlich ausgedriicket
werde, als wie auch von Unserm Ober-Appellations-Gericht solcherge-
stalt erkannt ist.

§ 11. Ist eine Aussdéhnung vor Errichtung des letzten Willens bereits
erfolget, so findet aus der vorhergegangenen Ursache keine Vorbey-
gehung noch Enterbung weiter Statt. Eine nachher erfolgte Ausséhnung
aber entkréftet selbige nicht.

§ 12. Wenn zwey oder mehr Kinder enterbet oder fiir enterbt anzu-
sehen, und die iibrigen eingesetzet sind, von denen enterbten aber nur
einige und nicht alle, die Klage wegen Pflichtwidrigkeit anstellen und
gegen die Erben gewinnen, die i{ibrigen aber entweder mit denen Erben
sich verglichen oder sonst der Klage sich begeben haben, wird, wie auch
Unser Ober-Appellations-Gericht in einem sich zugetragenen Vorfall
erkannt hat, die Erbschaft ohne Mitrechnung der Enterbten unter denen
eingesetzten iibrigen Kindern und denen obsiegenden gleich getheilet,
und kommt derer Ausfallenden Theil denen eingesetzten nicht zu gute.

§ 13. Wir halten es auch dem Sinne der Gesetze gemdB, daB, da bey Auf-
hebung der Eltern und Kinder pflichtwidrigen Testamente die Vermacht-
nisse und Fideicommissa bestehen bleiben, dieses auch eintrete, wenn
eines Bruders Testament als pflichtwidrig aufgehoben wird.

§ 14. Wenn ein Testament als pflichtwidrig aufgehoben worden, so
kommt dasjenige, was der obsiegende Theil erstritten, andern, welche
sonst ohne Testament mit succediret haben wiirden, keinesweges mit
zugute. Wenn also Eltern in solchem Fall gewinnen, konnen daher leib-
liche Briider und Schwestern, ob sie schon ohne Testament zugleich mit
zur Erbfolge gelassen seyn wiirden, keinen Theil nehmen.

§ 15. Wenn Eltern ihren Kindern den Pflichttheil auch nur mit den Wor-
ten verlassen: Mein Sohn oder Tochter sollen ihr Pflichttheil haben, so
kann ihr Testament so wenig wie nichtig als wie pflichtwidrig angefoch-
ten werden, weil das Pilichttheil ein Erbtheil ist, welches ihnen als Erben
gegeben wird.

§ 16. Nachdemmalen die neuern Rémischen Rechte das Pflichttheil der
Kinder tiber den ehemaligen vierten Theil ihres kindlichen Antheils nach
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Beschaffenheit der Zahl der Kinder erhohet, und, wenn der Kinder nur
vier seyn, es auf den dritten Theil, bey einer gréBern Anzahl aber auf
die Halbschied des sonst zu hoffenden kindlichen Antheils gesetzet, und
denn auch in Unsern Gerichten die Meinung angenommen worden, daf3
auch das Pflichttheil der Eltern gleichergestalt in dem dritten Theile oder
auch nach gefundener Anzahl der Intestat-Erben der Halbschied das sonst
ohne Testament zu gewartende Antheils bestehen miisse, so wollen Wir
auch dieses als denen Rechten gemdB bestétigen.

§ 17. Wie aber aus solchen Begriffen von selbst folget, daB, wenn neben
einem Vater oder Mutter leibliche Geschwister vorhanden seyn, welche
ohne Testament zugleich mit den Eltern zur Erbfolge gelassen werden,
des Vaters oder Mutter Pflichttheil nimmermehr als den dritten Theil
desjenigen, was sie ohne Testament haben wiirden, nicht aber der ganzen
Erbschaft betragen kann, dahin auch Unser Ober-Appellations-Gericht
verschiedentlich bereits erkannt hat, so sollen Unsre Gerichte in allen
Féllen diesem nachgehen.

§ 18. Ob Wir aber schon die von denen Rechtslehrern in Ansehung der
Erhéhung der Eltern Pflichttheil angenommene Meinung gebilliget
haben, so lassen Wir doch das Pilichttheil der Briider, welche ihnen
ndmlich beym Vorzug schéndlicher und unehrlicher Personen gebiihret,
bey dem vierten Theile des ihnen ohne Testament zugefallenen Erbtheils,
wie iiberhaupt das Pflichttheil in denen &ltern Rechten bestimmt ge-
wesen, bestehen.

§ 19. Wir sind auch belehret, daB es unter den Rechtslehrern streitig sey,
ob bey Bestimmung des Pflichttheils der Kinder die von der Erbschaft
ausgeschlossenen mit unter die Kinder-Zahl zu rechnen, und darnach das
Pflichttheil entweder auf ein Drittel oder auf die Halbschied des ohne
Testament zu erwartenden Antheils zu setzen sey. Wir treten aber hier-
unter denen Rechtslehrern bey, welche diese Ausgeschlossenenmit rechnen.

§ 20. Ein gleiches wollen Wir daher auch angenommen wissen, wenn
eine Tochter gegen einen empfangenen Brautschatz auf die viterliche
Erbschaft Verzicht gethan hat, daB sie ndmlich bey Ausfiindigmachung
des Pflichttheils unter der Zahl der Kinder bleibe.

§ 21. Wenn aber, wie im Amte Hagen Unsers Herzogthums Bremen, die
Séhne die Eltern alleine beerben und die Tochter mit einer bloBen Aus-
stattung nach Rath der Freunde zufrieden seyn miissen, sind die Tochter
bey Berechnung des Pflichttheils nicht mit zu z&hlen.

§ 22. Wenn bey der zweiten Heyrat des Vaters oder der Mutter die Kin-
der erster Ehe, wie in verschiedenen Stadt-Rechten Unsrer Lande ver-
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sehen, durch Theilung des gesammten Guts abgesondert worden, sind sie
demnéchst nach des Vaters oder der Mutter Ableben, wenn diese gleich
aus der zweiten Ehe keine Kinder hinterlassen, einen Pflichttheil oder
dessen Erganzung aus dem NachlaB zu fordern nicht befugt.

§ 23. Wenn Eheleute sich durch Ehestiftung einander zu Erben einsetzen
oder das Ihrige nach ihrem Tode verschreiben, haben sie in Ansehung
ihrer kiinftigen Kinder und deren Erbeinsetzung ein gleiches, als in
Testamenten, zu beobachten oder zu gewdrtigen, daf dagegen einerley
Klagen eintreten.

§ 24. Wenn aber Eheleute mit Beystimmung ihrer Eltern in der Ehestif-
tung sich alles Ihrige verschreiben, gebiihret den Eltern kein Pflichttheil.

§ 25. Wenn nach Stadt-Recht bey Ermangelung der Kinder Mann und
Weib sich beerben, sind die Eltern gleichfalls einen Pflichttheil zu
fordern nicht berechtiget.

§ 26. Wenn das Kind auch nur in dem geringsten Theil oder Sache zum
Erben eingesetzet, durch Vermdchtnisse aber sonst seinen Pflichttheil
erhalten, so soll alle Klage und Beschwerde wegfallen, als wie Wir diese
sonst streitige Frage entscheiden.

§ 27. Wir bestédtigen hiebey die Meinung derjenigen, welche die in den
neuern Rémischen Rechten zu Ergdnzung des Pflichttheils aus dem L. 30.
C. de inoff. test. verordnete Klage nicht gleich der querela inofficiosi mit
fiinf Jahren beschréanken, sondern sie dreiBig Jahre und zugleich auf die
Erben dauern lassen, als wie dieses auch von Unserm Ober-Appellations-
Gerichte ldngst angenommen ist.

§ 28. Es ist Uns ferner hinterbracht worden, wie sehr unter denen Rechts-
lehrern bis jetzo gestritten worden, ob pflichtwidrige Schenkungen ganz
oder nur, in so weit es die Ergénzung des Pflichttheils erfordert, aufzu-
heben seyn. Wir haben nun gnéddigst gut gefunden, Uns hieriiber dahin
zu erkldren, daB, da die Kinder nach den neuern Rechten, wenn sie nur
etwas als Erben erhalten, nicht iiber Pflichtwidrigkeit klagen kdnnen,
sondern nur die Ergénzung ihres Pflichttheils fordern mégen, dieses auch
bey pflichtwidrigen Schenkungen Statt finde, wenn denen Kindern nicht
ihr Erbrecht ganz entzogen worden, mithin im ersten Fall die Schenkung
nicht ganz, sondern nur so weit die Ausfiillung des Pflichttheils es er-
fordert, zu entkréften sey. Dagegen, wenn denen Kindern nicht einst ein
Erb-Recht gelassen wiirde, die ganze Schenkung als pflichtwidrig aufzu-
heben.

§ 29. Da es auch von einigen dafiir gehalten werden will, als ob in dem
Fall, da Vater oder Mutter das ihrem Kinde beschiedene Erbtheil mit der
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Last des Zurtidkfalls belegen, und dabey den Abzug des Pflichttheils und
der Trebellianicae verbieten, wenn sie solcher gestalt dem Kinde mehr
als seinen Pflichttheil, jedoch nur nieSbréauchlich lassen, es also anzu-
sehen sey, als ob die Eltern stillschweigend die sogenannte Cautelam
Socini beygefiiget und die Last des Riickfalls dem Kinde vergiiten
wollen, mithin, wenn das Kind einmal, ohne sich dagegen zu verwahren,
der Erbschaft sich angenommen, der freye Pflichttheil demnéchst nicht
verlanget werden koénne, sondern der Eltern Wille zu befolgen sey,
gleichwol aber die Rechte den Pilichttheil auf keine Weise beschweret
wissen wollen, auch zu Ergédnzung des Pflichttheils dem Kinde dreiBig
Jahre Frist verstatten, als mégen Wir solcher von Unserm Ober-Appel-
lations-Gerichte auch bereits nicht gebilligten Meinung nicht beytreten.

Titul LXXX. Von Erbeinsetzung und Substitution und Auftrag einer
Zuriickgabe der Erbschaft.

§ 1. Wie es bey der Erbeinsetzung nicht so sehr auf die Worte von Erben,
als auf die Meinung und den Begriff des Testirers ankommt, also ist es
allerdings fiir eine Erb-Einsetzung zu halten, wenn der Testirer sagt, daB
er jemanden alle sein Vermdégen vermache.

§ 2, Hat ein Testirer bey Errichtung des Testaments sich vorbehalten,
seinen Erben durch einen besondern Zettel zu benennen, so bestehet das
Testament, wenn dergleichen Zettel unter dessen Hand und Unterschrift
sich findet. Werden aber mehrere solche Zettel vorgefunden, so muB
das jiingere Datum entscheiden, und es muB also solchen Falls ein Datum
sich dabey gesetzet befinden.

§ 3. Wir wollen es auch fiir cine stillschweigende Erb-Einsetzung sowol
bey Kindern als auch fremden Personen gehalten wissen, wenn ein
Testirer verordnet, daB, wenn sein Kind oder ein benannter Dritter ver-
storben sey, dieser oder jener sein Erbe seyn solle, da es eben daraus
klar erscheinet, da8 er an eine Erbeinsetzung gedacht, und nur seine
Gedanken nicht gnug auseinander gewickelt niedergeschrieben hat, da-
neben auch keine andre Absicht von solcher Niederschrift angenommen
werden kann.

§ 4. Wir sind hiebey berichtet worden, daB auch Zweifel vorgefallen, ob
ein Testirer, ohne eine gewisse Person zu benennen oder auch bereits
Absicht auf dieselbe zu haben, bey Errichtung seines Testaments den-
jenigen so schrift- als miindlich zum Erben einsetzen kénne, mit welchem
er ein benahmtes Geschédft vornehmen werde, da nun durch die nach-
herige Vornehmung dieses Geschifts der Wille des Testirers so wol, als
die Person des Erben in Gewillheit gesetzet worden, mithin auch Unser
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Ober-Appellations-Gericht auf die Giiltigkeit einer solchen Erbeinsetzung
erkannt hat, so wollen Wir solches hiedurch gnédigst bestétigen.

§ 5. Wenn eine Erbeinsetzung mit Gewalt oder Zunothigungen oder
sonst boslicher und geféhrlicher Weise erpreBt oder abgelodket worden,
soll dieselbe nicht fiir nichtig gehalten werden, damit nicht die Folge ent-
stehe, daB auch der ganze tibrige Inhalt des Testaments hinweg falle,
sondern sie soll fiir nichtgeschrieben angesehen werden, so da8 das
einem solchen Erben verlassene ihm als unwiirdig weggenommen
werde, jedoch in der Erbschaft bleibe, und entweder denen iibrigen
beschriebenen Erben zufalle oder, wenn keine neben ihm beschrieben, die
rechtméBigen Intestat-Erben die Erbschaft sich zueignen und den iibrigen
Inhalt eines solchen Testaments erfiillen.

§ 6. Es ist jedoch fiir keine bésliche noch gefdhrliche Verleitung zu
halten, wenn der Testirer bloB durch Liebkosung eingenommen worden,
und dabey keine bésliche Verlaumdungen des néchsten oder schon vor-
her benannten Erben vorgegangen sind.

§ 7. Als Wir vernehmen, daB unter denen Rechtslehrern sehr bestritten
wird, ob derjenige, welcher auf den Fall zum folgenden zweiten Erben
eingesetzet worden, wenn der eingesetzte erste Erbe die Erbschaft nicht
antreten wollen, auch alsdenn fiir nachgesetzten Erben zu halten sey,
wenn jener erste die Erbschaft nicht antreten kann, so wollen Wir hie-
durch die Meinung dererjenigen billigen, welche solches als nicht nur
dem Willen des Testirers, sondern auch denen Gesetzen gemdaB bejahen.

§ 8. Es ist Uns ferner vorgetragen, wasmafen unter den Rechtslehrern
dariiber viele Zweifel obwalten, ob, wenn ein Vater seinem unmiindigen
Kinde, wenn es binnen der Zeit, da es selbst noch nicht testiren kann,
sterben sollte, einen Erben substituiret, diese Substitution aber unkrdftig
wiére oder ohne Wirkung bliebe, eine solche substitutio pupillaris als-
denn auf eine gemeine Substitution und dahin gewonnen werden kénne,
daB der substituirte, weil das Kind seines Vaters Erbe nicht seyn kénnen
oder wollen, in Ansehung des vdéterlichen Nachlasses als zweiter Erbe
in dessen Platz trete. Als Wir dann belehret worden, daB solches sowohl
denen Canonischen Rechten geméB sey, als auch bisher in denen Gerich-
ten dem nachgegangen worden, so wollen Wir die bejahende Meinung
ausdriicklich hiedurch bestétigen.

§ 9. Da auch ein Sohn, wenn er mit des Vaters Willen seinen eignen be-
sondern Haushalt angestellet, von viterlicher Gewalt befreyet worden,
mithin bey des Sohns nachherigem Absterben auch dessen Kinder nicht
in die Gewalt des GroBvaters zuriickgefallen sind, so ist auch ein solcher
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GroBvater nicht befugt, diesen seinen Enkeln auf die Zeit, daB die Ge-
setze ihnen die Einrichtung eines letzten Willens nicht verstatten, in
seinem und der Kinder eignen NachlaB einen Erben nachzusetzen.

§ 10. Ob wol die Rechte die Lock-Einsetzungen génzlich verwerfen, so
sind doch dahin die heutiges Tages gebrduchliche Testamenta reciproca
nicht zu ziehen, da insonderheit Mann und Frau in einem Testament sich
gegen einander zu Erben einsetzen, worliber Wir jedoch besondre Ver-
ordnung in diesem Unserm Gesetzbuche ergehen lassen werden.

§ 11. Ein Testirer kann seinen Erben auch mit der Abgabe seiner eignen
Giiter und Nachlasses beschweren, wenn er ihm genugsame Vergiitung
dafiir wiederfahren ldsset.

§ 12. Es kann jedoch der immittelst gehabte GenuB der Erbschaft, in so
weit er bloB auf des Testirers Verordnung sich griindet, dazu mit ange-
rechnet werden.

§ 13. Ob nun aber schon sonst der GenuB des Trebellianischen Vierthels,
da solches denen Gesetzen zu danken ist, fiir eine Vergeltung des Testi-
rers nicht angesehen ist, so haben Wir Uns jedoch in der Folge erkldret,
daB Wir einem Testirer verstatten, den Abzug dieses vierten Theils zu
verbieten. Wenn demnach schon dessen GenufB nicht so schlechterdings
dafiir angerechnet werden kann, so finden Wir doch billig, und nehmen
es als eine Folge der neuern Rechte, daBl ein Testirer diesen Genuf§ aus-
driicklich mit zur Vergniigung setzen kénne, doch daB hiebey kein still-
schweigender Wille untergeleget werde.

§ 14, Dagegen kann der Pflichttheil unter diese Vergniigung nicht
gezogen werden.

§ 15. Weil aber auch in denen gemeinen Kaiserlichen Rechten von dem
Falle Vorkehrung geschehen ist,da jemand seinen Erben mit der Riickgabe
dessen beschweret, was von des Testirers Vermdgen bey des Erben Ab-
sterben annoch iibrig geblieben seyn werde, und dann zwar die neuern
Kaiserlichen Rechte verordnet haben, da8 er sothane Erbschaft durch
Schenkungen oder andere VerduBerungen bis auf ein zu lassendes
Viertel verringern konne, dabey aber unter denen Rechtslehrern nicht
wenig bezweifelt wird, ob solches auch in dem Falle zu gestatten, wenn
die VerduBerung in der Absicht geschehen, des Riicknehmers Recht zu
verkiirzen, gleichwol die Absicht der neuern Rechte dahin gegangen,
dariiber, ob es zur Verkiirzung gereichen sollen oder nicht, allen Streit
zu verhiiten, und dem Erben iiber drey Viertel eine freye Gewalt zu er-
theilen, so treten Wir auch denen bey, welche desfalls keine Unter-
suchung der gehegten Absicht erfordern. Dagegen er iiber dasjenige, was
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er demnéchst wiirklich unter seinem Vermégen annoch nachldsset, von
Todes wegen keine Verordnung stellen kann.

§ 16. Wiewol Wir nun auch sehr dahin gestellet seyn lassen, ob die
Canonischen Rechte das gemeine Kaiserliche Recht mit Grunde dahin
erkldaren mégen, daB Kinder, welche von ihren Eltern mit der Riidkgabe
ihres Erbtheils beschweret seyn, davon nicht allein den Pflichttheil, son-
dern auch das sogenannte Trebellianische Viertel abziehen mdgen, als
jedoch auch von Unserm Ober-Appellations-Gericht darauf erkannt wor-
den, und iiberdem, wie Wir nachhero weiter bestimmt haben, denen
Eltern frey stehet, den Abzug des letztern Viertels zu verbieten, so
lassen Wir Uns hierin die Beybehaltung des Canonischen Rechts in
Gnaden ferner gefallen.

§ 17. Es ist auch hiebey kein Unterschied zu machen, ob die Zuriickgabe
zu einer gewissen oder ungewissen Zeit geschehen solle.

§ 18. Es soll auch denen von ihren Kindern solchergestalt beschwerten
Eltern der Billigkeit nach ein gleiches Recht angedeyhen.

§ 19. Da auch einige Rechtslehrer hiebey dafiir halten wollen, da8 Kinder
oder Eltern, was sie aus der Erbschaft iiber den Pflichttheil genossen
haben, sich auf diesen Pflichttheil anrechnen lassen miissen, so erkldren
‘Wir diese Meinung fiir irrig. '

§ 20. Wenn ferner gezweifelt wird, ob, wenn Kinder gegen einander mit
der Riickseite ihres Erbtheils beschweret sind, mithin das eine von dem
andern hinwiederum eben soviel zu hoffenhat, der Abzug des Pflichttheils
nichts destoweniger Statt finde, so setzen Wir gnédigst, daB dieser Fall
den Abzug so wenig des Pflichttheils als des Trebellianischen Viertels
hindern mége.

§ 21, Wir vernehmen nun zwar auch, dafl es unter denen Rechtslehrern
sehr streitig sey, ob ein Testirer auch den Abzug des Trebellianischen
Viertels seinem Erben verbieten konne. Hierunter treten Wir aber
denenjenigen bey, welche die Gesetze auch auf dessen Zulédssigkeit er-
klédren.

§ 22. Als auch dariiber bey den Auslegern Zweifel obwaltet, ob bey
milden Stiftungen, welche entweder zu frommen und gottseligen Ge-
brauch oder zum gemeinen Besten sowol des ganzen Landes, als Stddte
und Gemeinen gereichen sollen, der Abzug des Trebellianischen Viertels
eintrete, so wollen Wir, sowol um der Gemeinniitzigkeit willen, als
auch, weil es dem Willen des Testirers flir gemdB zu achten, den er-
wihnten Abzug in diesem Falle nicht statt finden lassen.
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§ 23. Wenn auch bey einem Riickfall die Erhaltung der Familie zum
Augenmerk gesetzet worden, so ist aus der dabey gehegten Absicht anzu-
nehmen, daB der Abzug des Trebellianischen Viertels verboten seyn solle.

Titul LXXXI. Von Annehmung und Erwerbung der Erbschaft,
auch Einwerfung in die Erbschaft.

§ 1. Die unter véterlicher Gewalt stehende Kinder werden zwar bey des
Vaters Absterben als nothwendige und ihre eigne Erben, sui heredes,
angesehen. Da ihnen aber auch in spdtern Zeiten die Rechts-Wolthat ver-
liehen ist, daB sie ihres Vaters Erbschaft sich enthalten k6énnen, um da-
durch von der Obliegenheit, dessen Schulden zu bezahlen, befreyet zu
werden, so ist Uns vorgetragen, daB es in solchem Fall zweifelhaft sey,
ob die Kinder beweisen sollen, daB sie sich der viterlichen Erbschaft
enthalten haben, oder ob vielmehr der Gldubiger, daB sie sich darin
gemenget, zu erweisen haben. Gleichwie aber solche Kinder an sich auch
wider ihren Willen Erben sind und nach denen Rechten Erben bleiben,
sich aber nur ihrer Obliegenheiten dadurch entschritten mégen, daB sie
ihres Vaters Erbschaft sich enthalten, als setzen Wir hiemit, daB denen
Kindern jedesmal der Beweis obliege, daB sie der véterlichen Erbschaft
sich enthalten haben.

§ 2. Wenn ein Erbe gewuBt hitte, daB ihm eine Erbschaft angefallen und
binnen dem in den Rechten verstatten Uberlegungs-Jahre verstorben
widre, die Erbschaft aber in der Zeit nicht angetreten hétte, so erlanget
gleichwol dessen Erbe annoch das Recht, sich binnen solchem Jahre zu
deren Antretung zu erkldren.

§ 3. Hétte gleich wol der Verstorbene von dem Anfall auch keine Wis-
senschaft erhalten, oder wére die Erbschaft anzutreten behindert worden,
und darauf vor Ablauf des Uberlegungs-Jahrs verstorben, so billigen
Wir die Meinung derjenigen Rechts-Lehrer, welche denen Erben iiberall
aus einer jeden billig gefundenen Ursache die Wiederherstellung in den
vorigen Stand gestatten, und sie dadurch zu Antretung der Erbschaft zu
lassen.

§ 4. Wenn aber auch iiberall ein Erbe bey seinem Leben aus Unwissen-
heit oder sonst behindert worden, die Erbschaft anzutreten, so sollen
dessen Erben dagegen in vorigen Stand gesetzet und zur Erbschaft ge-
lassen werden, als wie Wir auch darunter denen solches bejahenden
Rechts-Lehrern beytreten.

§ 5. Ob wol von einigen neuern Rechts-Lehrern behauptet werden will,
als ob nach deutschen Rechten ein gesetzlicher Erbe den Besitz der Erb-
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schaft von selbst erlange, so lassen Wir es doch hierunter bey denen
gemeinen beschriebenen Rechten.

§ 6. Nachdemmalen die neuern Rechte einem Erben die Rechtswolthat
mitgetheilet haben, da8 er mittelst Errichtung eines Inventarii die Erb-
schaft mit volliger Sicherheit antreten kénne, diese Rechte gleichwol zur
Sicherheit gegen die Legatarios und Fideicommissarios deren Mitzu-
ziehung erfordern, solches aber gemeiniglich nicht beobachtet, sondern
alles in eines offentlichen Schreibers Hénde gestellet wird, so wollen
Wir hierunter die beschriebenen gemeinen Rechte kiinftig dahin befolget
wissen, daB, wenn anders der Erbe sicher seyn will, zugleich die Lega-
tarien und Fideicommissarien zu Errichtung des Inventarii zugeladen
werden, jedoch, wenn sie auler Landes sich befinden, durch einen Nota-
rium mit Zeugen oder auch Gerichts-Person allein zur Inventarisierung
geschritten werden koénne.

§ 7. Ein Erbe, der sich dieser Rechtswolthat des Inventarii nicht bedienet,
kann gegen die Schuldner des Erblassers sowol als gegen die Legatarien
und Fideicomissarien mit dem Erbieten zu einem eidlichen Verzeichni
der Erbschaft keinesweges abkommen, sondern er ist auch iiber den
Betrag der Erbschaft zu bezahlen schuldig, und denen Legatarien oder
Fideicommissarien unter dem Namen der quartae Falcidiae oder Trebel-
lianae den vierten Theil der Erbschaft abzuziehen nicht befugt. Welches
auch bey Kindern in Ansehung ihres Pflichttheils Statt findet.

§ 8. Wenn ein Kind schon der Eltern Erbschaft sich nebst denen {ibrigen
bereits mit angenommen, hierauf aber mit dem von denen Eltern bey
ihrem Leben empfangenen zufrieden seyn wollte, so kann es von seinen
Geschwistern zu einer Theilung und Einwerfung in die Erbschaft nicht
gezwungen werden, es wire denn, daB andergestalt die {ibrigen Kinder
ihren Pflichttheil nicht frey behielten.

§ 9. Als bey denen Einwerfungen der Kinder die Rechts-Lehrer streitig
sind, ob auch dasjenige, was die Eltern einem Kinde schlechtweg ge-
schenket, einzubringen sey, so setzen Wir hiedurch, daB solches nur als-
dann geschehen solle, wenn andre von denen Kindern eine Mitgift oder
Schenkung von Ehe wegen erhalien haben, welche sie bey der Theilung
einbringen. Ist gleichwol das Kind unter des Vaters Gewalt geblieben,
so gehoret das von ihm Geschenkte in dessen Nachlaf.

§ 10. Die Kosten des Brautmahls werden billig dem Kinde bey der Thei-
lung nicht angerechnet, da es zu der Eltern Ehre geschehen, und das Kind
dadurch nicht reicher geworden ist.

§ 11. Es soll auch nur das eingebracht werden, was anzusehen ist, als ob
es auf den kiinftigen Erbtheil gegeben ist. Was dannenhero Eltern einem
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Kinde zum Studiren und Reisen oder auch Erlernung einer Profession,
Erhaltung einer Akademischen Wiirde und dergleichen gegeben, soll,
wenn die Eltern es schon angeschrieben, nicht gerechnet werden. Wiir-
den aber und Stellen, die das Kind wieder verkaufen kann, werden ihm,
was sie gekostet, angerechnet. Hatten sie aber dem Vater nichts ge-
kostet, so kann dafiir auch nichts angerechnet werden.

§ 12. Wenn Kindes-Kinder an Statt ihres verstorbenen Vaters oder
Mutter eintreten, miissen sie in die GroB-Elterliche Erbschaft dasjenige
einwerfen, was ihr Vater oder Mutter selbst, wenn sie noch im Leben,
hétten einwerfen miissen, sie mégen deren Erben seyn oder nicht.

§ 13. Was aber Kindes-Kinder selbst von GroB-Eltern empfangen haben,
wird, wenn sie Erben werden, zwar in die gemeine Erbschaft eingebracht,
jedoch daB dem ganzen Stamme nicht zur Last gerechnet werde, was
einige aus demselben etwa empfangen, aber mit Begebung der Erbschaft
sich nicht anrechnen lassen wollen.

§ 14. Ist ein Testament vorhanden, so wird nur gegen diejenigen Erben
aus der absteigenden Linie eingebracht, welche auch ohne Testament
Erbfolger gewesen seyn wiirden.

§ 15. Wenn die Frau nach Stadt-Recht Kindes Theil empfangt, miissen
die Kinder auch gegen sie das vom Vater Empfangene einbringen. Als
wie solchergestalt auch Unser Ober-Appellations-Gericht erkannt hat.

§ 16. Ware einer lange abwesend gewesen, und es wére nach den Um-
sténden der Sache zu vermuthen, daBl er mit Tode abgegangen, wenn er
schon das siebenzigste Jahr seines Alters noch nicht erreichet, so mégen
die ndchsten Erben die vormalige Obrigkeit des Abwesenden angehen
und um die Einsetzung in des Abwesenden Giiter nachsuchen. Womit
ihnen denn auch die Obrigkeit nach Beschaffenheit der Sache nicht ent-
stehen wird, wenn sie vorher Sicherheit geleistet, daB bey etwaniger
Wiederzuriickkunft des Abwesenden sie ihm seine Giiter sammt denen
daraus gehobenen Nutzungen wieder ausantworten wollen.

§ 17. Welche nun solchergestalt als ndchste Erben eingesetzet worden,
behalten bey nicht erfolgter Wiederkehr des Abwesenden die Giiter, so
wie sie darin gesetzet sind, es wére denn, daB nachher die eigentliche
Zeit des Todes erwiesen wiirde, und daraus erschiene, daB eine andre
Erbfolge eintreten miisse.

Zugabe zum Titul: Von Erwerbung der Erbschaft

§ 1. Wenn ein Erbe gewuBt hatte, daB ihm eine Erbschaft angefallen, und, ohne
solche anzutreten, binnen dem in den Rechten verstatteten Uberlegungs-Jahre
verstorben ware, die Erbschaft aber in der Zeit nicht angetreten hétte, so er-
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langet gleichwol dessen Erbe annoch das Recht, sich binnen solchem Jahre zu
deren Antretung zu erklaren.

§ 2. Héatte gleichwol der Verstorbene von dem Anfall keine Wissenschaft er-
halten, oder wére die Erbschaft anzutreten behindert worden, und darauf vor
Ablauf des Uberlegungs-Jahrs verstorben, so billigen Wir die Meinung der-
jenigen Rechts-Lehrer, welche denen Erben iiberall aus einer jeden billig ge-
fundenen Ursache die Wiederherstellung in den vorigen Stand gestatten und
sie dadurch zu Antretung der Erbschaft zulassen.

Titul LXXXII. Von Eréifnung der Testamente.

§ 1. Wie es mit Eréffnung der gerichtlichen Testamente gehalten werden
soll, dariiber ist von weiland Unsers Herrn GroB-Vaters Maj. unterm
22sten May 1750 bereits Versehung geschehen, daBl die Gerichte dafiir
auch unangerufen sorgen sollen.

§ 2. Was aber die von Notarien und Zeugen vollzogene letzte Willens
anlanget, so pflichten Wir der Meinung dererjenigen Rechts-Gelehrten
bey, welche einen Notarien auch in diesem Stiick nicht fiir einen bloSen
Zeugen, sondern, wie er es ist, fiir eine in Ansehung der Niederschrift
voOllig beglaubte o6ffentliche Person ansehen. Wenn demnach ein solches
Testament duBerlich nicht verschlossen wére, so kommt es auf keine
Er6ffnung an, sondern es kdnnen die Intestat-Erben nur allein verlangen,
daB das Testament ihnen zur Einsicht vorgezeiget werde. Welches mithin
bestehen mufBl, wenn sie in des Notarien Zeugni etwas falsches zu
zeigen nicht vermogen.

§ 3. Sind jedoch dergleichen offene Testamente nicht vor einem Notarien,
sondern bloB vor Zeugen vollzogen, so halten Wir es allerdings néthig
und denen Rechten gemdB, daB sie ins Gericht, und zwar derjenigen
Obrigkeit, unter welcher der Verstorbene gesessen gewesen, geliefert
werden, damit die Zeugen auf die in denen Rechten beschriebene Art zu
Anerkennung ihrer Unterschrift und Siegels vorgeladen werden. Doch ist
auch ein solches Testament, falls dergleichen unterblieben, fiir aufge-
hoben nicht zu halten.

§ 4. Was jedoch die verschlossenen auBergerichtlichen Testamente be-
trifft, so konnen Wir davon nicht abgehen, dafl sie nach denen gemeinen
Rechten bey der Obrigkeit des Verstorbenen eingebracht werden, und
dasjenige, was wegen deren Eroffnung néthig versehen, beobachtet
werde. Wir werden dazu um so mehr bewogen, als in solchen Testamen-
ten, wenn sie von dem Testirer allein verschlossen sind, vielfdltige nach-
her geschriebene Zettels oder Codicille eingelegt seyn koénnen, der
Wille des Testirers also auf mehr als eine Art unbefolgt bleiben kann.
Solite jedoch der Notarius mit seinen Instruments- oder denen Testa-
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ments-Zeugen auch den Umschlag unter dem angezeigten Tage des Testa-
ments besiegelt haben, so halten Wir die gerichtliche Eroffnung nicht
néthig. Wie denn auch die innerlichen Siegel der Zeugen Anerkennung
nicht bediirfen, wenn sie in des Notarien Gegenwart aufgedruckt sind.

Titul LXXXIII. Von dem Testaments-Vollstrecker

§ 1. Da von Testaments-Vollstreckern in den gemeinen beschriebenen
Rechten keine eigentliche Versehung geschehen ist, so haben Wir
nothig gefunden, auch hievon etwas zu versehen.

§ 2. Ein Testaments-Vollstrecker ist als ein Pfleger der Erbschaft anzu-
sehen, ist aber, wenn nicht nachhero besondrer Verdacht wider ihn ent-
stehet, Sicherheit zu leisten, oder auch sich in Eid nehmen zu lassen,
nicht schuldig.

§ 3. Wer demnach ein solches Amt libernommen, muB fiir die Aufbe-
wahrung des Nachlasses moglichst sorgen, auch vor allen Dingen ein
Inventarium errichten. Er ist auch befugt, ohne des Erben Verhinderung
alles in Besitz zu nehmen.

§ 4. Wann auch die Rechts-Lehrer ihm die Auslegung zweifelhafter
Testaments-Stellen beylegen, und es so angesehen wissen wollen, als ob
die Erkldrung von dem Testirer selbst geschehen, so wollen Wir dieses
hiemit billigen. Wenn hingegen sonst Uneinigkeiten unter denen Erben
entstehen, so gehoéret deren Entscheidung vor den ordentlichen Richter.

§ 5. Der Vollstrecker ist befugt, ohne Zuziehung der Erben die Erbschaft-
liche Sachen, so viel die Ausrichtung des letzten Willens erfordert, zu
verkaufen, und der Kédufer wird dadurch in vollige Sicherheit gesetzet.
§ 6. Er soll nicht weniger befugt seyn, sowol die Erbschaftlichen Schulden
zu bezahlen, als auch die ausstehenden Gelder einzufordern, gerichtlich
einzuklagen und zu erheben. Wie er denn auch, bis das Testament voéllig
zur Erfiillung gebracht worden und sein Amt aufhoret, die vorfindenden
Erbschafts-Processe fortfithret.

§ 7. Wir treten auch denen Rechts-Lehrern bey, welche ihm gestatten,
liber zweifelhafte Sachen sich Namens der Erben zu vergleichen.

§ 8. Die Vermdchtnisse miissen von dem Vollstrecker, und kénnen nicht
von den Erben eingefordert werden.

§ 9. Wie ein Vormund vom Vater von aller Rechnungs-Ablegung
befreyet werden kann, so wollen Wir es auch einem jeden Testirer in
Ansehung der Testaments-Vollstrecker erlauben.

§ 10. Wenn ein Gericht bey Niederlequng eines Testaments zugleich er-
suchet wird, liber den Inhalt desselben zu halten, und das Gericht es an-
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nimmt, so ist es daher kein Vollstrecker des Testaments geworden, son-
dern es ist nur schuldig, die Eréffnung desselben, und daB es allen darin
benannten Personen zur Wissenschaft komme, zu beférdern.

Titul LXXXIV. Von Vermichtnissen und besondern Zuriickgaben.

§ 1. Was die Kaiserlichen Rechte in Ansehung der Vermé&chtnisse und
deren Feyerlichkeiten verordnet haben, dabey lassen Wir es schlechter-
dings bewenden.

§ 2. Ob gleich die neuern Rémischen Rechte die Verméchtnisse und die
besondern Zuriickgaben, fideicommissa particularia, in ihren Wiirkungen
gleich gesetzet haben, so bleiben sie doch allemal der Sache selbst nach
unterschieden, und sind letztere unter dem Namen der Vermaéchtnisse
nicht begriffen. Als wie solchergestalt auch Unser Ober-Appellations-
Gericht in einem vorgekommenen Falle erkannt hat.

§ 3. Wie Wir bey denen Testamenten die Meinung bereits verworfen
haben, als ob es bey dem zum Gottseligen und milden Gebrauch be-
stimmten auf die bloBe Schrift oder miindliche Bezeugung ohne alle
Zeugen ankomme, also erkldaren Wir solches auch bey dergleichen Ver-
madachtnissen dahin, daB sie ohne drey Zeugen nicht bestehen.

§ 4. Da dem Vernehmen nach bey einem von dem Testirer geschehenen
miindlichen Auftrage von einigen Rechts-Lehrern zugleich des Erben
Genehmigung und Zusage erfordert wird, so erkldren Wir dieses denen
Rechten zuwider und wollen, daBl es bloB auf den Willen des Testirers
ankomme,

§ 5. Es kann auch iiber solche Willens-Auflerung nicht allein der Erbe
selbst, sondern auch nach dessen Tode dessen nachgelassener Erbe, wie-
wol letzterer nur, daBl er es von seinem Erblasser nicht erfahren, zum
Eide gendthiget, allerdings aber auch durch Zeugen dariiber der Beweis
gefiihret werden.

§ 6. Hiebey ist Uns vorgetragen, daB, da in denen Rechten versehen
worden, daB3, wenn jemand eine fremde Sache vermachet hat, die er sein
eigen zu seyn geglaubet, solches nicht anders bestehe, als wenn er es einer
ihn zunéchst angehenden Person, als seiner Ehefrau, oder sonst jemand
seiner Verwandten vermachet hétte, welcher er es auch vermacht haben
wiirde, wenn er gewuBt hétte, daB es eine fremde Sache wére. Wir treten
dahero auch der Meinung bey, da8, wenn ein Testirer in einer von ihm
gemachten Erbtheilung unter seinen Erben einem seiner ndchsten Ver-
wandten zum Erbtheil ein ihm nicht gehoriges Gut oder Anforderung
zugetheilet, wovon er geglaubet, daB es ihm gehoret habe, diesem Erben
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von denen iibrigen desfalls die Gewdhr geleistet werden miite. Wenn
aber die Rechts-Lehrer dieses auch auf ein VerméchtniB zu mildem Ge-
brauch erweitern wollen, so stimmen Wir der von Unserm Ober-Appel-
lations-Gericht angenommenen Meinung bey, daB solche Erweiterung
nicht Statt finde.

§ 7. Vermachet jemand ein Gut, so er mit einem andern in Gemeinschaft
hat, so ist dadurch nur des Testirers daran habender Antheil zu ver-
stehen.

§ 8. Wenn ein VermaéachtniB nicht in den bloBen Willen, sondern auf das
Gutfinden oder Ermessen des Erben gestellet ist, kann dieser zwar der
Entrichtung desselben ohne erhebliche Ursachen nicht entgehen, sondern
es muB ein verniinftiges Ermessen eintreten. Es ist aber auch genug,
wenn es wiirklich geleistet wird, ob schon bey der Erfiillung der Erbe
nicht die ausdriickliche Erkldrung hinzugefiiget, daB er dadurch dem Wil-
len des Testirers ein Geniigen leiste. Als welches, so lange nicht das
Gegentheil klar erscheinet, allemal zu vermuthen ist.

§ 9. Wire jemand etwas vermacht, oder verlassen, um es entweder unter
mehrere Benannte nach seiner Willkiihr und Gefallen zu vertheilen,
oder auch unter mehreren einen zu erwdhlen, und dem Austheiler wére
nicht die Freyheit gelassen, bis an seinen Tod damit zu warten, so
bleibet die von ihm einmal getroffene Wahl oder vorgenommene Aus-
theilung schlechterdings bestehen, und kann nicht widerrufen noch ge-
dndert werden. Kann aber der Austheiler damit bis an seinen Tod
warten, so ist alles, was er vorher darunter vorgenommen, fiir eine
bloBe Bestimmung zu halten, welche immer widerrufen werden kann.

§ 10. Da auch unter den Rechtslehrern Zweifel obwalten, ob in ein Ver-
méichtniB dasjenige gerechnet werden konne, was der Testirer aus an-
dern Ursachen bereits vorher schuldig gewesen ist, so stimmen Wir zwar
in so weit denenjenigen bey, welche diese Anrechnung nicht gestatten
wollen, wenn die vorhergehende Schuld keine bloBe Freygiebigkeit zum
Grunde hat. Riihret aber die Verbindlichkeit aus einer blo8en Freygebig-
keit her, so soll es nicht anders angesehen werden, als daB der Testirer
seine vorhin geduBerte Freygebigkeit durch das Vermédchtnif nur be-
stdtigen wolle,

§ 11. Ob gleich einige auch zu Aufhebung eines Vermdchtnisses oder
Auftrags an den Erben fiinf Zeugen néthig halten, so treten Wir doch
denen bey, welche auf den bloBen Willen des Testirers sehen, wenn der-
selbe entweder aus Worten oder Handlungen wahrscheinlich an den Tag
tritt.

13+
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§ 12. Da unter denen Rechts-Lehrern gezweifelt wird, ob das Zuwachs-
Recht auch alsdenn eintrete, wenn mehrere bey Austheilung eines Ver-
maichtnisses zwar durch Worte verbunden sind, der Testirer aber an der
Sache einem jeden gewisse Theile beschieden, so pflichten Wir denen-
jenigen bey, welche solches ausschlieBen, es wdre denn daB von der
Absicht des Testirers ein anders erschiene.

§ 13. Was die Rechte von einem Vermadchtnisse auf den Fall, wenn eine
Person nicht heyrathen werde, verordnet, und wie sehr verschiedentlich
die Rechts-Lehrer iiber den Verstand sowol, als deren noch fortdauernde
Anwendung urtheilen, ist Uns unterthénigst vorgetragen worden. Da
dermalen die meisten Rechts-Lehrer dahin eins sind, daB, wenn einer
noch nicht verheyrathet gewesenen Person dadurch eine Heyrath ver-
saget seyn solle, dergleichen Bedingung, als gegen die Natiirlichen Gesetze,
so anzusehen, als ob sie nicht beygefiiget sey, so wollen Wir diese Er-
kldrung allerdings bestdtigen. Wenn sie aber ferner alsdenn eine Aus-
nahme machen wollen, wenn es zum Vortheil einer milden Stiftung
gereiche, so kénnen Wir dem nicht beypflichten.

§ 14. Ob nun aber auch schon ferner viele Rechts-Lehrer bey einer
Wittwe und Wittwer die Bedingung schlechterdings eintreten lassen
wollen, so miissen Wir doch die Meinung derjenigen billigen, welche um
deswillen davon abgehen, weil der HaB gegen eine zweyte Heyrath, so
fern es wenigstens nicht auf die bessere Versorgung eigner Kinder an-
kommt, unverniinftig sey und aus irrigen Meinungen herriihre. Wiewol
nun auch einige dieser letzten Rechts-Lehrer nicht allein bey Kindern,
sondern auch, wenn auf Verwandte gesehen worden, sothane Bedingung
gleichwol Statt finden lassen wollen, so mégen Wir doch auch dieser
Meinung so schlechterdings nicht beytreten. Wir erkldren Uns demnach
dahin, daB diese Bedingung zwar als nicht hinzugefiiget angesehen wer-
den solle, es mogen Kinder, oder nicht, vorhanden seyn. Sind jedoch
Kinder des Testirers vorhanden, so ist es als ein Fideicommiss anzu-
sehen, wovon der Ehegatte sowol das Eigenthum als den Genufi bey
erfolgender anderweiter Heyrath verlieret. Welches jedoch auf weitere
Verwandte nicht zu deuten ist, ob schon sonst einem jeden frey stehet,
ein solches VermadachtniB mit einer Riickgabe auf den Fall einer ander-
weiten Heyrath zu beschweren.

§ 15. Ein Familien-Fideicommiss kann mit Ubereinstimmung aller dazu
gehorigen aufgehoben werden, und kénnen dasjenige, was die Eltern
darunter thun, so wenig die bereits lebenden als die nachher gebornen
Kinder widersprechen.
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Titul LXXXV. Von denen Gesetzlichen Erbschaften.

§ 1. Ob gleich nach denen in Unsern Deutschen Landen beybehaltenen
Kirchen-Rechten eine Ehe nicht anders als durch Priesterliche Einsegnung
fir vollzogen gehalten werden kann, mithin nur blof die aus einer
solchen Ehe geborne Kinder fiir Erbfolge-mé&8ig gehalten werden mégten,
so kann es jedoch dem Kinde an seiner RechtméBigkeit und gebiihrenden
Erbfolge zu keinem Nachtheil gereichen, wenn desselben Vater die
Mutter sich antrauen zu lassen schuldig gewesen, aber entweder Vater
oder Mutter, ehe solches vollstrecket worden, verstorben oder sich ent-
fernet, als wie auch solchergestalt Unsre Gerichte in dergleichen Fallen
erkannt haben.

§ 2. Ob Wir auch gleich keinesweges Ehen billigen, welche entweder
gegen die ausdriicklichen Goéttlichen Gesetze oder in einem darin zwar
nicht namentlich verbotenen, doch gleichen Grade unternommen sind,
Wir vielmehr durchaus entschlossen bleiben, auch in der Gleichheit des
Grades gegen Unsre Kirchen-Ordnungen nicht zu dispensiren, so ist Uns
doch vorgetragen, wie es zumal fiir ein aus solcher vollzogenen Ehe
erzeugtes Kind hart seyn wiirde, wenn in denen Féllen, da die Ehe
nicht durch ausdriickliche Gottliche Gesetze verboten ist, mithin von Uns
erlaubet werden kénnen, ein solches Kind als unrechtméBig von der Erb-
folge ausgeschlossen wiirde, dahero auch Unser Ober-Appellations-Ge-
richt bereits einmal dahin erkannt hat, also wollen Wir auch diese
Meinung in dergleichen kiinftigen Vorfallen befolget wissen.

§ 3. Ware gleichwol die Ehe auch gegen die ausdriicklichen Géttlichen
Gesetze, die Eltern hédtten aber das Hindernifl nicht gewuBt, sondern sich
fiir rechtmé&Bige Eheleute gehalten, so soll das Kind in gleicher MaBe
erben.

§ 4. Es ist Uns ferner hinterbracht, daB bezweifelt wird, ob ein Kind,
welches ein Ehemann mit einer ledigen Person, welche aber nachhero zu
heyrathen ihm verstattet wird, erzeuget, durch die erfolgte Heyrath der
Erbfolge in der Eltern Giitern fahig sey. Als gleichwol Unser Ober-
Appellations-Gericht fiir die Féhigkeit des Kindes nach denen Canoni-
schen Rechten erkannt hat, so wollen Wir diese Meinung bestétigen.

§ 5. In Ansehung der Lehn-Giiter ist zwar in Unserm Herzogthum Calen-
berg auch durch besondre Verordnungen vorldngst versehen, da Man-
tel-Kinder, oder solche, welche durch eine nach ihrer Geburt vollzogene
Ehe denen Romischen Rechten nach fiir rechtméBig angenommen werden,
in Adelichen Lehn-Giitern keine Erbfolge haben. Als jedoch dieser Satz
in Unsern iibrigen Deutschen Landen nach denen gemeinen Longobardi-
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schen Lehn-Rechten bezweifelt werden wollen, Unser Ober-Appellations-
Gericht gleichwol auch dieses als denen gemeinen Lehnrechten gemiB
befunden hat, so wollen Wir auch solches auf Unsre iibrigen Lande
bestdtigen.

§ 6. Was jedoch keine Adeliche Lehne, sondern Biirger- oder Bauern-
Lehne, Erben-Zins- oder Meyer-Giiter sind, darin lassen Wir es bey den
gemeinen Rechten, daB diese Kinder zur Erbfolge zu lassen.

§ 7. Ob auch wol nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten ein Fiirst
und Landes-Herr, wenn rechtméBige Kinder vorhanden, keine auier der
Ehe erzeugte Kinder jenen zum Nachtheil fiir rechtm&Big und der Erb-
folge fahig erklédren kann, so sind Wir doch berichtet, daB diese Landes-
herrliche Gewalt von verschiedenen Rechts-Lehrern weiter ausgedehnet
werden will. Wenn Wir hiebey erwegen, wie sehr die Erhaltung des
Ehestandes und der damit in den Rechten verkniipften Vortheile selbst
zum Besten des Staates gereichet und wie sehr folglich fiir eheliche Kin-
der vorziiglich zu sorgen ist, so finden Wir Uns durchaus bewogen, die
Kaiserlichen Rechte dahin beyzubehalten, daB keine von Uns oder Unsern
Nachfolgern auf Ansuchen eines Vaters geschehene Legitimation dahin
verstanden werden solle, vielweniger ein Kaiserlicher Hof solche Befug-
nifl mitzutheilen sich anmaBen moge.

§ 8. Wére jemand eine Person zur linken Hand angetrauet worden, so
lassen Wir alsdenn dasjenige gelten, was die Rémischen Rechte von der
Erbfolge der sogenannten natiirlichen Kinder verordnet haben.

§ 9. Wann aber im iibrigen schon die Reichs-Gesetze allen Beyschlaf
auBer der Ehe fiir leichtfertig und fiir ein 6ffentliches Laster erkldren,
dahero auch Unser Ober-Appellations-Gericht und andere Gerichte in
denen vorgekommenen Féllen dafiir gehalten und erkannt haben, daB
allen solchen unehelichen Kindern die Rechte derer natiirlichen Kinder
aus denen RoOmischen Gesetzen nicht zu Statten kommen kénnen, so
wollen Wir diese Meinung durchaus bestatigen. Hingegen lassen Wir es
in Ansehung der Mutter und der miitterlichen Verwandten Erbfolge und
deren Stattnehmigkeit bey den gemeinen Rémischen Rechten bewenden.

§ 10. Wenn Wir ferner berichtet worden, dafl unter denen Rechts-Gelehr-
ten nicht wenig bezweifelt werde, ob, wie Vater und Mutter, als auch
GroB-Eltern und weitere Ahnen zu des verstorbenen Enkels oder Ur-
enkels Erbschaft zugleich mit dessen leiblichen Geschwistern zu lassen,
so erkldren Wir Uns hiedurch fiir die Meinung derjenigen, welche deren
Zulassung denen Gesetzen fiir gemédB halten.

§ 11. Wir treten auch ferner der Meinung derjenigen Rechts-Gelehrten
bey, welche des Verstorbenen Bruder-Kinder auch alsdenn in ihres ver-
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storbenen Vaters Platz treten und zugleich mit den Eltern erben lassen,
wenn schon kein Bruder des Verstorbenen vorhanden ist.

§ 12. Gleichwie auch die durch Einkindschaft zusammen gebrachte Kinder
ihre Eltern beerben, so halten Wir es auch fiir billig und treten denen-
jenigen bey, welche auch hinwiederum die Eltern zu solcher Kinder Erb-
schaft zulassen.

§ 13. Dagegen erkldren Wir Uns in Ansehung solcher zusammengebrach-
ten Geschwister dahin, daB sie sich nicht anders folgen, als so weit sie
durch die gemeinen Rechte ihrer Blutsverwandschaft nach berufen wer-
den.,

§ 14. Wenn Halb-Geschwister zugleich von Vater und Mutter vorhanden
sind, so sollen sie in des Verstorbenen ganzen Nachla8 gleich folgen, und
Wir verwerfen also die Meinung derjenigen Rechtslehrer, welche nach
den gemeinen Rechten des Verstorbenen véterliche Giiter denen Ge--
schwistern von einem Vater, und die miitterliche denen von der Mutter
Zueignen.

§ 15. Ob wol nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten es keinen Zwei-
fel hat, daB die Halb-Geburt nicht weiter als bey Bruder- oder Schwester-
Kindern in Betracht komme, so ist Uns doch vorgetragen, daB der Unter-
schied der Vollen und Halb-Geburt nach denen Liibischen, zum Theil
auch in Unserm Herzogthum Lauenburg angenommenen Rechten weiter
ausgedehnet werden wollen. Nachdem aber auch bereits die Reichs-Cam-
mer hierunter ein anders, daB nédmlich eine mehrere Erweiterung unstatt-
haft sey, erkannt hat, Wir auch sonst Uns davon iiberzeugen lassen, so
wollen Wir, daB hierin auch bey dem Liibischen Rechte in Unsern Landen
die gemeinen Rechte beybehalten werden.

§ 16. In denen von Uns abhangenden Lehnen kénnen die Seiten-Ver-
wandte nicht anders folgen, als wenn sie in der gesammten Hand stehen.
Es kommt aber sodann auf die Ordnung im Lehnbriefe nicht an, sondern
wer nach der Linie und der Staspel der Verwandschaft der néchste ist.

§ 17, Wer auch seit dreyBig Jahren nicht mehr in gesammte Hand ge-
standen, hat sein Recht am Lehn génzlich verloren, wenn er auch schon
ohne seine Schuld wiére {ibergangen worden.

§ 18. Ob auch schon, wie Wir berichtet worden, viele Rechtslehrer die
gemeinen Rechte dahin erkldren, daB bey Seiten-Verwandten die Be-
erbung der Stamm-Vettern mit der zehenten, der Blutsverwandten aber
mit der sechsten Staspel Biirgerlicher Berechnung aufhéren, so billigen
Wir doch diejenige Meinung, welcher auch Unser Ober-Appellations-
Gericht beygepflichtet hat, daB diese Einschrdankung nicht Statt habe,
sondern die Erbfolge auch in weitern Staspeln eintrete.
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§ 19. Haben Briider in mehrere Lehn-Giiter sich getheilet, so bleibt ein
jedes Lehn bey dem oder denenjenigen, welche es in der Theilung be-
kommen haben, und deren Nachkommen vorziiglich, und werden andre
nach der Verwandschaft gleich nahe oder auch nédhere so lange davon
ausgeschlossen.

§ 20. Als die Rechte einem unbemittelten Ehegatten von des wolhaben-
den NachlaB den vierten Theil zueignen, hiebey aber ein und andre
Zweifel vorfallen, so haben Wir noéthig gefunden, auch dieserhalb nédhere
Bestimmung zu geben. Wir billigen zuférderst die Meinung, daB3 dieser
vierte Theil fiir eine Erbschaft im eigentlichen Verstande nicht anzu-
sehen, noch bey demselben ein Zuwachs-Recht Statt finde, jedoch, wenn
der Ehegatte sich solchen bey seinem Leben selbst nicht zugeeignet, des-
selben Erben es nach seinem Tode nicht fordern kénnen.

§ 21. Wir treten ferner derjenigen Erkldrung bey, daB die Rechte des
Mannes und der Frau darunter gleich seyn und darin durch die neuesten
Rechte nichts verdndert worden.

§ 22, Wenn ferner gemeiniglich, wiewol nicht mit genugsamer Uberein-
stimmung, der Mangel der Mittel darnach gerechnet werden will, was
dem iiberlebenden Ehegatten bey Einwerfung seines iibrigen Vermdégens
an dem vierten Theil von des Verstorbenen NachlaB fehle, so mdgen
‘Wir solches so durchgehends denen Gesetzen gemaB nicht halten; Wir
sind belehret worden, daBl durch diese neue Rechts-Wolthat hauptséch-
lich diejenigen Ehe-Frauen haben versorget werden sollen, welche
keinen Brautschatz gehabt noch ihren Ménnern zubringen mégen, mithin
auch keine Gegen-Vermachung erwarten kénnen. Hat demnach eine Frau
Ihrem Manne einen Brautschatz zugebracht, so muB sie zufrieden seyn,
wenn sie eine gleich groBe Gegen-Vermachung zuriick erhdlt, und ist
weiter etwas zu fordern nicht befugt.

§ 23, Der Mann ist aber auch in diesem Falle, wenn die Frau ihm einen
Brautschatz zugebracht, Statt seines vierten Theils damit sich zu begnii-
gen schuldig, wenn schon der Brautschatz den vierten Theil von der
Frauen ganzem Vermdégen auch nach Einwerfung des Seinigen nicht aus-
macht. Als welches Wir um deswillen billig finden und den Rechten
gemdB halten, damit unter Mann und Frau eine Gleichheit beobachtet
werde.

§ 24. Sonst aber lassen Wir es bey der angenommenen Meinung bewen-
den, daB derjenige fiir unbemittelt zu halten, welcher nicht so viel im
Vermdgen hat, als der vierte Theil von des Verstorbenen NachlaB be-
trdgt, und das folglich, was hieran mit Einwerfung des eignen Vermdgens
fehlet, zu ergénzen sey.
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§ 25. Wenn nach Stadt-Recht Mann und Frau sich in Ermangelung der
Kinder beerben, schlieBen sie die Eltern génzlich aus.

§ 26. Es findet aber ein solches Stadt-Recht nur alsdenn Statt, wenn von
beiden Seiten auch aus andern Ehen keine Kinder vorhanden sind.

§ 27. Bey der gesetzlichen Erbfolge treten dicjenigen Gesetze ein, wel-
chen der Verstorbene fiir seine Person unterworfen gewesen.

§ 28. Wenn also nach Stadt- oder Land-Recht Mann und Frau sich be-
erben, so erben sie auch solche Giiter, die an Orten belegen sind, wo die
Gesetze eine andere Erbfolge bestimmen.

§ 29. Bey Mann und Frau ist gleichwol in der Beerbung auf die Gesetze
desjenigen Orts oder Landes zu sehen, wo bey der Verheyratung der
Mann gewohnet, wenn schon die Eheleute nachher an einen andern Ort
sich niederlassen, und ihre Wohnung verdndert haben.

§ 30. Triige es sich zu, daB Unsre Bediente wegen des Besitzers ihrer
Hauser genodthiget worden, das Biirger-Recht an einem Ort zu gewinnen,
so bleiben sie gleichwol fiir ihre Personen bloB denen gemeinen be-
schriebenen Rechten unterworfen, und werden sie also auch in dem
Hause nach diesen und nicht den Stadt-Rechten beerbet.

§ 31. In Ansehung der Stamm-Giiter Unsers Herzogthums Bremen aber
bleibt es bey dem Ritter-Recht, wenn schon der Besitzer zugleich in
Unsern Diensten stiinde.

Titul LXXXVI. Von der Erbfolge in Meyer Giitern.

§ 1. In so fern wegen der Erbfolge in Meyer-Giitern in Gerichtlichen, mit
Einwilligung des Gutsherrn verfaBten Ehestiftungen Versehung ge-
schehen ist, ist denen selben schlechterdings nachzugehen.

§ 2. Es sind jedoch die Ehestiftungen jedesmal dahin einzurichten, daf
zwar Mann oder Frau sich den Hof und das kiinftige Erbfolge-Recht in
denselben, wenn keine Kinder aus der Ehe erfolgen, auf den Fall erfol-
gender und iiberbleibender Kinder aber ein mehrers nicht, als nach dem
Tode desjenigen, von welchem der Hof herriihret, die Regierung bis da-
hin, daB der Hof mit dem An-Erben wieder besetzet werde, verschreiben.
§ 3. Es verstehet sich auch dabey von selbst, daB derjenige von den
Eltern, von welchem der Hof nicht herriihret, gleichwol bey solcher Ver-
schreibung auf den Hof wieder heyrathen koénne, und mit seinem kiini-
tigen Ehegatten einer Leibzucht sich zu erfreuen habe, weniger nicht
dessen Kinder gleich denen eingebornen aus dem Hofe auszustatten seyn.
§ 4. Wenn aber hiebey der Zweifel vorfédllt, ob eine solche unter Ehe-
gatten zu treffende Ehestiftung auch ohne Einwilligung der Geschwister
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vom Brdutigam oder Braut errichtet werden kénne, so haben Wir in
gnéddigstem Betracht gezogen, daB aus mehrern Kindern nur eines zum
Meyer-Recht angenommen werden konne, die iibrigen aber sich vom
Erbe abfinden lassen miissen und schuldig sind, dem neuen Meyer den
Hof allein zu iiberlassen, auch wegen des Meyer Guts mit ihm in keiner
Gemeinschaft bleiben, daBl aber auch zugleich die Bediirfni des neuen
Mevyers es nothwendig erfordert, sowol zu Fithrung der Wirthschaft, als
auch zugleich zu Abfindung seiner Geschwister eine Frau in den Hof zu
nehmen, um allenfalls mit deren Eingebrachten einen Theil der Abfin-
dungen oder auch sonst auf dem Hofe haftenden Schulden zu bezahlen,
und hierunter iiberdem zugleich das gemeine Beste eintritt. Es soll also
solchemnach bey den Ehestiftungen in Ansehung der verschriebenen Erb-
folge auf die Einwilligung der Geschwister gar nicht ankommen, diesen
aber gleichwol ihre gebiihrende Abfindung allemal verabfolget, sie auch,
wenn aus der Ehestiftung keine Erbfolge eintrdte, ihres Erb-Rechts nicht
beraubet werden.

§ 5. In Ansehung der Kinder vernehmen Wir, daB zwar eine Erbfolge an
sich nicht bestritten werde, wol aber, wem unter mehrern Kindern der
Hof vorziiglich gebiihre und von dem Gutsherrn zu verlassen sey, daB in
dem mehresten Theile Unsrer Fiirstenthiimer und Lander darunter nichts
gewisses festgesetzet sey, im Fiirstenthum Liineburg und der Grafschaft
Hoya zwar solches durch Einfilhrung eines Rechts der Erstgeburt ndher
bestimmet werden wollen, aber auch hiebey, da nicht aller Widerspruch
des Gutsherrn ausgeschlossen werden mogen, wie auch wegen andrer
Zweifel viele Weitldufigkeiten und Processe nicht verhiitet werden
mogen, welche Wir doch kiinftig so viel méglich zu verhiiten aus Landes-
vaterlicher Fiirsorge Uns duBerst angelegen seyn lassen, und Wir finden
dahero néthig, eine solche Bestimmung zu geben, wodurch alle kiinftige
Weiterungen moéglichst aus dem Wege gerdumet werden.

§ 6. Zuforderst setzen Wir nun, da, wenn Sohne vorhanden sind, solche
denen Tochtern vorgehen, daB aber aus mehrern Séhnen auch im Fiir-
stenthum Liineburg und der Grafschaft Hoya mit génzlicher Hintan-
setzung des Rechis der Erstgeburt die Wahl dem Gutsherrn bleibe, da
diesem an einem guten Wirth hauptsdchlich gelegen ist, und dadurch in
diesem Fall aller Zweifel gehoben wird. Gestalten denn auch solcherge-
stalt mit Gutsherrlicher Genehmigung Vater oder Mutter mit Beziehung
der Leibzucht einem derer S6hne, welchen sie dazu erwdhlen, den Hof
iibergeben kénnen, wenn ihm nur sonst der Hof mit angefallen ist.

§ 7. Es soll jedoch auch einem Vater oder Mutter, wenn der Hof von
ihnen herriihret, dafern sie sich auf die Leibzucht setzen wollten, unver-
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wehret seyn, mit Gutsherrlicher Einwilligung auch einer Tochter zur Be-
freyung den Hof abzutreten, und miissen alsdenn die Briider mit einer
Abfindung sich begniigen.

§ 8. Abgefundene Briider und deren Nachkommen, oder in deren Ent-
stehung Schwestern und deren Nachkommen, haben gleichwol alsdenn
noch die Erbfolge in den Hof, wenn der Besitzer weder Leibes-Erben noch
eine Frau hinterldBet, welcher der Hof verschrieben ist. Unter gleich
nahen Briidern und deren Kindern kann auch hier der Gutsherr wihlen,
muB jedoch bey den Kindern die S6hne vorziehen. In deren Ermange-
lung aber treten zuerst der Briider Tochter, und sodann des Verstorbenen
Schwestern und deren Nachkommen ein, unter welchen jedoch wiederum
die S6hne nach der Wahl des Gutsherrn denen weiblichen Erben vorzu-
ziehen sind.

§ 9. Es kann aber niemand ein Erbfolge-Recht an dem Hofe verlangen,
welcher nicht von einem Besitzer des Hofes abstammet, mithin kann die
davon nicht abstammende aufsteigende Linie wie auch dergleichen
Seiten-Linie in den Hof nicht folgen.

§ 10. Ist ein Hof durch Heyrath an die Frau und hierauf an deren aus
zweyter Ehe erzeugte Kinder gefallen, diese aber oder deren Nach-
kommen ausgestorben, oder es wéren auch aus der zweyten Ehe keine
Kinder erfolget, so folget zwar von selbst, da der Frauen und deren
Kinder Seiten verwandte darin keine Erbfolge haben. Da jedoch ge-
zweifelt wird, ob alsdenn die vorhin zuriickgestandene Erben und Ge-
schwister des Manns, von welchen der Hof an die Frau gekommen ist,
wieder eintreten, oder ob der Hof dem Gutsherrn zu freyer Besetzung
anheim falle, so halten Wir billig, daB solche Geschwister und deren
Erben, als nicht auf bestdndig zuriickgesetzt, wieder zur Erbfolge ein-
treten, jedoch daB auch hier die médnnlichen Erben vorgezogen werden.

§ 11. Wenn bey Erledigung oder der néthigen Besetzung eines Hofes von
den mannlichen Erben keiner zu den Jahren gelanget ist, daB er den Hof
befreyen kann, so stehet es schlechterdings bey dem Gutsherrn, jemand
von der weiblichen Seite zu nehmen.

§ 12. Uneheliche Kinder, es sey vom Vater oder Mutter, haben keine Erb-
folge. Mantel-Kinder sind jedoch denen rechtmdBigen gleich zu setzen.

§ 13. Ausgestattete Kinder kénnen in dem nachhero weiter erworbenen
Vermdgen und NachlaB ihrer Eltern zu keiner Erbfolge zugelassen werden.
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Titul LXXXVII. Von Folgen aus Geding.

§ 1. Ob wol nach denen gemeinen beschriebenen Rechten keine Erbfolge
aus einem Gedinge Statt findet, so ist Uns doch vorgetragen, daB es da-
mit in Deutschland von Alters her anders gehalten worden, Wir haben
also gnéddigst gut gefunden, Uns auch dariiber ndher zu erkldren, und die
unter denen Rechtslehrern obwaltende Zweifel zu entscheiden,

§ 2. Zuférderst m6gen Wir nun ein einseitiges Versprechen der Erbfolge,
welches auch allenfalls ohnehin nur als eine Schenkung von Todeswegen
anzusehen seyn wiirde, fiir biindig nicht ansehen, noch einigen Anspruch
daraus gestatten.

§ 3. Wenn aber zwey Personen sich von beiden Seiten jhren Nachla$ ver-
schreiben, so soll, wenn sie keine Kinder haben, noch dadurch etwas
Pflichtwidriges begangen worden, das Versprechen giiltig und verbind-
lich, auch unwiderruflich seyn. Gehet es jedoch an der einen Seite zuriick,
so wird es auch von der andern Seite hinfdllig.

§ 4. Ob auch schon nach den gemeinen Rechten Mann und Frau wdhren-
der Ehe sich mit Bestande nichts schenken kénnen, so soll doch dieses auf
einen solchen Erbfolge-Vertrag nicht gezogen werden.

§ 5. Wer kein Testament machen kann, vermag auch keinen Erbfolge-
Vertrag zu errichten, und wer aus einem Testament nichts nehmen kann,
darf es auch durch ein solches Geding nicht erlangen.

§ 6. Was in solchen Vertrdgen zum Besten des zuerst sterbenden nach-
sten Verwandten oder andrer bedungen worden, mufl der iiberlebende
halten, dieser ist aber nicht verbunden, zu erfiillen, was er fiir seine
eigne Verwandte bedungen hat. Es stehet inzwischen auch einem jeden
von ihnen frey, in Ansehung desjenigen, was er seinen eignen Erben
beschieden, bey seinem Leben andre Verordnung zu treffen.

§ 7. Uber eines Dritten noch lebenden Erbschaft kann nicht anders ein
Vertrag gemachet werden, als wenn er selbst darin, entweder gleich
Anfangs oder nachher, williget. Andergestalt ist ein solcher Vertrag
nach den gemeinen Rechten fiir schandlich zu halten, als wie Unser Ober-
Appellations-Gericht solchergestalt auch erkannt hat.

§ 8. Dieses tritt auch bey Lehngiitern, und selbst in dem Fall ein, wenn
der Sohn bey seines Vaters Lebzeiten iiber die Lehnfolge sich verglichen,
als wie auch dieses Unser Ober-Appellations-Gericht mit Recht ange-
nommen hat.

§ 9. Als es bey Adelichen Familien hergebracht ist, daB die Téchter bey
ihrer Verheyrathung gegen Empfang eines Brautschatzes der véterlichen
oder auch wol beider Eltern Erbschaft entsagen, und denn der Grund
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dieses Gebrauchs darin gesetzet wird, daB die Tochter ehedem, wenn
Séhne vorhanden, in den Giitern nicht mit geerbet, so soll dieser Ver-
zicht auf die kiinftige Erbschaft der Eltern, da er zugleich zu Erhaltung
des Stammes gereichet, gelten, wenn er schon nicht, wie viele Rechts-
lehrer erfordern, eidlich geschehen. Vielmehr aber ist derselbe ohne Eid
flir gliltig zu halten, wenn die Eltern bereits verstorben wéren, wenn
nur in solchem Fall die Tochter bevormundet gewesen.

§ 10. Es soll auch in Ansehung der viéterlichen liegenden Giiter nicht dar-
auf ankommen, ob die Tochter ihren vollen Pflichttheil erhalten habe
oder nicht. Von den Capitalien aber und dem Miitterlichen muf$ ihr
solcher gelassen werden.

§ 11. Dasjenige nun, worauf sie solchergestalt Verzicht thut, féllt ihren
gesammten Briidern, und zwar allein zu.

§ 12, Es wird gleichwol eine solche Tochter durch diesen Verzicht von
nachherigen Anféllen ihrer Briider und Schwestern nicht ausgeschlossen.
§ 13. Hétte sie jedoch bey der Eltern Leben auch auf der Geschwister An-
falle Verzicht thun miissen, so bleibet dasjenige, was diese abgehende
Geschwister von ihren Eltern ererbet, denen Briidern allein, weiter aber
der Verzicht, wenn die Geschwister darin nicht selbst gewilliget haben,
als ein Vertrag iiber eines noch lebenden Erbschaft nicht bestehen. Es
verstehet sich auch, dafl in Ansehung der Briider es nur auf deren An-
theil an den véterlichen Giitern und liegenden Griinden zu verstehen sey,

§ 14. Als in einigen Unsern Deutschen Landern, insonderheit, wo die
Eheleute in Gemeinschaft der Giiter leben, die Einkindschaften haufig
vorfallen, dabey aber oft gar viele Zweifel entstehen, so haben Wir in-
sonderheit nach denen Erkenntnissen Unsers Ober-Appellations-Gerichts
hierunter ndhere Entscheidung abzugeben, gnddigst gut gefunden.

§ 15. Wenn demnach ein Ehegatte, er mag selbst Kinder haben oder nicht,
des andern Ehegatten Kinder fiir die seinigen annimmt, so behalten die
vorhandenen Kinder ihre durch die Einkindschaft erlangte Rechte, es
mégen aus der neuen Ehe Kinder erfolgen oder nicht.

§ 16, Diese durch die Einkindschaft zusammengebrachte Kinder sind in
der Erbfolge der Eltern denen natiirlichen gleich und deren Erben, wenn
auch schon in der schon errichteten Einkindschaft davon ausdriicklich
nichts versehen, sondern sie nur als Kinder angenommen sind. Sie brin-
gen auch, wie die natiirlichen Kinder, bey der Theilung das von den
Eltern empfangene in die Erbschait ein.

§ 17. Wir billigen dagegen auch die Meinung derjenigen Rechtslehrer,
welche die angenommenen Eltern ebenfalls gleich denen natiirlichen zur
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Erbfolge der Kinder berufen. Doch bleibet denen Kindern schlechterdings
die Frevheit zu testiren, bevor, und ist es genug, wenn sie denen Eltern
nur den Pflichttheil lassen.

§ 18. Im Gegentheil kénnen diese zusammen gebrachte Kinder aus dem
bloBen Grunde der Einkindschaft nach deren Endigung einander nicht
beerben, ob gleich solches hin und wieder dafiir gehalten werden will.

§ 19. Es mag jedoch die Einkindschaft gar wol dahin gestiftet werden,
daB die zusammen gebrachten Kinder als leibliche Geschwister sich be-
erben, wenn sie etwa ohne Testament versterben sollten. Doch ist dazu
der Eltern Wille allein nicht hinlénglich, sondern es miissen, wenn die
Kinder noch in den Jahren sind, daBl sie selbst keinen letzten Willen
machen kénnen, der unmiindigen Kinder nédchste Verwandte aufBlerhalb
den natiirlichen Eltern zugleich darein willigen. Auch verstehet sich
solches vondem leiblichen Vater allein, welcher die Kinder unter seiner Ge-
walt hat, daB er unter solchen Bedingungen dieses feststellen kénne. Und
so dauert dieses Erbrecht nicht iiber die Jahre der Pubertit, da ein Kind
selbst nicht testiren kann. Wenn aber die Kinder auBer solchen Jahren
sind, miissen sie selbst darin genehmigen. Doch soll es, wie schon er-
wdhnet, sie an einer letzten Willens Verordnung nicht hindern.

§ 20. Eltern konnen bey dieser Einkindschaft zwar ihren eignen natiir-
lichen Kindern zum Nachtheil eine letzte Willens-Verordnung machen,
auch selbige enterben, denen angenommenen Kindern aber von deren
Kindestheil nichts entziehen.

§ 21. Bey Errichtung einer Einkindschaft miissen die aus vorigen Ehen
vorhandenen unmiindigen Kinder nothwendig bevormundet seyn, im-
maBen sonst zu ihrem Nachtheil nicht geschlossen werden kann. Es wére
denn, daB die zusammen zu bringende Kinder unter véterlicher Gewalt
stiinden, welchenfalls in ihrem Betracht keine Bevormundung eintritt.
Sind aber die Kinder unmiindig und stehen nicht unter véterlicher Ge-
walt, miissen sie selbst darin willigen.

§ 22, Ob auch schon hiebey beyder Eltern Einwilligung allerdings nothig
ist, auch auf den Fall, daB GroB-Eltern zur Erbschaft berufen werden
konnten, deren Beystimmung nicht an die Seite zu setzen ist, so ge-
brauchet es doch sonst der nachsten Verwandten Beypflichtung weiter
nicht, als wenn etwa die Kinder in den Jahren, da sie nicht testiren kénn-
ten, mithin ihr NachlaB solchen nédchsten Erben bleiben miisse, ver-
stiirben, Wiewol bey solchen Kindern, die einen Vater haben, unter
dessen Gewalt sie stehen, dessen Wille allein hinlédnglich ist.

§ 23. DaB die Einkindschaft von der Kinder Obrigkeit geschehe, halten
‘Wir weiter nicht néthig, als in so fern die Rechte nicht erlauben, der Un-
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miindigen Giiter auch um ihres Besten willen, ohne Erkenntnif} der Obrig-
keit, zu verduBern. Bey Kindern also, die einen Vater haben, unter dessen
Gewalt sie stehen, gebraucht es also der Obrigkeit Einwilligung nicht,
wol aber wenn sie einen neuen Vater annehmen sollen. Und aus
gleichem Grunde bestehet auch eine Einkindschaft miindiger Kinder bloB
durch deren Einwilligung.

§ 24. Wenn die Einkindschaft vor der Obrigkeit zu vollziehen ist, so muB
untersuchet werden, ob es denen vorhandenen Kindern vertrdglich sey.
Es bedarf jedoch alsdenn keines solennen Inventarii, sondern ein unge-
fehrliches VerzeichniB des Vermdgens ist hinreichend, zumal der Vor-
miinder Beypflichtung ohnehin das Ubrige ergédnzet. Die Obrigkeit mufl
aber auch sodann iiber die Zulassung der Einkindschaft ein ErkenntniB
abgeben.

§ 25. Wir halten es jedoch zum wesentlichen Bestand einer Einkindschaft
nicht noéthig, daB das dariiber errichtete Instrument, wie verschiedene
meinen, in einem o6ffentlichen Archiv niedergeleget werde.

§ 26. Ob auch schon die Rechts-Lehrer gemeiniglich keine nachherige
Genehmigung eintreten lassen wollen, wenn nicht gleich anfangs alle
Theile eingestimmet, so soll doch diese allerdings Statt finden, und da-
durch das Geschifte als von Anfang giiltig angesehen werden. Wobey
auch eine auBergerichtliche Genehmigung hinlénglich ist.

§ 27. An denen Orten, wo eine Gemeinschaft der Giiter unter Eheleuten
ist, horet die Einkindschaft und deren Wiirkung mit dem Tode des Vaters
nicht auf, sondern die Mutter bleibt in der Gemeinschaft sitzen.

§ 28. Wenn sonst auch ein und anders bey Errichtung der Einkindschaft
nicht gehorig beobachtet wére, so gilt es zwar in Ansehung der bereits
vorhanden gewesenen Kinder nicht weiter als es ihm niitzlich ist, die
vereinigende Eltern bleiben aber allemal verbunden.

§ 29. Nachdemmalen auch iiber diejenigen Folgen im Lehn, welche keine
Verwandschaft zum Grunde haben, sondern aus Aufnehmung in die
gesammte Hand oder Geding oder auch Anwartschaften entstehen, wie
Uns vorgetragen worden, nicht wenige Zweifel obwalten, so haben Wir
gnéadigst gut gefunden, auch dariiber néhere Bestimmung zu geben.

§ 30. Es ist nun durch mehrere Erkenntnisse Unsers Ober-Appellations-
Gerichts festgesetzet, daB auch in denen so genannten eventual-Beleh-
nungen die zur gesammten Hand keines Falles weiter Statt finde. Dieses
bestdtigen Wir also um so mehr, als Wir berichtet sind, da8 nach denen
dltern in Unsern Deutschen Landen vorhin iiblich gewesenen Sachsi-
schen Rechten die Gedinge nicht einst auf die Kinder gegangen sind.
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§ 31. Als aber auch bisher bey Unser Lehn-Cammer hergebracht ist, daf
nicht weniger die eventual-Belehnungen auler gesammter Hand bey sich
begebenden Fdllen, wenn entweder der Herr, oder der Diener stirbt,
erneuert werden miissen, oder widrigenfalls dieselbe aufhéren, so soll
auch dieses hiedurch auBler Zweifel gesetzet werden.

§ 32. Was die bloBen Anwartschaften auf Lehne ohne wiirkliche be-
sondere eventual-Belehnungen anlanget, welche gleich Unsere in Gott
ruhenden Vorfahren auch Wir denen um Uns und Unser Haus verdienten
Personen ertheilen, und welche gemeiniglich allgemein auf das erste zu
eroffnende Lehn gefasset werden, so ist es schon von Unsers Herrn Gro8-
vaters Majestdt festgestellet, daB selbige nicht weiter als auf die Kinder
des Beanwarteten ersten Grades sich erstrecken. Wir wollen also diese
bestdtigen lassen, jedoch neben denen S6hnen auch die Enkel, mithin der
verstorbenen Séhne Kinder eintreten.

§ 33. Wire auch ein oder andrer von Uns oder Unsern Durchlauchtigsten
Vorfahren mit mehrern besondern Anwartschaften versorget, und er
wdre von einer zum GenuB3 gekommen, so bleibet es bey der Observanz
Unsrer Lehn-Cammer, daB3 er aus einer zweiten weiter keinen Anspruch
machen kann.

§ 34. Wie Wir gleichwol auch bey allen zu verleihenden Anwartschaften
Unser Lehnleuten getreuer Herr verbleiben, mithin dieselben dadurch in
Noth nicht verderben lassen wollen, also behalten Wir Uns allemal
bevor, bey des Vasallen erweislich eintretender Noth, es mégen allge-
meine oder besondere Anwartschaften, auch Gedinge seyn, zu Aufneh-
mung einiger Schulden Unsre Lehnsherrliche Bewilligung gnadigst zu
ertheilen. Sonst aber sollen die zugleich auf die Erben abgefaften An-
wartschaften oder Gedinge allerdings bestehen bleiben.

§ 35. Hatten Wir jemand auf eine Prdbende fiir einen seiner Séhne,
welchen er demnéchst wéahlen werde, eine Anwartschaft ertheilet, und
der vom Vater erwdhlte wére vor entstandenem Fall der Erledigung ver-
storben, so stehet dem Vater gleichwol frey, einen andern alsdann ohne
andrer Beanwarteter Widerspruch zu erwdhlen, und Wir auch selbst
wollen Uns solches gnadigst gern gefallen lassen.

Titul LXXXVIII. Von Frohn-Diensten.

§ 1. Wenn der Frohndienst in gewissen wochentlichen Diensttagen be-
stehet, ist der Gutsherr nicht befugt, den Dienst ganz oder zum Theil aus
der einen Woche in die andre zu ziehen und dadurch dem Gutsmann die
Bestellung seines eignen Haushalts zu erschweren, sondern dieser bleibet
nachher wegen des in der Woche nicht geforderten Dienstes frey.
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§ 2. Ungemessene Dienste konnen nicht weiter als zum Behuf des Ade-
lichen Guts und dessen Haushalts, auch Ausiibung desselben Gerecht-
same, nicht aber um dadurch Handel und Wandel zu treiben, gefordert
werden. Wer also die Brau-Gerechtigkeit hat, kann die ungemeBenen
Dienste zu Verfahrung des Biers zum feilen Verkauf nicht anhalten.

§ 3. Hat ein Gutsherr mehrere Dérfer und Unterthanen, welche bisher an
dessen Gut s&mmtlich ungemessen gedienet, so ist er nicht befugt, einige
dieser Dorfer und Unterthanen zum Nachtheil der iibrigen, mit welchen
sie bisher zugleich gedienet, zu verdauBern, sondern er muB} solchen Falls
denen iibrigen den Abgang im Dienste zu gute kommen lassen.

§ 4. Wiirde auch jemand sein Gut durch Ankauf oder sonst vergréBern,
so kann der ungemessene Dienst auf das hinzugekommene nicht er-
strecket werden.

§ 5. Der Dienst ist solchergestalt zu leisten, daB der Gutsmann mit Auf-
gang der Sonne von seinem Hause abgehe. Er ist aber auch des Diensts
so zeitig demnachst zu entlassen, daB er bey Untergang der Sonne
wieder zu Hause seyn konne.

§ 6. Als Wir vernommen, daB an einigen Orten die in ungemessenen
Dienst stehende Dienstpflichtige verlangen, daB sie bey Abmé&hung der
Wiesen allesammt zugleich auf eine Wiese gehen, und wenn sie eine, sie
sey so klein wie sie wolle, abgemdhet und damit auch schon um Mittag
fertig geworden, ihnen solches fiir einen ganzen Dienst-Tag gerechnet
werde, so mégen Wir dieses nicht anders billigen, als wenn darunter ein
rechtméBiges Herkommen erwiesen wird.

§ 7. Wenn die Dienstpflichtige auch seit unvordenklicher Zeit ein gleich-
formiges jahrliches Dienstgeld entrichtet, so kénnen dennoch dadurch die
natural-Dienste, so lange sie deren Ableistung nicht widersprochen
haben und der Gutsherr darauf binnen rechtsverjdhrter Zeit es nicht
dabey gelassen, nicht verjéhret werden.

§ 8. Bey ungemessenen Diensten ist ein Gutsherr nicht befugt, einige von
solchen Dienstpflichtigen in Dienstgeld zu setzen, von den iibrigen aber
zu deren Beschwerung den natural-Dienst zu fordern, so wenig als ihm
frey stehen kann, einige unter selbigen sich frey kaufen zu lassen.

Titul LXXXIX. Vom Bau aus Eifersucht.

§ 1. Bey dem sogenannten Bau aus Eifersucht erkldren Wir Uns gnddigst
dahin, da8 nur das fiir einen verbotenen Bau aus Eifersucht zu halten
sey, wenn jemand einem andern zum Nachtheil und Schaden, nicht aber
wegen eigner Bediirfni oder Nutzens bauet.

14 Ebel
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Titul XC. Von Schenkungen unter Lebendigen und auf den Todes-Fall.

§ 1. Ungeachtet Wir solchen Schenkungen, welche in bloBen, oft uniiber-
legten, Versprechungen und mit Hintansetzung der sich selbst schuldigen
Pflichten, geschehen, wenn sie nicht eine Vergeltung enthalten, keine
besondre Gunst ertheilen, wie sie auch in denen dltern Rechten nicht fiir
verbindlich gehalten sind, so wollen Wir es jedoch hierunter bey denen
neuern Justinianischen Rechten iiberall lassen.

§ 2. Als nun in solchen neuern Rechten zugleich ganz heilsam verordnet
ist, daB eine solche Schenkung nicht weiter als auf filnfhundert giildne
Schillinge bestehen solle, wenn sie nicht gerichtlich angegeben und ange-
zeichnet worden, hiebey aber nicht auBer Zweifel ist, wie hoch ein
solcher giildner Schilling zu rechnen sey, und denn zwar, wie Uns hinter-
bracht worden, ein Justinianischer giildner Schilling das Gehalt von
finf Viertel Ducaten gehabt, gleichwol die meisten neuern Rechtslehrer
und auch Unsre Gerichte fiinfhundert Ungarische oder Holladndische Du-
caten oder eintausend Thaler Species angenommen haben, so wollen Wir
dieses auch hiedurch bestdtigen, es auch sonst dabey schlechterdings bey
den gemeinen Kaiserlichen Rechten lassen.

§ 3. Was Wir aber in Ansehung der dazu erforderlichen Obrigkeit bey
denen Testamenten gnddigst beliebet haben, solches soll auch bey
Schenkungen gelten.

§ 4. Es kommt auch bey dieser gerichtlichen Annehmung auf keine be-
sondre Untersuchungen an, sondern es ist genug, wenn der schenkende
Theil seinen Willen dem Gerichte zu erkennen giebet, und der Be-
schenkte davon zufrieden ist. Doch kann eine Schenkung nicht, wie ein
Testament, ins Gericht verschlossen iibergeben werden, sondern es muB
alles in Gegenwart des Richters 6ffentlich geschehen.

§ 5. Von dieser gerichtlichen Angabe sollen auch Schenkungen, welche
auf eine freywillige Vergeltung gerichtet sind, nicht ausgeschlossen,
noch andergestalt weiter als auf fiinfhundert Ducaten giiltig seyn, wie
solchergestalt auch Unser Ober-Appellations-Gericht verschiedentlich er-
kannt hat.

§ 6. Da auch unter denen Rechts-Lehrern gestritten wird, ob auch bey
Erlassung einer Schuld iiber 500 Ducaten eine gerichtliche Insinuirung
erfordert werde, so nehmen Wir an, dafl auch dieses geschehen miisse.

§ 7. Da auch bey denen Schenkungen unter den Lebendigen, wenn sie
tiber 500 Ducaten sich erstrecken, die gerichtliche Anzeige um deswillen
eingefiihret worden, um insonderheit dadurch alle heimliche Hinter-
gehungen und Verleitungen zu verhiiten, so mégen Wir die Meinung
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dererjenigen keinesweges billigen, welche eine Bestdtigung durch einen
Eyd der gerichtlichen Anzeige gleichgeltend halten wollen. Wie Wir
Uns dariiber auch in dem Titul von eidlichen Bekréftigungen bereits
erkldret haben.

§ 8. Ob gleich eine Schenkung aller Giiter unter den Lebendigen von ver-
schiedenen Rechts-Lehrern bezweifelt werden will, es auch, da sie un-
widerruflich seyn soll, gegen die natiirlichen Pflichten sowol gegen sich
selbst als andre zu streiten scheinet, so wollen Wir jedoch selbige nicht
verwerfen, zumal oft tugendliche Ursachen dazu Gelegenheit geben. Es
verstehet sich jedoch von selbst, daB die schenkende Person fiir sich auf
keine Weise leiden kénne.

§ 9. Es kann auch in diesem Fall der Verschenkende von seinem Ver-
moégen zwar nichts aus bloBer Gefdhrde vermindern. Sonst aber mufl ihm
ein untadelhafter Gebrauch des Seinigen vollig frey bleiben, und was er
nach der Schenkung mit andern Personen gehandelt und geschlossen,
kann zum Schaden und Nachtheil dieser Personen, wenn ihnen keine
Gefdhrde beyzumessen, fiir ungiiltig nicht gehalten werden. Es muB da-
hero das geschenkte Gut auch alle und jede Schulden, wenn keine Ge-
fdhrde des Gldubigers dabey vorhanden ist, tragen, sie mdgen vor oder
nach der Schenkung gemacht seyn.

§ 10. Hatte jemand alle das Seinige oder einen Theil seiner Giiter ver-
schenket, und es wiirden ihm nachher eheliche Kinder geboren, so fallt
das Geschenkte ungeachtet derer dagegen obwaltenden Zweifel nach der
angenommenen Meinung Unsers Ober-Appellations-Gerichts an den
schenkenden Theil zuriidk.

§ 11. In Ansehung derer Schenkungen, wodurch der Kinder Pflicht-Theil
benachtheiliget worden, treten wir denenjenigen Rechtslehrern bey,
welche solche Schenkungen nicht ganz, sondern nur bis auf den Pflicht-
Theil der Kinder aufheben, dabey lbrigens auch nicht darauf sehen, ob
die Absicht gewesen, die Kinder an ihrem Pflichttheil zu verkiirzen, oder
nicht.

§ 12. Zur Vollstdndigkeit einer Schenkung gehoret zwar allerdings die
Einwilligung beider Theile. Hat also jemand einem Abwesenden etwas
geschenket, so bleibet die Schenkung, bis der Abwesende es erfahren
und angenommen, unvollstdndig, und kann folglich bis dahin widerrufen
werden.

§ 13. Gehet gleichwol die Meinung des Schenkers dahin, daB der Be-
schenkte sofort das Eigenthum oder ein unwiderrufliches Recht haben
solle, und er lasset solches dem Abwesenden wissen, so kann er nicht

14+



212 Tit. 90 und 91

eher zuriicktreten, als bis der Abwesende es erfahren und die Schenkung
von sich abgelehnet.

§ 14. Hat jemand ihrer Zweyen, und zwar einem gegenwirtigen und
einem abwesenden ein Ganzes geschenket, welches der gegenwdrtige fiir
den abwesenden mit angenommen hat, so ist die Schenkung auch in An-
sehung des abwesenden vollig giiltig.

§ 15. Wenn nun auch schon vor Vollziehung der Schenkung von gewissen
zu erfiillenden Bedingungen, welche der Schenkende verlanget, etwas
vorgefallen wére, so kann doch darauf kein Betracht genommen werden,
wenn von solchen Bedingungen der Schenkung selbst nachhero nichts
einverleibet worden.

§ 16. Zinsen des Verzugs oder auch nach der Kriegs-Befestigung konnen
bey Schenkungen unter den Lebendigen nicht gefordert werden, als wie
‘Wir hierin die Kaiserlichen Rechte angewandt wissen wollen.

§ 17. Ist aber jemanden ein auf Zinsen belegtes Capital ganz oder zum
Theil geschenket, so gehdren ihm auch davon die seit der Schenkung
aufgekommenen Zinsen.

§ 18. In Ansehung der Schenkungen auf den Todesfall bleibet es durch-
aus bey den gemeinen Rechten, und kénnen Wir dererjenigen Meinung
nicht billigen, welche dergleichen ohne alle Feyerlichkeiten als ein
Geding bestehen lassen wollen.

!

Zugabe zum Titul: Von Schenkungen

Da auch bey denen Schenkungen unter den Lebendigen, wenn sie iiber 500
Ducaten sich erstrecken, die gerichtliche Anzeige um deswillen eingefiihret
worden, um insonderheit dadurch alle heimliche Hintergehungen und Verlei-
tungen zu verhiiten, so moégen Wir die Meinung dererjenigen keinesweges
billigen, welche eine Bestdtigung durch einen Eyd der gerichtlichen Anzeige
gleich geltend halten wollen.

Titul XCI. Von Miihlen.

§ 1. Wie es eines Theils keinem Unsrer Unterthanen erlaubet seyn kann,
den allgemeinen Gebrauch 6ffentlicher Fliisse und Béache zu beschrénken,
andern Theils aber auch der bey Miihlen erforderliche Kosten-Aufwand
und davon zu erwartende Nutzen gegen neue Miihlen so weniqg als andre
nachtheilige Unternehmen ohne Landesherrlichen Schutz gesichert seyn
kann, also ist es auch nicht allein in Ansehung Unsrer Fiirstenthiimer
Calenberg und Grubenhagen in dem Gandersheimischen Landtags-Ab-
schied bereits versehen, daB keine neue Miihle ohne des Landesfiirsten
Einwilligung anzulegen sey, sondern es beruhet dieses auch in Unsern
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Herzogthiimern Bremen und Verden auBer allen Zweifel und ist Unsre
Landesherrliche Gerechtsame darunter durch ein Erkenntnif Unsers
Ober-Appellations-Gerichts bekriftiget worden. In Unsern iibrigen Deut-
schen Landen treten diesselben Griinde ein, warum weder Wasser- noch
Wind-Miihlen ohne Unsre Landes-Fiirstliche Erlaubnifi anzulegen stehen,
und es sind dahero Unsre gottseelige Vorfahren an der Regierung des
Herzogthums Liineburg vielfaltig ersuchet worden, sind auch vorkom-
menden Umstédnden nach entweder geneigt gewesen, den Bau einer
Miihle zu verstatten oder haben ihre Einwilligung dazu versaget. Wir
wollen demnach zu Verhiitung aller unnothigen Zweifel hiedurch zum
Uberfluff zugleich bestimmen, daB iiberall keine Miihlen in Unsern Deut-
schen Landen ohne Unsre gnédigste Einwilligung angeleget werden
kénnen.

§ 2. Wie nun aus obgesetzten Griinden zugleich folget, daB von allen
bereits vorhandenen Miihlen die rechtliche Vermuthung von Unsrer
Durchlauchtigen Vorfahren Einwilligung obwalte, also soll auch niemand
befugt seyn, sie an dem freyen Gebrauch des Wassers oder des Windes
auf einerley Weise zu behindern.

§ 3. Da nun die jedesmalige Regenten dieser Lande durch Verstattung
eines Miihlen-Baues zugleich Schutz gegen alle nachtheilige Unterneh-
mungen anderer versprochen haben, so ist auch billig und Rechtens, was
bereits in dem Gandersheimischen Landtags-Abschiede art. 13 versehen
ist, daB ohne die interessirende benachbarte Miihlen-Herren zu horen,
und ob es ohne ihren Schaden, Nachtheil und Abgang geschehen konne,
zu untersuchen, kein neuer Miihlen-Bau verstattet werde.

§ 4. Bey Wiederaufbauung einer eingegangenen Miihle, wenn sie gleich
liber 30 Jahre gelegen, brauchet es jedoch keiner Landesherrlichen Er-
laubnif noch Vernehmung der benachbarten Miihlen-Interessenten, es
wiére denn, daB immittelst in solcher Gegend mit Landesherrlicher Ge-
nehmigung eine neue Miihle angelegt worden. Als welchen Falle es
eben so, als bey Anlegung neuer Miihlen zu halten ist.

§ 5. Was auch insbesondere die Bann- und Zwangs-Gerechtigkeit bey Miih-
len, Kriigen und sonst anlanget so ist desfalls in dem Gandersheimischen
Landtags-Abschiede eine Verjdhrung von 30 Jahren, in dem Liineburgi-
schen Landtags-Abschiede vom Jahre 1686 aber ein altes Herbringen
erfordert. Wir glauben, dafi auch letzteres unter der Verjdhrung von 30
Jahren begriffen sey, wollen demnach dieses in allen Unsern Deutschen
Landen eintreten lassen.

§ 6. Als gleichwol Unsre und Unsrer Durchlauchtigsten Vorfahren Gna-
den-Bezeigungen dahin gedeutet werden mégen, dafl dadurch die néthige
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Landesherrliche Sorgfalt fiir das Beste andrer Unterthanen ausgeschlos-
sen werde und diese dadurch beschweret werden mégen, vielmehr in
Ansehung der Fiirstenthiimer Calenberg und Grubenhagen bereits
Unsers Herrn Vetters weiland Herzog Heinrich Julius Liebden durch den
Gandersheimischen Landtags-Abschied sich darunter das No6thige vorbe-
halten, also ist bey dem Widerspruch der benachbarten Miihlen-Interes-
senten hauptsdchlich darauf zu sehen, ob die bisherigen Miihlen der
Nothdurft hinldnglich vorkommen koénnen, oder ob dabey sich Méngel
vorfinden. Als welchenfalls ein Widerspruch iiberall in keinem Betracht
genommen werden soll.

§ 7. Wollten jedoch Unsre von Adel zu ihrer und ihres eignen Haushalts
BediirfniB auf jhrem eigenthiimlichen freyen Grund und Boden eine
Miihle anlegen, so soll ihnen das durchaus unverwehret seyn.

§ 8. Da denen alten Miihlen auch durch Anlegung einer RoBmiihle
Schaden und Abgang entstehet, so ist hiebey eben dasjenige, was bey
andern Miihlen zu beobachten.

§ 9. Es findet auch gleiche Beobachtung Statt, wenn eine Miihle mit
mehrern Grindeln erweitert werden sollte.

§ 10. Wenn auch dem Vernehmen nach gezweifelt werden will, ob in An-
sehung des bisher bestimmten ein gleiches wie bey Korn-, also bey
andern Miihlen eintrete, Wir aber nach denen im Anfang dieses Tituls
untergelegten Sétzen, warum ein Unterschied Statt finden sollte, nicht
absehen mégen, als wollen Wir, daB alles vorhin gesetzte auch bey aller
librigen Art Miihlen seine Zueignung finde.

§ 11, Wir finden jedennoch néthig, auch diese Erkldrung annoch hinzu-
zufligen, daB die Ertheilung Unsrer Einwilligung in Erbauung oder Er-
weiterung einer Miihle nicht von Unsrer Rent-Cammer, sondern von
Unsrer Landes-Regierung abhange, ob schon der allenfalls dafiir zu er-
legende Zins von Unsrer Rent-Cammer bestimmt wird.

§ 12. Was die Bann- und Zwang-Miihlen anlanget, so hat hierunter der
Gandersheimische Landtags-Abschied eine Zeit der Verjéhrung von
dreiffiig Jahren angenommen, Wir wollen also auch dieses als denen
Rechten gemdB auf Unsre sammtliche Deutsche Lande erweitern.

Titul XCII. Von der Krug-Gerechtigkeit,

§ 1. Wir haben gnddigst vornommen, wie Unser Ober-Appellations-Ge-
richt der Meinung sey, dafi die Ertheilung einer Krug-Gerechtigkeit von
demjenigen abhange, welchem der Schutz des Orts zustehet. Und diesen
Satz wollen Wir in Unsern Gerichten befolget wissen.
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§ 2. Solchemnach kann also ein Begiiterter von Adel oder andrer Freyer
in dem Bezitk seines Adelichen und freyen Wohnhofes ohne Unsrer
Amter Widerspruch einen Krug anlegen.

§ 3. Es kann ferner diejenige Obrigkeit, welche das Schutz-Geld zu
heben hat, die ErlaubniB zu Anrichtung eines Kruges ertheilen und dafiir
einen Krug-Zins sich bedingen,

§ 4. Dagegen konnen Wir denen Obrigkeiten, welchen das Schutz-Geld
nicht zustehet, die Vergiinstigung einer Krug-Gerechtigkeit nicht ver-
statten.

§ 5. Gleichwie aber auch nicht allein Unsre Landes-Ordnungen guten
Theils wegen der Bann- und Zwang-Kriige Versehung getroffen haben,
daB nur alsdenn der Zwang Statt finde, wenn es von undenklicher Zeit
hergebracht sey, dieses auch iiberhaupt denen Rechten gemdB ist, also
kann auch nicht geduldet werden, daB der Verleiher oder Verpdchter
eines Kruges mit dem Verleihen oder Verpachten die Bedingung ver-
kniipfe, daB das zu verzapfende Bier von niemand anders als von ihm
eingezogen werden solle.

Titul XCIII. Von der Jagd.

§ 1. Uns ist unterthénigst vorgetragen worden, wie die Holzungen auch
in Unsern Teutschen Landen von Alters theils in Forsten und Wild-
bahnen oder Gehegen, theils in gemeinschaftlichen Holzungs-Markungen
bestanden haben, und daB also hiernach die Jagd-Rechte sehr ver-
schiedentlich zu bestimmen seyn.

§ 2. In Unsern eignen Wildbahnen und Forsten kann niemand des Jagens
sich anmaBien, der nicht dieses Recht durch absonderliche Verleihung
erlanget oder durch Verjahrung erworben hat. Doch wollen Wir gnédigst
nachgeben, daB eine Vierzigjdhrige Zeit zur Verjdhrung fiir hinreichend
gehalten werde.

§ 3. In andern Forsten oder Gehegen aber werden zwar gegen eine Stadt
oder Kirche 40 Jahre, gegen einen von Adel aber nur 30 Jahre zur Ver-
jahrung erfordert.

§ 4. AuBerhalb Unsern Gehegen ist einem jeden Begiiterten von Adel
und freyen Landsassen auf seinem eignen freyen Grund und Boden die
Nieder-Jagd auszuiiben erlaubt, und gebraucht es dazu keiner Ver-
leihung noch Verjdhrung.

§ 5. Als Uns auch hinterbracht ist, daB es in denen gemeinschaftlichen
Holzungs-Markungen ehedem so gehalten worden, da8 die darin Inter-
essirte in den Feldmarken, wo sie Meyer oder Zehenten haben, zu der
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Nieder-Jagd berechtiget seyn, dieses auch nicht allein in Unserm Fir-
stenthum Liineburg von Unsers Herrn Vetters weiland Herzogs Christian
Ludewigs Liebden und Deroselben Nachfolgern anerkannt worden,
sondern auch in Unsern Herzogthiimern Bremen und Verden aufer allem
Zweifel beruhet, so erkliren Wir Uns gnadigst, daB Wir es hiebey in
allen Unsern Teutschen Landen, jedoch nur in Ansehung dererjenigen
Adelichen Giitern, welche urspriinglich adelich frey sind, und nicht erst
neuerlich eine solche Freiheit erhalten haben, in so fern nicht etwa ein
anders hergebracht ist, bewenden lassen wollen.

§ 6. Wir billigen auch die von Unserm Ober-Appellations-Gerichte ange-
nommene Meinung, daB denenjenigen Stddten, welche unter die freyen
Land-Stdnde gehoren, in Ansehung ihrer Biirger wegen derer der Stadt
gehorigen Meyer oder Zehenten ein gleiches Recht nicht zu versagen ist.

§ 7. Wie jedoch bereits Unsers Herrn Vetters, Herzog Christian Ludewig
Liebden in der an die Liineburgische Landschaft ertheilten Resolution
versehen haben, was fiir Mé&Bigung bey denen Koppel-Jagden zu beob-
achten sey, also hat es auch allerdings dabey sein Bewenden, und sollen
bey denen mit der Jagd versehenen Stddten nicht mehr als zwey Biirger
zugleich an einen Ort auf die Jagd auszugehen befugt seyn.

§ 8. Haben auch die von Adel ihre Adeliche freye Liandereyen in einer
Feldmark mit andern vermenget liegen, so ist ihnen die Nieder-Jagd
allda um so weniger zu bezweifeln.

§ 9. Da auch in Unserm Herzogthum Liineburg vielfdltig die Huden und
Weiden mehrer Dorfschaften ungetheilt in gemeine Haiden sich er-
strecken, und dahero die Feldmarken nicht durchgehends hinldnglich be-
stimmt sind noch fiiglich werden mogen, als wollen Wir allerdings zu-
geben, wie auch Unser Ober-Appellations-Gericht dafiir gehalten hat,
daB derer von Adel und andrer Freyen Koppel-Jagd auch auf die
gemeine Hude und Weide in denen Haiden in Ansehung derjenigen
Dorfschaft, wo sie Zehenten oder Meyer haben, gehe.

§ 10. Als aber iiberher im Bremischen behauptet werden wollen, da8 die
von Adel auch auf denen an ihre adeliche Giiter ansto8ende benachbar-
ten Feldmarkungen zu jagen berechtiget seyn wollen, so muB dieses auf
den desfalls zu fiihrenden Beweis ankommen. Wesfalls auch wenn wir
mit Unsrer Jagd-Gerechtigkeit nicht interessiret sind, die langjdhrige
Verjahrung von 10 oder 20 Jahren oder gegen Kirchen und Stddte von
40 Jahren eintreten muB.

§ 11, Wir wollen jedoch gnédigst zugeben, daf die durch ihre Meyer
oder Zehenten zur Jagd berechtigte von einer Feldmark zur andern durch
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die dazwischen liegende Feldmark mit ungekoppelten Hunden durch-
gehen mdégen, wenn nur Unsere Gehdge dadurch nicht beriihret werden.

§ 12. Wir wollen auch in Ansehung der hohen Jagd aus besondrer
gnddigster Gesinnung gegen Unsre getreue Landschaften, gestalten Wir
diese letztere Zeit auch in denen Feldmarken, wovon die Héfe und Lén-
dereyen ganz von Unsrer Rent-Cammer abhédngen, angenommen wissen
wollen, sonst aber gegen Unser Forst-Amt eine dreiBigjdhrige Zeit
gelten lassen, daB in Ansehung freyer eigenthiimlicher Adelicher Holzer
ein Begiiterter von Adel oder andrer Besitzer Adelicher freyer Giiter,
wenn er im Besitz der hohen Jagd sich befindet, nicht schuldig seyn soll,
seine Gerechtigkeit wegen der hohen Jagd zu erweisen.

§ 13. In Ansehung fremder Privat-Holzungen aber muB auch hier die
Verjdhrung der langen Zeit oder gegen Stddte und Kirchen die léngste
von 40 Jahren eintrete.

§ 14. Wir wollen aber auch in Unsern eignen Gehdgen und Holzungen in
Ansehung der hohen Jagd denen Besitzern Adelicher freyer Giiter zur
Verjahrung der hohen Jagd eine vierzigjdhrige Zeit gnéddigst zugestehen.

§ 15. Wenn aber auch Unsre Durchlauchtigste Vorfahren gegen die von
Adel an Orten und Enden, wo nicht ein anders hergebracht worden,
auBerhalb denen von Adel-Gehegen die Mit-Jagd behaupet haben, so
wollen Wir darunter, wie auch wegen der sogenannten Feder-Schiitzen,
Unserm Landesherrlichen Rechte nichts vergeben.

§ 16. Wenn ein adeliches Gut unter mehrere vertheilet wird, kann da-
durch die Jagd nicht vervielféltiget werden, sondern sie ist nach wie vor
nur von einem auszuiiben. Haten also in einem Dorfe mehrere der Erben
Meyer, so miissen sie wegen der Jagd in solcher Feldmark sich zu ver-
gleichen suchen.

§ 17. Als librigens von Unserm Forst-Amt bezweifelt werden wollen, ob
ein auf eignem Grund und Boden angeschossenes oder sonst an Orten,
wo solches rechtméBig geschehen mogen, verwundetes Wild nach heuti-
gen Rechten in der Nachbaren Jagd-District, zumal in Unsern Forsten,
verfolget werden mdoge, so hat es zwar, wo keine Bann-Forsten vorhan-
den sind, dabey sein Bewenden, daB in Privat-Holzungen auch ohne Er-
laubniB des Eigenthiimers das angeschossene Wild verfolget werden
konne. Was aber Unsre Herrschaftlichen Forsten anlanget, so wollen Wir
zwar solche Verfolgung gnddigst auch verstatten, jedoch in der MabBe,
wie auch Unser Ober-Appellations-Gericht erkannt hat, daB eine vor-
géngige Anmeldung an Unsern néchst wohnenden Forst-Bedienten ge-
schehe, und das sonst dabey gebrduchliche beobachtet werde.
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§ 18. Ob Wir nun schon nicht den geringsten Zweifel haben kénnen da8
Unsre getreue Landschaften, besonders die Liineburgischen, mit allen
vorgesetzten Bestimmungen héchst danknehmigst zufrieden seyn werden,
da Wir ihnen dadurch so vieles nachgelassen, was ihnen durch Unsre
Amts- und Cammer-Anwilde so viele Jahre bestritten worden, so soll
jedoch, wenn eine oder andre derselben mit Unsrer gnddigsten Bestim-
mung nicht in allen Stiicken zufrieden seyn wollte, in Ansehung solcher
Landschaft alles vorbeschriebene, so fern es nicht in Offentlichen Ge-
setzen oder Landes-Gewohnheiten vorhin gegriindet gewesen, von
keiner Rechts-Wiirkung seyn.

Titul XCIV. Vom Besitz.

Als Uns unterthénigst vorgetragen ist, daB nicht allein aus denen Kaiser-
lichen Rechten dariiber gezweifelt werde, ob der Besitz einer Sache auf
den Sein-Erben ohne dessen Zuthun von selbst tibergehe, sondern auch
verschiedene neuere Rechts-Lehrer nach deutschen Gewohnheiten dieses
iiberhaupt aus einer angezogenen Regel, da der Todte den Lebendigen
ergreife, bey denen gesetzlichen Erben oder Nachfolgern aus Geding
daflir halten wollen, so wollen Wir dagegen es nicht nur bey denen
Kaiserlichen Rechten lassen, daB der Besitz ohne des Erben Zuthun von
selbst auf denselben nicht {ibergehe, sondern auch bey dem Sein-Erben
keine Ausnahme gemachet wissen.

§ 2. Wenn jemand ohne Vollmacht in eines andern Namen Besitz nimmt,
erlanget dieser letztere den Besitz erst dadurch, daB er das in seinem
Namen Geschehene genehmiget, und solches geschiehet, ehe ein Dritter
immittelst desselben Besitz sich angenommen hat.

§ 3. Da Wir vernehmen, daB unter denen Rechtsgelehrten sehr gestritten
werde, ob der Lehnsherr das noch nicht eréffnete Lehn mit dem Lehn-
Mann zugleich in Ansehung seines Ober-Eigenthums in Besitz habe, so
treten Wir denenjenigen bey, welche solches verneinen.

§ 4. Viel weniger kann also der Herr gegen den Lehn-Mann der in An-
sehung des Besitzers verordneten Rechtsmittel sich bedienen.

§ 5. Wir genehmigen auch ferner die Meinung derjenigen, welche bey
dem Anfall des Lehns an den Herrn den Besitz fiir erlediget halten, und
solchen ohne weiters Zuthun dem Herrn nicht zuschreiben.

§ 6. Als es sich auch oftmals, insonderheit bey Eréffnung Adelicher Lehn-
Giiter, zutragen soll, daBl die Lehns-Vettern, um der Wittwe und denen
Land-Erben ihr Recht zu erschweren und selbige daraus zu verdrdngen,
sofort nach des verstorbenen Lehntrdgers Tode zufahren und von dem
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erledigten Gut Besitz ergreifen, ehe noch die Witwe und Erben zu Be-
wahrung ihrer Gerechtsame das Dienliche vorkehren mdégen, und dann
bereits in Unsrer Calenbergischen Canzley-Ordnung tit. 26 § 4 heilsam
versehen ist, daB}, wenn sich jemand unterfange, bey begebenden Todes-
Féllen zum Nachtheil hinterbliebener Witwe, Kinder und Erben, so in
frischer Trauer seyn, in des Verstorbenen Giiter einzudringen und da-
durch einer Possession sich anmaBen zu wollen, darauf keine Manute-
nenz erkannt worden, sondern derselbe, der daran Spruch zu haben ver-
meine, solches durch ordentliches Recht gebiihrend suchen solle, so
wollen Wir solches auf Unsre iibrigen Deutschen Lande um so mehr er-
weitern, als bey Witwe und Kindern, die schon wiirklich im Gute kérper-
lich bisher gesessen, allemal vermuthet werden muB, daB sie zur Siche-
rung ihres Rechts in solchem Fall auch die Meinung und Absicht haben,
das Gut wiirklich zu besitzen, mithin solches ordentlich zu erkennen zu
geben nicht néthig ist. Doch mégen allerdings die Vettern von Unsern
Gerichten befundenen Umstdnden nach zum Mit-Besitz gelassen werden.

§ 7. Das von denen neuern Rechts-Lehrern insonderheit zu Versicherung
eines Gldubigers erdachte sogenannte Constitutum possessorium, nach
welchem der Schuldner das unterpféndlich verschriebene Gut kiinftig
Namens des Glaubigers und Pacht-Weise besitzen soll, mégen Wir
wenigstens dahin denen Rechten gemé&B nicht ansehen. daB daraus ein
Gldubiger ohne das sonst in klaren Schuld-Sachen noéthige Verfahren
sofort in den Besitz solcher verschriebenen Sache gesetzet werde. Es muB
vielmehr auch in diesem Fall beybehalten werden, was die Ordnungen
Unsrer Lande von klaren Briefen und Siegeln vorschreiben.

§ 8. Wenn die Sache so beschaffen ist, daB eine Verjdhrung Statt findet,
so muB auch zum voraus, ehe liber die Gerechtsame der Streit entschie-
den wird, der klagende Theil bey dem Besitz gehandhabet werden.

§ 9. Wir geben mithin gnéddigst nach, daB auch in Unsern Gerechtsamen,
welchen der Name der Regalien beygeleget wird, Unsrer Landes-Hoheit
unnachtheilig von Unsern Landsassen besessen werden kénne, so wie
in andern Sachen eine Manutenenz ertheilet werden moége.

§ 10. Als Uns jedoch hinterbracht worden, daB bey denen besitzlichen
Klagen nicht wenig MiBbrauch obwalte, so billigen Wir sehr die bey
Unsern Gerichten ohnehin schon aufgenommene Meinung, daB, wenn
das Recht des ein oder andern Theils klar befunden wird, mit Beiseite-
setzung des Besitzes iiber die BefugniB selbst sofort erkannt werde.

§ 11. Nachdemmalen Wir nun auch vernommen, dal die Canonischen
Rechte darin sehr viele Zweifel veranlasset haben, ob in Ansehung der
Entsetzung aus dem Besitz bey denen Kaiserlichen Rechten schlechter-
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dings zu bleiben sey, und viele Rechts-Lehrer dafiir halten wollen, daB
die daraus entstehende Klage auch gegen einen dritten Besitzen, welcher
an der Entsetzung keinen Theil habe, Statt finde, so mégen Wir jedoch
dieses nur alsdenn eintreten lassen, wenn der dritte beyErlangung seines
Besitzes von der vorhergegangenen Entsetzung Wissenschaft gehabt.

§ 12, Da auch dasjenige, was die Kaiserlichen Rechte zur Strafe der
Selbsthiilfe verordnen, die gemeine Ruhe und Wolfart zum Grunde hat,
so ist solches auch in Unsern Landen allerdings zu befolgen, und soll
sowol derjenige, der seines Schuldners Sachen eigenmichtig zu sich
nimmt, seiner Anforderung verlustig seyn, als auch wer sonst in den
Besitz von Sachen, welche in andern Hénden sind, selbst sich setzet,
wenn sie ihm zugehoren, solches sein Eigenthum verlieren, wenn sie
aber einem andern zustehen, selbige nicht allein wieder herausgeben,
sondern auch iiberher den Werth erstatten.

§ 13. Wenn jedoch der Schuldner seinem Gldubiger ein Constitutum
possessorium gesetzet oder ihm bey der Verschreibung die Macht er-
theilet, bey nachbleibender Zahlung das Pfand an sich zu nehmen, und
hierauf der Gldaubiger dieser ihm gegebenen Erlaubnif ohne richterliche
Hiilfe sich bedienet, so kann er zwar dadurch keinen rechtmé&figen Be-
sitz erlangen, er hat gleichwol keine Gewalt begangen, und ist mithin,
wenn schon einige Rechtslehrer andrer Meinung sind, seiner Forderung
nicht verlustig.

§ 14. Wir mogen gleichwol auch die an theils Orten Unsrer Lande noch
beybehaltene Gewohnheit, daB der Schuldner in der Schuld-Verschrei-
bung sich dem Pfandungs-Recht des Gldubigers unterwerfe, nicht auf-
heben. Jedoch muBl auch hier keine Gewalt gebrauchet werden, und die
Schuld an sich muB klar und gestandig seyn.

§ 15. Es ist Uns unterthanigst vorgetragen, was nach denen Romischen
Rechten bey einem solchen Testament, woran kein sichtbarer Mangel
vorhanden, in Ansehung der Einweisung in den Besitz den Erben zu gute
verordnet ist.

Nun leidet zwar die Beschaffenheit der Sache nicht, daB bey Codicillen
ein gleiches eintrete, da in selbigen kein Erbe eingesetzt werden kann.
In so fern hingegen nach heutigen Sitten ein Erb-Recht auch durch Ge-
ding ertheilet werden kann, miiten billig auch die gedachten Rechte ihre
Anwendung finden.

§ 16. Wann auch hiebey die Frage entstehet, wer dagegen einen recht-
médBigen Widerspruch habe, so kann derjenige, welcher eine Sache
bereits bey des Verstorbenen Lebzeiten in Besitz gehabt, allemal mit
Recht widersprechen, und ist den Grund seines Rechts zu erweisen nicht
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schuldig, wol aber derjenige, welcher erst nach dessen Ableben in
Besitz gekommen, und es muB dieser Grund des Widerspruchs, wenn er
die Einweisung des Erben aufhalten soll, sofort klar vor Augen gelegt
werden.

§ 17. Es kann aber auch derjenige der Einweisung rechtsbegriindet wider-
sprechen, welcher zwar nicht im Besitz sich befindet, jedoch einen des
Erben Recht ausschlieBenden Anspruch sofort klar machen kann.

§ 18. In Ansehung des Interdicti Quorum bonorum billigen Wir die
Meinung, daB solches auch bey einem Lehnfolger Zueignung finde.

Titul XCV. Vom Recht der Zuriickhaltung fremder Dinge.

§ 1. Wir vernehmen, daB unter denen Rechts-Lehrern gar verschiedent-
liche Meinungen gehegt.werden, wenn und wie weit die Zuriickhaltung
einer fremden Sache wegen derer wieder einen Kldger etwa habenden
Anspriiche Statt finde. Dahero wir dienlich finden, solches genauer zu
bestimmen.

§ 2. Wir setzen demnach, daB hier zuférderst zu unterscheiden sey, ob
die Zuriickbehaltung gegen einen sonst in Verbindlichkeit stehenden
Eigenthiimer, oder etwa gegen andere dessen Gldubiger geschehen solle.

§ 3. Gegen den Eigenthiimer selbst muB die Zuriickbehaltung nicht allein
Statt finden, wenn der Gegen-Anspruch aus einem an der unterhabenden
Sache selbst habenden oder doch in Ansehung derselben gegen den
Eigenthiimer geltenden Recht entstehet, sondern auch, wenn der Besitzer
und Unterhaber sonst andere unleugbare klare Anspriiche gegen den
Eigenthiimer hétte, welche keiner gerichtlichen Ausfithrung bedirfen.

§ 4. Gegen etwanige andere Gldaubiger aber kann im letztern Fall, da die
Gegenforderung mit der unterhabenden Sache selbst keine Verbindung
hat, eine Zuriickhaltung nicht eintreten.

§ 5. Es kann aber die Zuriickbehaltung nicht fortdauern, wenn die Gegen-
forderung weder an und fiir sich klar ist noch sofort klar gemachet wer-
den kann, sondern eine weitldufige gerichtliche Ausfithrung erfordert,
und es muf vielmehr solchen Falls der Inhaber sich mit einer Sicherheits-
Stellung begniigen. Sollte aber der illiquide Anspruch mit der abzu-
tretenden Sache selbst in keiner Verbindung stehen, so bedarf es einiger
Caution {iberall nicht.

§ 6. Solchergestalt kann ein Vormund wegen eines etwanigen Vorschus-

ses vor abgelegter Rechnung das Vermogen seines Pflegebefohlnen nicht
zuriick behalten, wenn ihm genugsame Sicherheit gestellet wird.
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§ 7. Eben wenig kénnen die Land-Erben wegen illiquider Anspriiche an
das Lehn, wenn ihnen sonst hinldngliche Sicherheit beschaffet wird, das
Lehn an sich behalten.

§ 8. Aus kann ferner kein Miethmann oder Péchter, wenn sich desselben
Anspriiche nicht auf den Pacht-Contract griinden und durch Taxation
oder sonst sogleich klar zu machen stehen, die Zuriickgabe des Hauer-
Guts verweigern, und kann es in diesem Fall auch nicht einst einer
Sicherheits-Stellung bediirfen.

Titul XCVI. Von Verjahrung.

§ 1. Als die Rechts-Lehrer dem Vernehmen nach nicht einerley Meinung
sind, ob zu Verjahrung einer Guts-Dienstbarkeit, wenn kein Grund der
Erwerbung gezeiget wird, ein Gebrauch von zehen Jahren unter den
gegenwadrtigen, und von zwanzig Jahren unter den abwesenden hinlédng-
lich sey, oder ob dazu dreiBig Jahre erfordert werden, so wollen Wir
denenjenigen beypflichten, welche, wenn schon kein Grund der Erwer-
bung angezeiget werden kann, zehen oder zwanzig Jahre fiir hinreichend
halten, wenn nur sonst der Herr des Guts nicht anders glauben kénnen,
als daB er dazu befugt gewesen, und er weder gewaltthdtiger, noch
heimlicher, noch bittweise das Recht so lange ausgeiibt hat.

§ 2. Da auch ehedem von einigen Unserer Gerichte sowol als verschiede-
nen Rechts-Lehrern in Ansehung derjenigen Dienstbarkeiten, mit wel-
chen kein ununterbrochener Gebrauch verkniipft ist, und discontinuae
genennet worden, eine undenkliche Verjahrung erfordert werden wollen,
Unser Ober-Appellations-Gericht aber jederzeit dafiir gehalten, daB
zwischen diesen und anderen Dienstbarkeiten kein Unterschied zu
machen sey, so wollen Wir auch solches als denen Rechten gemdB be-
stdtigen.

§ 3. Wenn ein Recht in seinem Umfange mehr Rechte und Befugnisse als
Theile enthdlt, kann keiner dieser Theile anders durch den Nichtge-
brauch verloren werden, als wenn dessen Ausiibung verwehret werden
wollen, und es darauf zehen, oder unter abwesenden zwanzig Jahre da-
bey verblieben.

§ 4. Da bey der Verjdhrung sowohl der dreyjdhrigen in beweglichen Din-
gen, als in unbeweglichen der Verjdhrung von zehen oder zwanzig Jah-
ren die Rechte zwar sammtlich eine Uberzeugung und guten Glauben von
dem Besitzer erfordern, darin aber unterschieden sind, daB die Kaiser-
lichen Rechte es genug halten, wenn dergleichen Uberzeugung nur im
Anfang vorhanden gewesen, dagegen das Canonische Recht auch eine
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nachher erhaltene widrige Wissenschaft der Verjéhrung nachtheilig
achtet, so sind wir zwar berichtet, daB hierin die Meinung des letzern
gemeiniglich angenommen werde. Wie Wir jedoch eine Meinung vor-
ziehen miissen, welche der gemeinen Wolfahrt am gemaé&Besten ist, und
es denn nicht allein billiger und dem Handel und Wandel viel zutrédg-
licher ist, sondern auch zu des Verkdufers Sicherheit wie auch zu Ab-
schneidung vieler ProceBe gereichet, wenn derjenige, welcher mit vol-
liger Rechts-Uberzeugung etwas an sich gebracht, nach einem gewissen
Zeit-Verlauf dabey gesichert, und zugleich der Kaufer auBer Anspruch
gesetzet wird, am wenigsten dem Kdufer anzumuthen stehet, wegen
einiger nachher entstandenen Zweifel, welche auch vielleicht der Ver-
kédufer binnen der Zeit aus dem Wege rdumen koénnen, sich der Sache zu
entschlagen, und wol gar, wenn er an dem Verkdufer sich nicht erholen
kann, wie er denn auch mit diesem zum voraus einen Rechtsstreit,
welcher erst nach wiirklich geschehener Eviction Statt findet, anzufangen
nicht befugt ist, sein Kaufgeld einzubiifen, so wollen Wir zwar eines
jeden Priifung und Gewissen iiberlassen, ob er durch die nacher in Er-
fahrung gebrachte Anzeigen sich verbunden erachten mdge, die Sache
von selbst abzugeben, wollen aber iibrigens hierin denen Kaiserlichen
Rechten vor denen Canonischen den Vorzug in Unsern deutschen Landen
geben.

§ 5. Als jedoch aus den Kaiserlichen Rechten dariiber Zweifel obwaltet,
ob auch als denn, wenn die Sache vor erfiillter Verjahrung in die Hénde
eines dritten gerathen, welcher des vorigen Besitzers Erbe nicht ist, und
dieser Nachfolger nicht gleich dem ersten von Anfang von dem Eigen-
thum iiberzeuget ist, vielmehr wei, daB die Sache einem anderen ge-
hore, ihm die Uberzeugung des erstern und dessen angefangene Ver-
jdhrung zu deren Fortsetzung zu Statten komme, so treten Wir denen-
jenigen, welche solches verneinen, um so mehr bey, als dieser den Ver-
lust seines Kaufgeldes sich selbst zuzuschreiben hat.

§ 6. Ist jedoch dieser folgende Dritte bey dem Empfang der Sache in
Uberzeugung, so kann er aus seiner Person die Verjdhrung anfangen,
wenn schon sein Vorgédnger bey der Erwerbung solche Uberzeugung
nicht gehabt.

§ 7. Dagegen kann ein Erbe zwar eine von dem Erblasser mit Uberzeu-
gung angefangene Verjdhrung, wenn er schon selbst zweifelt oder
widrige Wissenschaft hat, fortsetzen und vollenden, nicht aber, wenn der
Erblasser von Anfang ohne Uberzeugung etwas eigenthiimlich zu be-
sitzen sich angemaBet, auBl eigner Uberzeugung einen Besitz anfangen,
und darauf von solcher Zeit mit der Verjahrung sich schiitzen.
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§ 8. Da der Besitzer eines Guts von seinem Verkdaufer die Gewdhr nicht
anders verlangen kann, als wenn er durch Urthel und Recht aus dem Gut
entsetzet worden, dabey auch der Verkdufer mit seiner volligen Noth-
durft gehdret werden miiiten, so kann eine bloBe auBergerichtliche dem
Besitzer geschehene Verkiindigung zum Nachtheil des Verkdufers und
Kdufers keine Unterbrechung der Verjahrung wiirken. Dieses ist aber
auch in solchen Fédllen anzunehmen, wo es auf eine Gewdhrleistung nicht
ankommt.

§ 9. Wir billigen auch die Meinung, daB die Verjéhrung einer langen
Zeit gegen Minderjéhrige weder anfange noch fortlaufe.

§ 10. In Ansehung der Verjdhrung einer sehr langen Zeit lassen Wir es
in Ansehung der Erwerbung des Eigenthums sowol tiberhaupt, als auch
wegen des guten Glaubens bey der Verordnung der Kaiserlichen
Rechte.

§ 11. Wenn durch die Verjahrung einer sehr langen Zeit ein persénlicher
Anspruch ausgeschlossen werden soll, so vernehmen Wir, daB die Rechts-
lehrer sehr streitig sind, ob auch sodann dieses Statt findet, wenn der
Beklagte seine noch unerfiillte Verbindlichkeit gewuBt hat, und wol gar
binnen solcher Zeit ein oder mehrmalen daran erinnert worden, und was
fir Rechte hiebey zum Grunde zu legen seyn, daB jedoch die Gerichte
bisher mehr denen Canonischen Rechten nachgegangen sind. Wir haben
nun hiebey reichlich erwogen, daB billig ein Unterschied unter Sachen zu
machen sey, welche entweder ohne Schrift oder zwar in Schriften, jedoch
von Anfang solchergestalt verfaBet werden, daB die zuriickbehaltene
Sdurift einen immer fortdauernden Grund zu einer an sich ungezweifelt
klaren Klage abgebe, und welche bey der geschehenen Erfiillung zuriick-
geliefert werden sollen. BloB in diesem letztern Falle, da die zuriickbe-
haltene Schrift einen immer fortdauernden Grund zu einer an sich unge-
zweifelt klaren Klage abgiebet, und welche bey der Erfiillung hétte zu-
riick geliefert werden miissen, setzen Wir, daB eine Verjéhrung nicht
Statt habe, wenn eine binnen solcher Zeit geschehene Erinnerung erweis-
lich zu machen stehet.

§ 12. Wir billigen auch die Erkldrung der Kaiserlichen Rechte, da die
Zeit der Verjdhrung in Ansehung der Stddte-Giiter oder derselben An-
forderungen auf vierzig Jahre zu beschrénken.

§ 13. Was in Ansehung der Kirchen und Kléster in denen Kaiserlichen
Rechten verordnet ist, behdlt bey Unserer Kloster-Cammer allerdings
seine Anwendung, da diese Kloster-Giiter ihre vorige Eigenschaft be-
halten haben und fiir secularisiert nicht zu halten sind.
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§ 14. Wir konnen aber denen Stddten, auch Kirchen, Klostern und gott-
seligen Stiftungen nach Ablauf vierzig Jahre keine Wiederherstellung
in den vorigen Stand binnen anderweiten vier Jahren zugestehen.

§ 15. Da auch die Kaiserlichen Rechte hinlédnglich bestimmt haben, wel-
chergestalt in dem Falle, wenn zur wiirklichen Klage nicht fiiglich zu
schreiten stehet, die Verjahrung gehemmt werden kdénne, so soll aus
dem Canonischen Rechte nicht angenommen werden, da8 dieselbe bey
Krieges-Zeiten nicht laufe.

§ 16. Ob gleich in koérperlichen Dingen der Verpédchter durch Treulosig-
keit oder Nachldssigkeit des Péchters seinen vorigen Besitz nicht ver-
lieret, dieses auch von verschiedenen Rechts-Lehrern auf die Verjdhrung,
sogar unkoérperlicher Dinge, angewandt werden will, so tragen Wir doch
Bedenken, diese Meinung anzunehmen, am wenigsten bey der Verjdhrung
einer sehr langen Zeit eintreten zu lassen, sondern wollen, da8 hierin
des Pachters etwanige NachldBigkeit allerdings dem Verpachter schade.

§ 17, Bey der Verjdhrung einer sehr langen Zeit ist es genug, den An-
fang und das Ende zu erweisen, weil der Besitz der mittlern Zeit zu ver-
muthen ist.

§ 18. Jahrliche Hebungen werden durch die ordentliche Verjdhrung nicht
verloren, wol aber kann die GréBe derselben dadurch verdndert werden.

§ 19. Wegen Verjéhrung derer sogenannten Regalien, immaBen Wir
nicht bestimmen wollen, was mit Recht dahin gehére, wollen Wir Uns
mit Unsern getreuen Landschaften besonders vernehmen. In sofern es
aber sonst bloB Unserer Cammer Angelegenheit und keine Abhanden-
bringung von Domainen-Giitern anbetrifft, wollen Wir Uns denen ge-
meinen Rechten selbst unterwerfen, daB, wenn sonst nichts Unsern
Hoheits-Rechten nachtheiliges dabey vorfdllt, eine dreiBigjdhrige Ver-
jahrung Statt finde.

§ 20. In Ansehung der Jagden haben Wir Uns auch, so viel die Ver-
jdhrung betrifft, in dem Titul von Jagden bereits gnadigst geduBert.

§ 21. Wir haben ferner vernommen, wie sehr von denen Auslegern der
Lehn-Rechte iiber die Verjdhrung eines als Erbe verduBerten Lehns ge-
stritten, da von einigen dafiir gehalten wird, daB die Worte der Gesetze
nur die Verjdhrung einer langen Zeit ausschlieBen, andere aber selbige
auch auf eine sehr lange Zeit deuten, und ganz und gar keine Verjah-
rung zulassen wollen. Es ist aber auch zugleich unterthanigst vorgestellt,
daB, da das Gesetz Kaiser Friedrichs den billigen Beysatz anfiiget,
wie dem Kdufer, wenn er in Uberzeugung befangen gewesen, sein An-
spruch zu Wiedererlangung des Kaufgeldes gegen den Verkédufer bleibe,
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dieser Anspruch aber denen Rechten nach iiber dreiig Jahre nicht
dauert, diejenige Meinung billig vorziiglich anzunehmen sey, welche den
Kéufer, welcher von der Lehns-Eigenschait nichts gewuBt, mit einer Ver-
jahrung von dreiBig Jahren sicher stellet, so wollen Wir dieses Uns auch
gnédigst gefallen lassen.

§ 22, Nachdemmalen denn auch in Vorfédllen, wo die Hinldnglichkeit
einer sehr langen Verjdhrung bezweifelt wird, eine undenkliche Ver-
jahrung billig angenommen ist, so lassen Wir es in soferne dabey be-
wenden, als eine solche Verjdhrung néthig erachtet werden kann.
‘Welches Wir genauer zu bestimmen Uns vorbehalten.

§ 23. Obgleich der Beweis dieser Verjdhrung hauptsdchlich durch Zeugen
zu fiihren ist, so findet doch auch zu solchem Ende die Eides-Zuschiebung
dahin Statt, daB der Gegentheil weder wisse noch glaube, dafl es von
einem unbewegten gleichen Zustande einer Sache bestehe, wovon das
unvordenklicher Zeit also gehalten worden.

§ 24. Wir nehmen von dieser Verjahrung die Beschreibung an, daB sie im
Gegentheil niemand weder aus eigner noch fremder Wissenschaft jemals
erfahren hat.

§ 25. Wie sich solchemnach von selbst verstehet, dafl zu den Zeugen alte
Leute zu nehmen seyn, also halten Wir in Ansehung des Alters selbst
fiir hinlanglich, wenn der Zeuge funfzig Jahre iiberschritten hat.

§ 26. Es ist aber nicht n6thig, daB die Zeugen aus eigner Wissenschaft
genau von vierzig Jahren aussagen, sondern es ist genug, wenn sie
zeugen, daB es, so lange wie sie denken kénnen, also gehalten worden.

§ 27. Auch ist es hinreichend, wenn die Zeugen nur bejahen, daB sie das
Gegentheil von ihren Vorfahren und alten Leuten nie vernommen, wenn
sie schon nicht anfiihren kénnen, daB sie mit alten Leuten von der Sache
gesprochen, und gleichstimmigen Bericht erhalten haben. Dem Gegner
aber stehet zu Entkraftung des Beweises frey, Zeugen beyzubringen,
welche von ihren Vorfahren oder alten Leuten das Gegentheil und den
Anfang der Sache gehoret haben.

§ 28. Noch weniger halten Wir es nothig, daB zugleich von den Zeugen
eingezeuget werde, daB es der Orten eine gemeine Sage und Rede sey.

§ 29, Eine undenkliche Verjahrung hat die Kraft eines Freyheits- und
Gnaden-Briefes.

§ 30. Als jedoch in Ansehung der 6ffentlichen Steuern durch Unsere
Landes-Ordnungen ein andres versehen ist, so hat es dabey sein Be-
wenden.
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§ 31. Wenn die Landes-Verordnungen zwar eine bereits vorhandene Ver-
jahrung zulassen, kiinftig aber keine weiter eintreten lassen wollen, und
es wire wegen Lange der Zeit nicht weiter moglich, zu erweisen, da8 die
Verjdhrung schon vor der Verordnung da gewesen, so muBl gleichwol
der Beweis einer undenklichen Verjdhrung zugelassen werden.

§ 32. Einem Pfandes-Inhaber und Pdchter kann keine undenkliche Ver-
jahrung zu Statten kommen.

§ 33. Auch kann bey dem Dienst-Geld der Unterthanen keine undenk-
liche Verjahrung eintreten.

§ 34. Gegen solche Gesetze, welche etwas um der gemeinen Wolfahrt
willen verbieten, kann auch durch eine undenkliche Verjdhrung niemand
sich ein Recht erwerben.

Titul XCVII. Von Urthel und Recht.

§ 1, Da bey besetzten Gerichten die Urtheile und Fachkenntnisse nach
der Mehrheit der Stimmen abgefaBet werden, und dann hiebey gar oft
iiber die Mehrheit Zweifel entstehen, mithin Bedenklichkeiten vorfallen,
wohin der SchluB zu fassen sey, so haben Wir gut gefunden, desfalls ein
und andres zu bestimmen.

§ 2. Zuvorderst wiederholen Wir in Ansehung Unsers Ober-Appel-
lations-Gerichts dasjenige, was in der Oberappellations-Gerichts-Ord-
nung bey entstehender Gleichheit verfasset ist. Nachdem jedoch
dieses Gericht bisher dafiir gehalten, solches auch auf geschehene
Anfrage von Unsers in Gott ruhenden Herrn GroBvaters Majestédt ge-
billiget worden, da8 die daselbst wegen Verschickung der Acten und des
in einem gewissen Fall entscheidenden Voti des Prasidenten vorge-
schriebene Weise nur alsdann zur Hand zu nehmen sey, wenn auf keine
Art anders im Collegio zu einem SchluB zu gelangen stehe, mithin zu-
forderst diejenigen Beysitzer, welche vorhin nicht gegenwiértig gewesen,
zuzuziehen seyn, als muf8 es hiebey auch ferner solchergestalt verbleiben,
daB der Prdsident oder in dessen Abwesenheit die Vice-Prdsidenten
die Acten nebst denen abgestatteten Relationen und dem bey der Delibe-
ration abgehaltenen Protokoll denen iibrigen nicht gegenwdartig gewese-
nen Rdthen zustellen lasse, damit dieselbe alles fleiBig nachlesen und
ihre Meinung mit Griinden schriftlich erdffnen. Hétten auch von den
iibrigen einige der vorigen Relation und Deliberation vorhin zum Theil
beygewohnet, so sind diese vorerst allein, sonst aber sdamtliche {ibrige,
wenn sie zur Stelle gegenwdrtig, zuzuziehen.
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§ 3. In Unseren iibrigen Gerichten findet das vorgesetzte gleichfalls seine
Zueignung, und es sind, wenn im Collegio keine Vereinigung zu
erhalten, ohne da dem Directori ein entscheidendes Votum zustehe,
Acta zum auswdértigen Spruch Rechtens zu verschicken.

§ 4. Wenn es jedoch nur darauf ankommt, ob in der Sache Processus zu
erkennen, oder nicht, desgleichen ob eine Sache zur weitern Handlung
und Ausfiihrung anzunehmen, oder nicht anzunehmen sey, so mufl bey
einer Gleichheit der Stimmen die Sache unverletzt erhalten werden, mit-
hin sind Processus zu erlassen, oder es ist in der Sache auf weitere Aus-
fithrung zu erkennen.

§ 5. In peinlichen Sachen und Strafen findet bey einer Gleichheit der
Stimmen die gelindeste Meinung Statt.

§ 6. Wir haben hiebey vernommen, wie sehr zweifelhaft es gehalten
werde, welchergestalt die Mehrheit der Stimmen bey dreyen oder
mehrern Meinungen zu beurtheilen sey. Wir verordnen also deshalb
hiemit, daB in solchem Fall eine Meinung, die durch mehrere unter sich
verschiedene Stimmen verworfen wird, gegen diese iibrigen keineswegs
eine Mehrheit ausmachen mégen.

§ 7. Wenn aber solche iibrigen mehresten Stimmen auch unter sich un-
eins und getheilt sind, so ist zu erwédgen, worin die mehresten derselben
iiberein kommen, und welche Meinung die wenigsten Stimmen wider
sich haben.

§ 8. Es kann keines Beysitzers Votum fiir entscheidend angenommen
werden, wenn er nicht von dem ganzen Vortrage hinldnglich unterrichtet
ist und zugleich der volligen Deliberation beygewohnet, es wére denn,
daBl bey vorhandener Gleichheit jemand nachher dazu gezogen wiirde,
als in welchem Falle so zu verfahren, wie Wir im § 2 verordnet haben.

§ 9. Gleich wie auch ein Referent selbst nach seinem Gewissen verbun-
den ist, die gegen seine Meinung vorgebrachten Zweifel zu priifen, und
bey erhaltener Uberzeugung von seiner vorigen Meinung abzugehen,
also kann auch eines abwesenden Votum nicht entscheidend seyn, son-
dern es bleibet ein bloBies Gutachten.

§ 10. Die entscheidende Erkenntnisse und Urtheile Unserer Gerichte
sollen, so viel thunlich, zugleich die Griinde der Entscheidung denen
Partheyen zu erkennen geben, damit diese wissen, wie sie sich dagegen
zu verhalten haben.

§ 11. Die Entscheidungsgriinde tiberhaupt dienen zwar zu Erkldrung einer
Urthel, sind aber sonst an und fiir sich fiir ein nachtheiliges Erkenntnis
nicht zu halten.
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§ 12. In peinlichen Sachen, wo es auf Leib- und Lebens-Strafen ankommt,
kénnen die Adeliche und andere nicht gehorig besetzte patrimonial-Ge-
richte nicht selbst erkennen, sondern sie sind schuldig, die Acten zum
Spruch Rechtens zu verschicken. Ist jedoch ein Patrimonial-Gericht mit
rechtsverstindigen Beysitzern hinldnglich besetzet, mag dasselbe wol
selbst ein Urtheil abfassen.

§ 13. Ob zwar, wie Uns berichtet worden, viele Rechts-Lehrer aus dem
Canonischen Rechte behaupten wollen, daB, wenn es in Ehe-Sachen auf
Vernichtung oder Trennung einer Ehe ankomme, ein Richterlicher Aus-
spruch nimmer eine Rechtskraft erlange, so ist Uns jedoch zugleich hin-
terbracht, daB nach der Ausfiihrung anderer Rechtlehrer dieses nicht
einst dem Canonischen Rechte geméaB sey. Wir wollen demnach in sol-
chen Sachen um so mehr eine Rechtskraft eintreten lassen, als ohnehin
die Ehe bey denen Evangelischen fiir kein heiliges Sacrament angenom-
men werden kann.

§ 14. Was wegen den Einhaber eines Guts rechtskréftig erkannt worden,
gilt auch als rechtskréftig gegen den Eigenthiimer, wenn diesem schon
der Rechtsstreit nicht bekannt gewesen, und begreifen Wir unter einem
Einhaber auch einen Pfands-Inhaber, wenn es auch selbst das Eigenthum
des Pfand-Guts betréfe. Dagegen kann der in der Ordnung der Klage
oder Vertheidigung Folgende, wenn es ihm der erste und néachste nicht
tiberlassen, diesem durch die Fiithrung des Rechtsstreits kein Nachtheil
zuziehen.

§ 15. Was einmal rechtskraftig erkannt ist, davon kann auch der ob-
siegende Theil nachhero bey etwan verdnderten Umstdnden wider
Willen des andern nicht zuriick treten.

§ 16. Nachdem Wir auch vernommen, daB es bezweifelt werde, ob die
aus einem rechtskréftigen Erkenntnisse entstehende, auf dessen Voll-
streckung gerichtete Klage in dreiBig oder allererst in vierzig Jahren
verjdhrt wird, so billigen Wir gnédigst die von Unserm Ober-Appella-
tions-Gerichte angenommene dreiBigjdhrige Zeit.

§ 17. Nachdem Wir iibrigens auch berichtet worden, daB zum o&ftern dar-
liber Zweifel entstehen, ob und wie weit eine Blutsfreund- oder Schwa-
gerschaft vom Votiren und Beywohnen der Versammlung ausschlieBe,
so wollen Wir, daB solches liber den vierten Grad biirgerlicher Rechnung
nicht erstrecket werde, und zwar bis dahin ein jeder sich der Gegenwart
enthalte, in allen weiteren Graden aber nicht allein zuzulassen, sondern
auch schuldig sey, der Deliberation beyzuwohnen und ein Votum abzu-
geben, es auch nicht von seinem Willkiihr abhange, dessen sich zu ent-
schlagen.
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Titul XCVIII. Von Arresten.

§ 1. Ein Arrest kann nicht anders Statt finden, als wenn es an andrer hin-
lédnglicher Sicherheit in demselben Gerichte oder Gebiete ermangelt, oder
zu besorgen, dafi die von dem Arrestanten besprochene Sache selbst
verriicket werde, oder auch dem Arrestanten daran gelegen ist, an ge-
wisse Stilicke vorziiglich sich zu halten. Wie denn desfalls auch in Unsemn
Gerichts-Ordnungen ziemlicher maBen bereits versehen ist.

§ 2. Gleichwie auch nach der Vorschrift Unserer Ober-Appellations-Ge-
richts-Ordnung P 2 tit, 16 § 2 selbst in zweifelhaften Fallen oder wenn in
dem Verzuge Gefahr vorhanden, der Arrest nicht eher verhdnget wer-
den soll, als wenn der Impetrant vorher geniigsame Caution, das Gericht
und den Arrestanten, dafern der Arrest unbefugt, schadlos zu halten,
bestellet hat, Wir gleichwol vernehmen, daB dieses zu Zeiten hintan
gesetzet, und der Arrest bloB periculo petentis erkannt werde, so soll
dieses nicht allein ungiiltig seyn, sondern das Gericht soll auch dem-
néchst selbst dem Arrestanten fiir allen Schaden und Kosten einstehen.

§ 3. Gegen einen Auswadrtigen, es sey dafl er auBlerhalb Unserer Lande,
oder auflerhalb einem Unserer Fiirstenthume und Grafschaften, oder auch
auBer dem Gerichts-Zwang desjenigen Gerichts, bey welchem der Arrest
gesuchet wird, wohne, soll nicht anders ein Arrest verhdnget werden, als
wenn er aus einem Contract vor demselben Gerichte belanget werden
kann.

§ 4. Ein Unter-Gerichte kann eines Unsrer Schriftsassen Giiter nicht be-
kiimmern.

§ 5. Ob wol ein erhaltener und wiirklich vollstreckter Arrest ein préto-
risches Pfand-Recht giebet und andern schlechten Hypotheken gleich zu
halten ist, so kann doch dieses nicht angenommen werden, wenn der
Arrest wegen Unzulénglichkeit des Vermdgens und zu besorgenden Con-
curses von einem oder andern Gldubiger ausgewiirket worden, sondern
in diesem Falle ist bloB auf die Ursache des angelegten Arrests zu
sehen.

§ 6. Wenn in Ansehung unbeweglicher Giiter, oder auch eines ganzen
Vermégens die Verdulerung bey Strafe der Nichtigkeit gerichtlich unter-
saget wird, so ist dieses als ein Arrest anzusehen, und hat gleiche Wiir-
kung.

§ 7. Geschiehet der Arrest zu Vollstreckung eines gerichtlichen Erkennt-
nisses, und erhdlt seine Wiirklichkeit, so ist es als ein gerichtliches Pfand
anzusehen,
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Titul XCIX. Von executivischen Klagen.

§ 1. In Ansehung der executivischen Klagen wiederholen Wir zuférderst
dasjenige, was durch die Constitution weiland Herrn Herzogs Friederich
Ulrich und durch das vorldufige Justiz-Reglement vom Jahr 1717 ver-
ordnet ist.

§ 2. Wenn auch schon die Verschreibung mit keinem Siegel, sondern nur
mit der bloBen Unterschrift versehen ist, so kann doch solches eine exe-
cutivische Klage nicht ausschlieBSen.

§ 3. Wir billigen zugleich die Meinung derjenigen Rechts-Lehrer, welche
auch aus zweyseitigen Contracten eine executivische Klage eintreten
lassen, wenn der Kldger sogleich mit darleget, daB er an seiner Seite den
Contract erfiillet habe.

§ 4. Wenn demnach der Verpédchter zugleich beybringet, daB er das ver-
pachtete Gut dem Péachter wiirklich iiberliefert habe, ob er schon solches
nicht von allen und jeden einzelnen im Pacht-Anschlage bemerkten
Stiicken zeiget, so tritt der executivische ProceB auf das ausgelobte
Pacht-Geld ein, wofern nicht letzterer darthut, daBl er bey der Uberliefe-
rung wegen ein oder andern Mangels erinnert habe. Welches Wir denn
um so mehr zu bestimmen néthig finden, als die Erfahrung bisher er-
geben, wie die Pachter insgemein durch vorgeschiitzte Méngel die Zah-
lung des liquiden Pachtgeldes auszuhalten suchen.

Titul C. Vom Gestindnis.

§ 1. Wer etwas auf keiner Rechts-Frage, sondern auf wiirklich vorgegan-
genen Handlungen beruhendes gegen seinen Gegner, es sey gerichtlich
oder auBergerichtlich, eingestanden hat, muB solches als eine erwiesene
Wahrheit gegen sich gelten lassen, wofern er nicht einen Irrthum klar
zeigen kann. Er muB gleichwol allemal vorerst die Folgen dieses Ge-
stdndnisses stehen und seinen begangenen Irrthum nachher besondern
ausfithren.

§ 2. Es bedarf auch in solchem Fall zu der Beweis-Giiltigkeit des Ge-
stdndnisses keiner besonderen Annahme.

§ 3. Da ein jeder Kldger denen Rechten nach den Grund seiner Klage
beweisen muB, so kann er ein bedingtes Gesténdnis seines Gegentheils
zu solchem Beweise sich nicht zueignen.

§ 4. Wenn gleichwol die Bedingungen so beschaffen sind, dafi sie nur
eine von dem Gegentheil zu erweisende Einrede betreffen, so ist alsdenn
das Gestdndnis anzunehmen und die Einrede zu erweisen,
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§ 5. Wer jedoch nur iiberhaupt gesteht, da8 er den Kldger vergniiget und
ihm alles schuldige geleistet habe, ist dadurch der eingeklagten Schuld,
wenn er solche nicht besonders anerkannt, fiir bekennig keinesweges zu
halten.

Titul CI. Von Indulten, Regulativen und Nachlassen der Gldubiger.

§ 1. Welchergestalt die bey Uns selbst nachgesuchte Moratorien zu er-
theilen eyn, solches iiberlassen Wir Unsrer Landes-Regierung, als welche
desfalls an Uns unterthdnigst berichten wird.

§ 2. Wer bey einem Gerichte ein mit der Gldaubiger Einwilligung zu
errichtendes Regulativ oder Indult suchet, mufl dem Gerichte sein Ver-
mégen genau und umstdndlich anzeigen und, so viel thunlich, beglaubi-
gen, auch solches Verzeichnis eidlich zu bestédrken sich erbieten, daneben
auch seine Schulden getreulich angeben.

§ 3. Da auch bey dergleichen Indult der Schuldner zwar Stundung er-
halten soll, hingegen aber auch denen Glaubigern Sicherheit verschaffet
werden muB}, daB eines Theils von dem Vermdgen nichts abhanden ge-
bracht werde, andern Theils denen Glaubigern wdhrend des Indults so-
wol die laufende versprochene Zinsen als auch die Zinsen des Verzugs,
vom Tage der Ubergabe seines Gesuchs an zu rechnen, abgetragen wer-
den, so hat der Schuldner sogleich die néthige Anzeige davon dem Ge-
richte zu thun.

§ 4. Wenn solches geschehen, sind die Gldubiger zu einer Vereinbarung
offentlich zu berufen, und soll in diesem Falle, um groBe Weitlaufigkeit
und Kosten zu verhiiten, keine besondere hdusliche Ladung néthig seyn.

§ 5. Da immittelst bis zur kiinftigen Vereinbarung auf alle Weise durch
das Gericht von Amtswegen fiir die Sicherheit des Vermogens zu sorgen
ist, wenn auch schon Biirgen vorgeschlagen sind, so ist hierunter nach
Beschaffenheit der Umstdnde zu verfahren. In so weit nemlich das Ver-
mogen aus liegenden Griinden bestehet, ist nicht allein deren VerduBe-
rung bey Strafe der Nichtigkeit zu untersagen und solches durch die
offentlichen Anzeigen bekannt zu machen, sondern auch, wenn solche
ausgethan, die Heuer bey denen Heuerleuten zu bekiimmern, sonst aber,
wenn der Schuldner das Gut selbst in Verwaltung hat, dahin zu sehen,
daB der zum Haushalt nicht néthige Vorrath, wie auch die etwan in-
zwischen eingehende Erndte in Sicherheit gestellt werde, als welches
sowol als auch fiir die Beybehaltung des Vieh-Stapels und Inventarii zu
sorgen Unsre hohern Gerichte denen Beamten des Orts aufzutragen
haben. In so fern aber das Vermdgen in ausstehenden Schulden bestehet,



Tit. 101 233

ist der zu erlassenden Gffentlichen Ladung mit einzuverleiben, da8 bey
Strafe doppelter Zahlung niemand dem Schuldner bis zu weiterer Ver-
fligung etwas bezahle. Ist jedoch der Schuldner ein Handels-Mann, so
wiirde es denen Gldubigern selbst zum Nachtheil gereichen, wenn in-
zwischen die Fortsetzung der Handlung unterbrochen wiirde, und es ist
also genug, wenn dessen Buchhalter oder Laden-Diener dazu und zu Ver-
wahrung der einkommenden Gelder beeidiget, und auch solches 6ffent-
lich angezeiget wird.

§ 6, Damit nun auch die Sache desto mehr beférdert, und in dem ange-
setzten Termin etwas nutzbares ausgerichtet werde, so hat der Schuldner
selbst noch vor dem Termin sein beym Gerichte iibergebenes Suchen
sammt dessen Zubehdér einem jeden seiner Gldubiger auBergerichtlich
zuzustellen, damit diese alles um so viel ndher iiberlegen kénnen. Zu
dessen Bescheinigung jedoch genug ist, wenn, daB dergleichen auf die
Post gegeben worden, durch einen o&ffentlichen Notarium beglaubiget
wird.

§ 7. In dem angesetzten Termin selbst muB nun der Schuldner die Wahr-
haftigkeit seines angegebenen Vermoégens-Zustandes dem Gerichte und
denen Gldubigern vor Augen legen, und es haben letztere sich mit ihrer
etwanigen Nothdurft desfalls sowol als wegen der Sicherheit vernehmen
zu lassen und ihre Zweifel vorzutragen, damit der Schuldner noch in
demselben Termin nothige Erlduterung geben koénne.

§ 8. Genehmigte nun alsdenn der mehreste Theil der Gldubiger ein
solches Regulativ oder Indult, so kann das Gericht das Regulativ fest-
setzen, den Indult jedoch nur auf fiinf Jahre ertheilen. Kommt es aber
bey dem Regulativ zugleich auf eine Ordnung der Glaubiger an, so kann
kein Glaubiger, auch nicht der gré8te Theil, dem andern etwas vorgeben,
sondern dieses mufl entschieden werden.

§ 9. Wir vernehmen hiebey, daB unter denen Rechts-Lehrern sehr ge-
stritten werde, ob ein Schuldner der Einwendung eines etwa demnaéchst
zu erhaltenden Indults bey Ausstellung seiner Verschreibung zum vor-
aus mit Giiltigkeit sich begeben kénne. Wir haben hiebey gnadigst in
Erwdgung gezogen, daBl eines Theils der Verschreiber an seine kiinftigen
Ungliicksfalle nicht gedacht haben kénne, andern Theils aber, wenn er
bereits in miBlichen Umstdnden wissentlich gewesen, mithin diese
Rechtswolthat ihm selbst tiberall nicht zu Statten kommen kénnte, dem-
nach der eiserne Brief von der Indult nicht allein zum Besten des Schuld-
ners, sondern auch sammtlicher Gldubiger gereichet. Und dahero mégen
Wir, wie auch Unser Ober-Appellations-Gericht einst erkannt hat, die
Meinung nicht billigen, daB ein solcher von ihm geschehener Verzicht im
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gedachten Fall wenn es zugleich auf das Beste sammtlicher Glaubiger
ankommt, seine Wiirkung haben solle.

§ 10, Was die von den Rechts-Lehrern aufgeworfene Frage betrifft, ob
der dem Schuldner ertheilte Aufschub auch gegen Uns selbst und Unsre
Rent-Cammer Statt finden solle, so behalten Wir Uns zwar aus denen
gemeinen Rechten bevor, dal, wenn ein Schuldner, welchem die Wolthat
der Abtretung aller seiner Giiter an die Gldubiger zu Statten kommt,
nach geschehener solcher Abtretung und entstandenem Concurs sich aufs
neue Giiter erwirbet, Unsre Rent-Cammer, wenn sie aus denen abge-
tretenen Giitern nicht befriediget worden, allerdings daran sich halten
konne. Wir wollen gleichwol sonst Unsrer Rent-Cammer hiebey kein
vorziigliches Recht zuschreiben.

§ 11, Was die von dem Schuldner etwa in Riickstand gebliebene Begréb-
nis-Kosten betrifft, welche jedoch, da Kirchen und Schulen bey Bestat-
tung der Leichen nicht nachsehen, bloB in denen zur Trauer aufgenom-
menen Kramer-Waaren bestehen konnen, so finden Wir nicht, wenn diese
von dem Indult ausgenommen werden mégen. Was aber davon bey
wahrendem Indult vorfdllt, darunter verstehet es sich von selbst, daB
allenthalben sogleich unausgesetzte baare Bezahlung geschehen miisse.

§ 12. DaB die vorhin aufgelaufene unbezahlt gebliebene 6ffentliche Ab-
gaben sogleich vorab, ehe noch der Indult ertheilet wird oder zu Stande
kommt, entrichtet werden, kann die Landes-Verfassung nicht anders zu-
geben. Es folget also von selbst, daB hiewider kein Indult eintrete. Weil
jedoch dergleich allemal die vorhabende Einrichtung des Credit-Wesens
stohret, so sollen die Einnehmer von dergleichen Abgiften, wenn sie sich
in dem o6ffentlich angesetzten Termin nicht gehérig angegeben, mithin
darauf kein Betracht genommen worden, aus dem ihrigen den Nachstand
vorschieBen und sodann gewadrtigen, wie sie solchen nach geendigtem
Indult wieder erhalten.

§ 13. So viel die Schulden armer und Mitleidenswiirdig gehaltener Per-
sonen, auch Kirchen, Hospitéler, Schulen und iliberhaupt milder Stiftun-
gen anlanget, so haben Wir vorhin schon festgestellet, da wdahrend des
Indults auch sogar die Zinsen des Verzugs entrichtet werden sollen. Wir
glauben also ihnen schon hiedurch genugsame Entschddigung mitge-
theilet zu haben, und finden Uns um so weniger bewogen, bey ihnen
eine Ausnahme zu machen, als sie in solcher Absicht vor andern Gldubi-
gern gar kein Vorzugs-Recht haben, vielmehr wol gar in die letzte Classe
der gemeinen Gldubiger gerathen.

§ 14. Da auch zwar die kiinftigen, nicht aber die nachsténdig gebliebenen
Aliment-Gelder einen vorziiglichen Beyfall der Rechte haben, so sind die
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kiinftigen gleich denen laufenden Zinsen zu bezahlen, der Nachstand
aber andern Schulden gleich auszusetzen.

§ 15, Eine gleiche Bewandnis muBl es auch mit dem Gesinde-Lohn haben,
was bey nachgesuchtem Indult zwar schon féllig gewesen, aber unbe-
zahlt in Riickstand geblieben, so fern es iiber ein halbes Jahr,. nach der
gewdhnlichen Vermiethungs-Zeit zu rechnen, sich erstrecket, als welches
mit unter den Indult zu ziehen ist. Was hingegen das wdahrend des
Indults féllige Liedlohn betrifft, so verstehet es sich von selbst, daB
solches unter dem Indult nicht begriffen sey.

§ 16. Wir wollen auch nicht, daB bey dem Brautschatz und andern Schul-
den ein Unterschied gemachet werde, am wenigsten bey einem solchen
Brautschatz, wozu ein Vater wegen seiner Tochter verbunden ist, sondern
es kann auch hier nur eine Verzinsung eintreten. Er kann auch, wenn
es nicht schon vorher geschehen, ein Vater immittelst Wegen der Tochter
keinen Brautschatz ausloben.

§ 17. Nachdemmalen auch unter denen Rechts-Lehrern sehr bestritten
wird, ob der von dem Haupt-Schuldner erlangte Indult auch denen Biir-
gen, zumal wenn sie, ohne daf der Haupt-Schuldner vorher ausgeklaget
werde, zur Zahlung sich verpflichtet, zu Statten komme, so haben wir
jedoch erwogen, daB es allemal sehr hart seyn wiirde, wenn der Haupt-
Schuldner giinstiger als der Bilirge angesehen werden sollte, dieser auch
zu der Vereinbarung der Gl&ubiger nicht gezogen wird, und andergestalt
er allein wieder seinen Willen die Strenge der Rechte auszustehen hétte.
Welchem nach Wir auch dem Biirgen dergleichen Indult angedeihen
lassen.

§ 18. Was auBerhalb dem Concurs als eigenthiimlich oder anvertrauet
oder geliehen zurilickzufordern stehet, ist gleichfalls unter dem Indult
nicht begriffen.

§ 19. Wir sehen auch hiebey nicht ab, warum riickstdndiges Kaufgeld
ausgeschlossen sey, es wdre denn, daB die verkaufte Sache unter des
Schuldners Vermégen annoch vorhanden, und solches nicht creditiret
worden, als welchen Falls der Verkdufer an die verkaufte Sache sich
halten kann.

§ 20. Dagegen riicksténdige Pacht und Heuer-Geld unter dem Indult be-
griffen ist.

§ 21. Da auch der Indult die Sache nur in dem Stande erhélt, wie sie ist,
so kann eine vorher bereits geschehene Execution und Immission da-
durch nicht riickgéngig werden. Ein bloBer Arrest aber wird dadurch auf-
gehoben.,
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§ 22. Wann ein Schuldner nach erhaltenem Indult, es sey, aus welchem
Grunde es wolle, neue Schulden macht oder sich Verbindlichkeiten zu-
ziehet, so konnen zwar die dltern Glaubiger dadurch nicht beschweret
werden, dem Schuldner selbst aber kann die Einrede des Indults dagegen
auf keine Weise zu Statten kommen.

§ 23. Ein erhaltener Indult kann nachhero das einem Schuldner zu-
stehende beneficium cessionis bonorum nicht ausschliefen.

§ 24. Wann es sich iibrigens auch zutrégt, daB ein Schuldner bey denen
Gldubigern um Erlassung eines Theils vom Haupt-Stuhl, oder auch um
Heruntersetzung der Zinsen ansuchet, so ist zwar auch hierunter die Ein-
willigung des meisten Theils der Glaubiger zu befolgen und von dem
Gerichte zu bestdtigen, jedoch daB in diesem Stiick der mehreste Theil
der Gldubiger einen vorgehenden hypothekarischen Glaubiger weder in
Ansehung des Hauptstuhls noch der Zinsen zu einem NachlaB verbinde.

Titul CII. Von Berufung der Gldubiger.

§ 1. Da bey Unsern Gerichten die Frage vorgefallen ist, ob in dem Falle,
wenn bey dem Gericht, welchem der Schuldner wegen seiner Person oder
Wohnung unterworfen ist, eine Berufung sd@mmtlicher Gldubiger ge-
schiehet, des Schuldners Giiter aber in mehreren Gebieten belegen sind,
diese auch an den erstern Ort zu ziehen seyn, oder ob denen Glaubigern
frey zu lassen, ihre Hypotheken in jedem Gerichte oder Gebiete beson-
ders zu verfolgen und auch daselbst eine 6ffentliche Berufung zu be-
wiirken, und dann hiebey zu Unsrer Erwdgung gekommen ist, daB selbst
in Unsern deutschen Landen die Rechte der Urter und Gebiete nicht
durchgehends iibereinstimmen, mithin es Gldubigern zum hochsten Nach-
theil gereichen kann, wenn sie an der freyen Verfolgung ihres Rechts
behindert werden, als soll es lediglich von dem Willen der Gldubiger
abhangen, an welchem Orte sie ihre Befriedigung suchen wollen, und
sollen ohne deren Einwilligung die Giiter an einen andern Ort nicht ge-
zogen werden. Wobey jedoch der Wille der Mehrheit gegen die vor-
stehenden hypothecarischen Gldubiger in keinen Betracht kommen
kann.

§ 2. Hitte nun auch der Schuldner seine Wohnung an zwey Orten, so
sind zwar auch alsdann die unbeweglichen Giiter an dem Orte ihrer Lage
zu verfolgen, und die beweglichen, wo sie vorzufinden. In Ansehung der
dem Schuldner gegen andre zustehenden Anspriiche aber muB es darauf
ankommen, wo er seine Briefschaften in Verwahrung gehabt, mithin bey
welchem Gerichte dieselbe unter Siegel genommen sind.
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§ 3. Obwohl von denen Rechts-Lehrern insgemein dafiir gehalten werden
will, daB nach erhobenem Concurs auch die bereits bey andern Gerichten
gegen den Schuldner behandelte Klagen an dasjenige Gericht zu ziehen
und zu verweisen seyn, welches den Concurs erdffnet hat, so mégen Wir
doch dieses so schlechterdings nicht billigen. Es muB also zwar ein
solcher Gldubiger auf die ergangene Berufung bey dem letztern Gericht
seine Forderung, und zwar in einer solchen Gestalt mit angeben, daB das
Gericht daraus ersehen koénne, welcher Ort ihm in der abzufassenden
Erstigkeits-Urthel anzuweysen sei, oder es ist, wenn solches nicht zuver-
14Big genug geschehen kann, das Gericht, wo die Sache anhdngig, zu
ersuchen, dem andern Gericht die ergangenen Acten zur Einsicht mitzu-
theilen. Sonst aber muB die weitere Ausfiihrung der Sache selbst bey dem
ersten Gerichte bleiben, welchem auch nach gemachtem Gebrauch die
Acten zuriick zu fertigen sind.

§ 4. Der Concurs entstehet, wenn entweder der Schuldner seine
gesammte Giiter seinen Gldubigern iibergiebet, oder auch entweder auf
Anrufen der Glaubiger oder von dem Gerichte selbst aus eigner Beweg-
nis die Berufung der gesammten Gl&ubiger geschiehet und die Verwal-
tung der Giiter einem Pfleger aufgetragen wird. Wiewol zum Wesen
eines Concurses eines dieser beiden letztern genug ist.

§ 5. Was demnach der Schuldner mit seinen Giitern nach bereits ent-
standenem Concurs vornimmt, ist schlechterdings null und nichtig.

§ 6. Kein Schuldner, welcher zu bezahlen nicht im Stande ist, kann sich
der eidlichen Angabe seines Vermdgens entlegen.

§ 7. Was auch wegen derer gegen den Schuldner anzustellenden Unter-
suchungen und sonst in der von Unsers in Gott ruhenden Herrn GroB-
Vaters Maj. am 2./13. Jan. 1750 erneuerten Verordnung denen Gerichten
aufgegeben und iiberall gesetzet worden, dariiber soll ohne allen Unter-
schied der Personen und des Standes ernstlich und genau gehalten
werden.

§ 8. Wir wollen jedoch dasjenige, was in dem § 8 derselben unter Nr. 1
in Ansehung der von dem Manne der Frauen geschehenen Schenkungen
versehen ist, dahin gnédigst erkldren, daB solches eines Theils nur von
Schenkungen wéahrender Ehe zu verstehen, andern Theils auch solche
Kleider nicht begriffen seyn, welche zu Ersetzung ihrer mitgebrachten
und in der Ehe abgetragenen ihr gegeben worden oder auch iiberhaupt
solche sind, deren sie ihrem Stande gemdaB nicht entbehren kann.

§ 9. Diejenigen Gldubiger, welche ihre Forderungen schon vorhin bey
demselben Gerichte klagbar gemachet haben, werden dadurch, daB sie
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nicht auch nach der 6ffentlichen Berufung sich gemeldet, von dem Con-
curs nicht ausgeschlossen.

§ 10. Es soll auch keinem der Zutritt zum Concurs eher als durch die
Erstigkeits-Urthel verschlossen werden.

§ 11. Den bestellten Pfleger gehet die Erstigkeit der Gldaubiger nichts an,
sondern nur die Wahrhaftigkeit einer jeden Schuld. Es kann ihm auch
dergleichen Ausflihrung um so weniger gestattet werden, als dadurch
andre Gldubiger, welche an dem Streit keinen Theil nehmen, an An-
sehung der Kosten mit beschweret werden wiirden. Wollen jedoch ein
oder andre Gldubiger es ihm iiberlassen, so stehet ihnen solches auf ihre
eigne Kosten frey, es ist aber desfalls in die Curatel-Rechnung nichts zu
bringen.

§ 12. Da in Ansehung der Concurs-Kosten ob némlich selbige von der
ganzen Masse voran abzunehmen oder denen theilnehmenden Glaubi-
gern nach der GréBe dessen, was sie erhalten, anzurechnen, nicht allein
die Rechts-Lehrer streiten, sondern auch selbst bey Unserm Ober-Appel-
lations-Gerichte verschiedentlich erkannt ist, so wollen Wir die von
Unserm Ober-Appellations-Gerichte zuletzt angenommene Meinung bey-
behalten, wissen, daB diese Kosten allemal, es mag die Masse zu Befrie-
digung aller Gldubiger zureichen oder nicht, von dem Vorrath voran ab-
genommen und keinesweges denen theilnehmenden Glaubigern ange-
rechnet werden.

§ 13. Da bey Concurs-Prozessen so viele leiden, so haben Unsre Gerichte
um deren baldige Endigung sich vorziiglich zu bemiihen. Sobald also das
Liquidations-Protokoll geschlossen ist, sollen die Acten sofort zu Ab-
fassung einer Liquidation und Erstigkeits-Urthel ausgestellt und vor der-
selben kein weiteres Verfahren zugelassen werden, damit nicht auch die-
jenigen, deren Forderungen bereits klar sind, in Erhebung des ihrigen
aufgehalten werden.

§ 14, Uber eines jeden Gldubigers Forderung mufl aber ein besonderer
Acten-Fascikul gemacht, auch in Termino liquidationis ein besonderes
Protocoll verfertigt und sothanen Acten, wie auch demndchst ein Aus-
zug aus der Erstigkeits-Urthel, beygeleget werden.

§ 15. Wenn der Pfleger auch gegen ein und andre Gldubiger nicht das
Nothige beobachtet, noch die Nothdurft gehérig vorstellet, so steht
einem jeden Gldubiger zu, als Intervenient solches selbst zu thun, und
er muBl damit gehoret werden. Als wie solches auch Statt findet, wenn
der Pfleger ohne Grund etwas eingerdumet hédtte. Es mufl jedoch im
letztern Fall der Gldubiger zeigen, daB er durch die geschehene Nach-
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gabe des Pflegers wiirklich verletzet sey, und der Pfleger keinen Grund
gehabt habe, solches einzurdumen.

§ 16. Da diejenigen, welche Unsern Unterthanen auf die in Unsern Lan-
den zu bestellenden Sicherheit Geld leihen, Unsere Landes-Gesetze und
die gemeinen Rechte dabey zum Grunde legen, so wollen Wir audh,
wenn schon an dem Orte des Aufenthaltes des Gldubigers nicht gleiche
Rechte Statt finden, dennoch, um zugleich das Wol Unserer eignen Un-
terthanen zu bef6érdern, kein sogenanntes Retorsions-Recht eintreten
lassen, sondern es sollen Fremde Unsern Unterthanen gleich gerichtet
werden.

§ 17. Obgleich die Giiltigkeit und Besténdigkeit eines Contractes an und
fiir sich nach den Gesetzen des Orts, wo er errichtet worden, zu beurthei-
len ist, so miissen doch denen Glaubigern bey dem Concurs ihre Stellen
nach denen in dem Gerichts-Orte des Concurses eintretenden Rechten
angewiesen werden.

§ 18. Zinsen und Kosten sind in einem Concurs, da die Giiter nicht zu-
reichen, nur alsdenn neben dem Haupt-Stuhl an denselben Ort zu setzen,
wenn sie entweder ausdriicklich versprochen worden oder bereits vorhin
rechtskraftig zuerkannt wéren, nicht aber, wenn sie bloB von richterlichen
Amtswegen zuzuerkennen sind.

§ 19. Wenn ein Advocat durch seine Bemiihung etwas von denen im
Concurs befangenen Giitern vorhin gerettet hat, so ist er desfalls vor-
ziiglich vor allen zu befriedigen. Sonst aber ist er als ein bloSer chiro-
graphischer Schuldner anzusehen.

§ 20. Da die gemeinen Kaiserlichen Rechte denen Stddten in ihren Forde-
rungen ein zwar nicht dingliches Recht, jedoch einen Vorzug vor bloSen
pers6nlichen Schulden geben, so soll dieses auch bey denen Fleckens, die
kein Stadt-Recht haben, eintreten.

§ 21. Im iibrigen aber vernehmen Wir, daB die Meinungen derer ohnehin
so sehr getheilten Rechts-Lehrer, nach welchen sie aus vermeinter Billig-
keit und angenommenen Auslegungen persénliche Vorziige vor denen
gemeinen chirographischen Schulden austheilen, in denen Rechten nicht
gnugsam gegriindet seyn. Welche Wir also, sofern nicht ein oder andere
ausdriicklich von Uns gebilliget worden, verwerfen wollen.

§ 22, Wenn in Unsern Calenbergischen, Grubenhagischen und Liineburgi-
schen Stddten nebst des Schuldners ilibrigem Vermégen auch biirgerliche
unbewegliche Giiter in einen Concurs gezogen werden, so sind zwei
Concurs-Massen, als eine von denen unbeweglichen Biirger-Giitern, und
die andre von dem iibrigen Vermdégen, zu formieren, solchergestalt, da8
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diejenigen, welche durch die bey dem Magistrat geschehene Anmeldung
oder aus denen Gesetzen ein wahres dingliches Recht an solchem unbe-
weglichen Gut haben, aus der Immobiliar-Masse vorziiglich ihre Befriedi-
gung erhalten, an der iibrigen Masse aber durch solche Anmeldung
andern nicht vorgehen.

§ 23. Kommt es beym Concurs zum Verkauf der beweglichen Giiter, so
muB der Curator nichts ohne baares Geld verabfolgen lassen, massen er
andergestalt schlechterdings dafiir einstehet.

§ 24. Wenn bey Subhastierung der unbeweglichen Giiter kein annehm-
licher Bot geschiehet, so kénnen die Glaubiger, wenn es zu keines vor-
ziiglichen Glaubigers Nachtheil gereichet, auch um die vierte und, so oft
sie wollen, um eine wiederholte Ausbietung ansuchen, sonst aber mufl
es sich mit der dritten endigen.

§ 25. Zinsen miissen der Concurs-Masse nur so lange zur Last fallen, bis
der Gldubiger den Haupt-Stuhl heben kann. Liegt es hiebey an dem
Gldubiger, daB der entweder sich nicht genugsam zu der Forderung legi-
mitiret oder dieselbe nicht klar gemacht, oder auch zu Empfangnehmung
des Geldes nicht die behorige Anstalt vorgekehret, so muB von der
Erstigkeits-Urthel an der Zinsen-Verlust ihn selbst treffen. Liegt die
Schuld an dem Pileger der Giiter, daB er entweder dem Gldubiger nicht
gehorig Er6ffnung gegeben oder durch unrechtméBige Absédtze das Cor-
pus bonorum verringert, so mufB derselbe den Gldubiger wegen des Ver-
lusts schadlos halten. Inzwischen ist es an Seiten des Pflegers genug,
wenn er die Bereitstehung der Gelder, und wer dazu am néachsten, durch
die 6ffentliche Anzeigen bekannt machen lassen, daB es zu der oft zer-
streut wohnenden Interessenten Wissenschaft kommen kénnen. Wird
aber die Auszahlung durch andre Gldubiger aufgehalten, welche einen
Vorzug vor ihm aufzufiihren suchen, so muB zwar, so viel thunlich, da-
fiir gesorget werden, dass immittelst das bereit liegende Geld an sichren
Orten zinsbar untergebracht werde, welcherhalben auch die interessirten
Gldubiger billig mit zuhoéren und deren Vorschldge zu erwarten sind.
Stehet gleichwol zu einer solchen Unterbringung nicht fiiglich zu gelan-
gen, so mufl der durch Lahmliegung der vorrathigen Gelder fiir das Cor-
pus bonorum entstehende Zins-Verlust denjenigen treffen, gegen
welchen demnéchst in Ansehung des Vorzuges erkannt wird. In welchem
Betracht denn derjenige, welcher ein Vorzugs-Recht auszufiihren sich
unternimmt, mit Ausfiihrung seiner Appellation oder Leuteration und
Supplication nicht anders zu héren ist, als wenn er wegen des dem
andern Theil dadurch entstehenden Zins-Verlustes hinldngliche Sicher-
heit verschaffet hat. Sollte gleichwol der Pfleger der Giiter gegen die
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Stattnehmigkeit oder Liquiditdt der Forderung appellieren oder ein ande-
res Rechts-Mittel ergreifen und damit unterliegen, so miissen in solchem
Fall die Zinsen des Gldubigers fortlaufen.

§ 26. Hat nun einmal ein Gldubiger aus dem Concurs das seinige ausge-
zahlt bekommen, so mégen Wir keinesweges dafiir halten, daB andre
sich nachhero angegebene Gldubigers, es sey auch aus welchem Grunde
es wolle, durch eine nachgesuchte Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand solches von ihm wieder zuriickfordern kénnen, da ein solcher
Gldaubiger das Seinige, und ein mehreres nicht, erhalten hat, allenfalls
auch derjenige, welcher sich nicht melden koénnen, es fiir ein Ungliick fiir
sich selbst anzusehen hat. Dahero Wir in solchem Falle auch Unmiindi-
gen keine Wiederherstellung in den vorigen Stand gestatten, um so
weniger, als dieses mit dem gemeinen Besten eines Staats nicht bestehen
kann.

§ 27. Derjenige, welcher gegen eine Erstigkeits-Urthel ein Rechts-Mittel
in Ansehung des Vorzuges einwenden will, muB bey Strafe der Verwer-
fung anzeigen, gegen welchen Gldubiger er solches einwende, und kann
es nicht genug seyn, es iiberhaupt gegen alle vorgesetzte Gldubiger ein-
zufiihren, wenn sie nicht namentlich angezeiget werden. MaBlen denn
auch andergestalt die Auszahlung an die vorgesetzten Gldubiger nicht
aufgehalten werden soll.

§ 28, Ist nun gleich die Erstigskeit-Urthel entweder ganz oder auch nur
zum Theil rechtskréftig, so muBl das Gericht dem Pfleger der Giiter nicht
allein aufgeben, von dem unter sich habenden Vorrath die Gldubiger in
ihrer Ordnung zu befriedigen, sondern auch, wenigstens vorerst, seine
Rechnung sogleich zu schliefen und dem Gerichte zu iibergehen, welches
denn zu deren Abnahme und Vertheilung des etwanigen Uberrests einen
Termin anzusehen und darin, soviel méglich, alles zu Stande zu bringen hat.

§ 29. Wenn bey einem Gut keine Gebdude vorhanden sind, welche einer
Unterhaltung bediirfen, muB das Gericht nach einem vorgéngigen billi-
gen Anschlage es dem ersten und so ferner dem folgenden Glaubiger zur
Abniitzung einthun, so daB keine Rechnung erfordert werde. Dieses ver-
stehet sich jedoch nur von Giitern, welche nicht verkaufet werden kénnen.

§ 30. Bleibet nach geendigtem Concurs von denen dahin gezogenen Gii-
tern etwas iibrig, so mdégen als denn diejenigen, welche ihre Forderungen
bey dem Concurs auszufithren unterlassen haben, sich gleichwol an den
Uberrest ohne Widerspruch des Schuldners halten.

§ 31. Ob auch gleich von denen Gerichten angenommen ist, daB Erben,
um sich gegen die unbekannten Gldubiger ihres Erblassers in Sicherheit

16 Ebel
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zu setzen, sammtliche des Verstorbenen Gléubiger 6ffentlich kénnen be-
rufen lassen, und darauf diejenigen, welche mit ihren Anspriichen an die
Erbschaft sich nicht gemeldet, damit weiter nicht zu héren seyn, so wol-
len Wir zwar dieses geschehen lassen. Es kann aber dieses nur wegen
der unbekannten Glaubiger, und auch in Ansehung dieser nur so fern
von Rechts-Wiirkung seyn, daB die Erben denen iibrigen mit volliger
Sicherheit zahlen kénnen, nicht aber, daB sie fiir sich einen Vortheil aus
der Erbschaft behalten mégen.

§ 32. Wenn der Ké&ufer eines Guts zur Sicherheit gegen diejenigen,
welche daran ein dingliches Recht haben mégten, eine oOffentliche Be-
rufung bewlirket, so kann auch ihm dieses nur gegen die ihm unbe-
kannte, nicht aber gegen die ihm kund gewordene oder aus o6ffentlichen
Pfand-Biichern zu erfahrende Gldubiger zu Statten kommen.

Zugabe zum Titul: Von Berufung der Gldubiger

§ 1. Da in Ansehung der auf die letzte Krankheit des verstorbenen Schuldners
verwandten Kosten, ob selbige in die erste Classe gehdren und vor allen Glaubi-
gern zu bezahlen, dem Vernehmen nach nicht durchgehends einerley Meinung
geheget wird und die gemeinen beschriebenen Rechte darunter nichts bestimmtes
setzen, so haben Wir jedoch erwogen, daB die Wolfahrt des menschlichen Ge-
schlechts solches erfordre, und billigen also diesen Kosten den Vorzug zu.

§ 2. Es ist Uns ferner vorgetragen, daB, ob wol schon nach denen Kaiserlichen
Rechten auch die zur Bestattung einer Leiche erforderlichen Kosten allen Gldu-
bigern voranzusetzen, dennoch gezweifelt werde, ob auch die Trauer-Kleider
dahin zu rechnen seyn. Nachdem Wir nun vernehmen, daB es damit heutiges
Tages eine ganz andrere BewandniB habe, als es ehedem zu Rom gehabt, so
treten Wir denenjenigen Rechts-Lehrern bey, welche auch die Trauer-Kleider,
jedoch nur der ersten tiefen Trauer, darunter begreifen.

Titul CIII. Von Absonderung der Erbschaftlichen und des Erben Giiter.

§ 1. Da unter denen Rechts-Lehrern die Frage vorfdllt und sehr be-
zweifelt wird, ob auch des verstorbenen Schuldners Pfand-Gldubiger an
desselben NachlaB vorziiglich vor allen des Erben eignen Gldubigern
sich halten kénnen, ohne daB sie zu dem Erbe die Rechts-Wolthat der
Absonderung beyderley Gliter zu ergreifen néthig haben, und Wir dann
gnadigst erwogen, daB die Giiter des Verstorbenen nicht anders auf den
Erben als mit der Beschwerung derer vorhin bereits darauf gehafteten
dinglichen Rechte kommen, und diese iiberall nicht anders als mit gutem
Willen solcher Glaubiger erloschen mdgen, solches auch iliberdem zu
besserer Erhaltung des Credit-Wesens gereichet und viele Verwirrungen
verhiitet, so genehmigen Wir hiedurch die Meinung dererjenigen, welche
solchen Erbschaftlichen Pfand-Glaubigern ein vorziigliches Recht an des
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Verstorbenen Giitern vor allen und jeden des Erben Gldubigern zu-
schreiben und dieselbe nicht schuldig halten, um Absonderung beider
Giiter binnen der sonst dazu in den Rechten verordneten Zeit nachzu-
suchen.

§ 2. Diesem gemdB setzen Wir weiter, da3, wenn der Erbe seines Erb-
lassers unbewegliche von demselben unterpféndlich verschriebene Giiter
verdullert, ohne daB solches Offentlich bekannt gemacht, mithin zur
Wissenschaft der Erblichen Pfand-Gldaubiger gebracht worden, solche
denen letztern ganz und gar unverfdnglich bleiben miisse, selbige auch
nicht schuldig seyn moégen, den Erben vorher auszuklagen, ohne sie den
Pfands-Inhaber besprechen.

§ 3. Ein gleiches findet bey denen Legatarien und Fideicommissarien
Statt, da auch diese Giiter nicht anders als mit der darauf haftenden Last
unter die Giiter des Erben treten, noch folglich dessen eignen Gldubigern
anders zur Versicherung dienen koénnen.

Titul CIV. Von Verduflerungen eines unvermégenden Schuldners.

§ 1. Ob es zwar, wie Wir vernehmen, unter denen Rechts-Lehrern keinen
Zweifeln unterworfen ist, daB diejenigen VerduBerungen, welche von
einem unvermogenden Schuldner nach bereits wiirklich entstandenem
Concurs vorgenommen worden, fiir génzlich nichtig zu halten, der Con-
curs auch seinen Anfang nimmt, sobald entweder der Schuldner alle
seine Giiter iibergiebet, oder ein Pfleger der Giiter bestellet und ihm
selbst die Verwaltung genommen wird, oder auch Edictales erlassen
werden, so f&llt doch bey demjenigen, was bey bevorstehendem Concurs
verduBert worden, Zweifel vor, ob es damit gleichergestalt zu halten sey.
Wir treten aber hierunter denenjenigen bey, welche darauf gesehen
wissen wollen, ob bey der VerduBerung von beiden Seiten etwas zu
wissentlicher Verkiirzung der Gléubiger vorgegangen sey. Was jedoch
die gemeinen Rechte wegen der Schenkungen verordnen, dabey hat es
nicht weniger sein Verbleiben.

§ 2. Als auch zwar die gemeinen Rechte zulassen, eine angefallene Erb-
schaft als einen bloSen Gewinn zum Nachtheil seiner Gldubiger von sich
zu stoBen, so soll doch nicht wenig bezweifelt werden, ob dieses auch in
Ansehung des Pflicht-Theils der Kinder und Eltern und bey solchen An-
fallen Statt finde, welche der Erbgeber durch einen letzten Willen dem
Schuldner nicht nehmen koénnen. Wir treten aber denenjenigen Rechts-
Lehrern bey, welche in solchen Fallen die ZurilickstoBung zum Nadhtheil
der Glaubiger nicht gestatten.

16*
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Titul CV. Von Teich-Sachen.

§ 1. Ob gleich von denen Teich-Sachen in denen Teich-Ordnungen Unsrer
Herzogthiimer Bremen und Verden, auch Lineburg ausfiihrliche Ver-
sehung geschehen ist, so vernehmen Wir doch, daB gleichwol verschie-
dentlich dariiber nicht geringe Zweifel entstanden sind, welche letztlich
bey Unserm Ober-Appellations-Gerichte entschieden werden miissen.
Wir haben daher dienlich gefunden, diesem, so viel thunlich, aufs kiinf-
tige vorzukommen.

§ 2. Was zuforderst die Unterhalt-, auch Herstellung schadhafter Teiche
anlanget, ob und wie weit hiebey andre dem Eigenthlimer zu Hiilfe
kommen miissen, so ist desfalls in Unsrer Bremischen Teich-Ordnung C.
13 § 3 und 4 bereits Ziel und MaaBe gesetzet, und hat es mit solchem
Beytritt keine andre Meinung, als so fern die Sache keinen Aufschub
leidet und diejenigen, welchen es vorziiglich oblieget, solche Kosten
allein nicht bestreiten mégen.

§ 3. Was auch bey den Teichen selbst verordnet, tritt nicht weniger bey
denen zu Beschiitzung derselben angelegten oder anzulegenden Werken,
als bey Stockwerken, Schlengen, Bollwerken, Pockwerken, Schlickteichen
usw. ein, weil sie als Zubehérde des Teiches anzusehen sind.

§ 4. Als auch die Frage vorgefallen, ob auch als denn, wenn jemanden
zu unumgdnglichen Behuf des Teichs sein Land génzlich genommen wird,
denselben, so wie an den meisten Orten bey dem Abgraben geschiehet,
ebenfalls keine Vergiitung von dem Teichlande wiederfahre, und Wir
denn erwogen, dal von dem Abgraben auf diesen Fall keine Anwendung
zu machen stehe, vielmehr es den Gesellschafts-Regeln und der Billigkeit
gemdB ist, daB in diesem Falle dem Eigenthiimer der Verlust ersetzet
werde, so wollen Wir, daB solches kiinftig unweigerlich geschehe und
von Unserer Regierung ohne Weitlaufigkeit bestimmt werde.

§ 5. Gleichwie aber auch in Ansehung des unentgeldlichen Abgrabens
Unsre Regierung die Teich-Ordnung billig dabey dahin erkldret hat, daB
sich solches auBer demselben Teich-Lande nicht erstrecken mége, so
wollen Wir dieses ausdriicklich hiedurch genehmigen.

§ 6. Da auch iiberhaupt dasjenige, was wegen des unentgeldlichen Ab-
grabens in der Teich-Ordnung versehen ist, auf Gewohnheiten sich griin-
det und nur die Regel ausmachen soll, also muB einem jeden Distrikt un-
benommen bleiben, ein anderes Herkommen zu beweisen,

§ 7. Da auch eine Verlassung des Teichs und dessen Verspadung nicht
anders Statt findet, als wenn der bisherige Besitzer iiberall des Ver-
mdégens nicht ist, selbigen zu unterhalten, so kann auch daher der Teich-
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Acht kein andrer Besitzer, der etwa weniger vermogend ist, ohne deren
Einwilligung aufgedrungen werden, sondern der gewesene Besitzer muBl
nach wie vor haften.

Titul CVI. Von den o6fientlichen StrafBien.

§ 1. Was in Ansehung der Wege-Besserungen in Unsern Landes-Ordnun-
gen versehen ist, dabey hat es allerdings sein Bewenden.

§ 2. Was aber die offentlichen StraBen in denen Stddten und Flecken
anlanget, so haben Wir die desfalls vorgefallene Zweifel hiedurch néher
bestimmen wollen.

§ 3. Wir nehmen es zuférderst als eine gnug bestimmte Wahrheit an, daB
in denen Stddten und Flecken ein jeder Einwohner die 6ffentliche Strafe,
so weit sie vor seinem Haus-Platze hergehet, auf seine alleinige Kosten
machen und unterhalten miisse.

§ 4. Ob nun gleich bey Wege-Besserungen eine Observanz nicht génzlich
auszuchlieBen ist, so kann doch selbige in keinen Betracht kommen, wenn
ein vormaliger Ackerweg, ob er auch schon in einem Flecken durch andre
dessen zum Ackerbau bediirftige vorhin mit Stein-Pflaster unterhalten
warden, durch Unsre Landesherrliche Verordnung in eine o6ffentliche
Strafle verwandelt wird. Es sind vielmehr in diesem Fall ohne Absicht
auf eine widrige Observanz oder Verjdhrung die Fleckens-Einwohner
schuldig, diesen 6ffentlichen Weg zu unterhalten.

Titul CVII. Von Pfandungen.

§ 1. Da es im Romischen Reich deutscher Nation hergebracht und durch
die Reichs-Gesetze gebilliget, besonders auch in Unsern deutschen Lan-
den iiberall hergebracht ist, daB ein jeder so wol zu Erhaltung seines
Besitzes als zum ndhern Beweis eines erlittenen Schadens an demselben
Orte, wo die Beeintrachtigung geschehen, und auf frischer That ohne Er-
laubniB der Obrigkeit ein Pfand nehmen moge, so lassen Wir es auch
allerdings dabey bewenden.

§ 2. Es ist aber bey denen Pfandungen MéBigung zu gebrauchen, und
sind dieselben nicht weiter, als der Sachen Endzweck es erfordert, auszu-
dehnen.

§ 3. Solchemnach muBl, wenn es zumal nur auf die Erhaltung eines Be-
sitzes ankommt, nicht eine ganze Heerde, sondern von Pferden, Kiihen
und Ochsen nur ein Stiick, von Schafen, Kdlbern und Schweinen aber
nicht mehr als zwey Stiick gepfandet werden.
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§ 4. Da auch bey derjenigen Pfandung, welche zum Beweis eines durch
Abhiitung erlittenen Schadens geschiehet, der Schade selbst nachher
durch beeidigte Achts-Leute billig besonders wardiret wird, so finden
‘Wir es der Sache angemessen, auch hier keine héhere Pfandung zu ver-
statten, es wére denn, daB der Gepféndete unter einem fremden Gebiet
wohnet, als welchen Falls so hoch zu pfanden erlaubet seyn soll, als es
der erlittene Schade erfordert.

§ 5. Wenn ein Stiick Vieh, ohne daB es vom Hirten verwehret werden mo-
gen, iibergelaufen ist, muf} es zuriick gejaget und nicht gepfandet werden.

§ 6. Auch findet keine Pfandung Statt, wenn die zu Vertheidigung des
Adkers angeordnete Befriedigung von dem Eigenthiimer nicht in gehéri-
gem Stande erhalten worden.

§ 7. Nachdem auch die Reichs-Gesetze die Pfandung nur an der Sache
selbst, nicht aber an einer dritten unschuldigen verstatten, so ist dieser
Unterschied in Unsern Gerichten wol zu beobachten, Es kann demnach,
wenn es einen streitigen Holzhieb oder Torfstich oder Haide- und Plag-
genhauen betrifft, zwar die Axt oder die Schaufeln, und das geféllete
Holz, oder der angemaaBte Torf, Haide und Plaggen, nicht aber Wagen
und Pferde gepfandet werden. Bey Jagd-Stdhrungen geschiehet die Pfan-
dung an dem betroffenen Gewehr, Netzen und Hunden. Und ob wol
hiebey ehedem gezweifelt worden, wohin das eroberte Wild zu rechnen
sey, so ist jedoch solches, da es vorhin noch niemanden eigenthiimlich
zugehoret, durch den Reichs-Abschied vom Jahr 1654 zu einer dritten
unschuldigen Sache erkldret. Wobey Wir es also auch lassen.

§ 8. Es miissen auch die Pfande, wenn sie nicht sofort geloset werden, in
demselben Gerichte bleiben und sofort dem an jedem Orte bestellten
beeideten Pfander eingeliefert und von demselben bis auf gerichtliche
Verordnung in dem Pfand-Stall aufbehalten werden.

§ 9. Es ist jedoch dieses nur von Pfandungen derer denen Amtern und
Gerichten unterworfenen Dorfschaften zu verstehen. Wenn aber ein Be-
giiterter von Adel oder andrer Freyer pfandet, kann er das Pfand auf
seinen freyen Hof, jedoch nicht auBlerhalb Landes zur Verwahrung
bringen.

§ 10. Wenn eine Sache bereits rechtshingig geworden ist, kann zu ver-
meindter Erhaltung des Besitzes keine Pfandung verstattet werden, son-
dern es sind von dem Gerichte, wo die Sache hanget, behufige Befehle
und Verbote nachzusuchen.

§ 11. Wir halten es dabey der Sache gemdB, vernehmen auch, daB es in
dem Sachsen-Rechte, woraus die Pfandungen in Unsern Deutschen Lan-
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den ihren Ursprung haben, gegriindet sey, daB die unter einem Amte
oder Gerichte gesessene in der Absicht, ihren Besitz zu schiitzen, sich
nicht pfanden mégen, sondern wegen der Beeintrdchtigung den gemein-
schaftlichen Richter angehen, welcher alsdenn das N6thige zu verordnen
hat.

§ 12. Wenn eine Pfandung von jemand zu Erhaltung seines Besitzes vor-
genommen ist, und der Gepfandete dariiber klaget und ebenfalls in dem
Besitze eines Rechtes zu seyn vorgiebet, miissen die Gerichte, wenn es
ein zehrend Pfand ist, sofort dessen Loslassung, jedoch der Hauptsache
unbeschadet, anbefehlen, und findet dagegen kein exceptio sub- et ob-
reptionis, vielweniger ein aufhaltendes Rechts-Mittel Statt.

§ 13. Der Gepfidndete muBl demnéchst beweisen, daBl er vor der Pfandung
im Besitz gewesen sey. Wenn dem auch gleich der Pfandende Theil einen
vorziiglichern Besitz oder ein ausschlieBliches Recht darzuthun vermdgte,
mithin in der Hauptsache fiir ihn zu erkennen waére, so kann jedoch die
Pfandung fiir rechtmé&Big nicht erkldret werden.

§ 14. Gegen-Pfandungen kénnen durchaus nicht verstattet werden, son-
dern wer durch die Pfandung beschwert zu seyn vermeint, mufl richter-
liche Hiilfe suchen.

§ 15. Wenn die Pfandung fiir rechtméBig erkldret wird, muB nicht allein
das gewohnliche Pfande-Geld, sondern auch, was wegen des Pfandes an
Kosten verwandt worden, ersetzet werden. Doch ist sodann auch die
gehabte Nutzung zu berechnen. Wire auch etwa das gepféndete Vieh
ohne des pfdndenden Theils Schuld gestorben, trifft diesen der Schade
nicht.

§ 16. Ist aber die Pfandung unrechtmdBig geschehen, mu8 der pfdndende
Theil nicht allein allen Schaden und Abgang sammt dem etwa erfolgten
Zufall stehen.

Titul CVIII. Von VerduBerungen streitiger Giiter.

§ 1. Da in denen gemeinen Kaiserlichen Rechten versehen ist, da8 Giiter,
woriiber bereits ein wiirklicher Rechts-Streit obschwebet, zum Nachtheil
und Beschwerde des Klégers an einen dritten nicht verduBert werden
mogen, so lassen Wir es auch allerdings dabey bewenden.

§ 2. Wir nehmen aber auch hiebey die Erkldrung der Rechts-Lehrer an,
daB vorgedachte Rechte nur eintreten, wenn die VerduBerung béslicher
und geféhrlicher Weise zu Unterdriickung und Beschwerung des Gegners
geschehen ist.



248 Tit. 109

Titul CIX. Von Biirgschaften und Sammt-Verpflichtungen.

§ 1. Ob wol in Unsrer Liineburgischen Policey-Ordnung C. 42 versehen
ist, daB niemand dortiger Unterthanen, er sey auch was er wolle, ade-
lichen oder gemeinen Standes, fiir jemand Bilirge werden mdége, wenn er
es ist, zuforderst dem Landesfiirsten vorgebracht und dessen Consens
dariiber erlanget, denen adelichen Landsassen jedoch, wenn ihr Eigen-
thum darunter unbeschwert bleibe, auch ohne solchen Consens fiir 1000
Reichsthaler, und nicht hoéher, Biirgen zu werden verstattet, und bey
Biirgern des Stadt-Raths Vorwissen und Beliebung hinlénglich gehalten
worden, so hat jedoch die Erfahrung ergeben, daB dieser Verordnung
nicht fliglich nachgegangen werden mdégen, und Wir vernehmen, da8 sie
in Unsern Gerichten schon ldngst an die Seite gesetzet worden. Wobey
‘Wir es denn also auch kiinftig lassen und die gemeinen Rechte befolget
wissen wollen.

§ 2. Wir vernehmen weiter, daB nach denen neuern Rémischen Rechten
viel Zweifel unter denen Rechts-Lehrern obwaltet, ob ein Geistlicher sich
verbiirgen kénne, worunter gleichwol die Ordensritter, auch Dom-Herren
und Canonici nicht verstanden werden mdégen. Da die Pfarr-Herren, und
welche in Unsern Deutschen Landen zu denen Geistlichen gerechnet wer-
den, von ihren Pfriinden leben miissen, so kénnen Wir zum Besten der
Gemeinde, bey welcher sie stehen, nicht zugeben, daB in solchem Fall
ihr Amts-Gehalt angegriffen und dadurch der Kirche Bestes vermindert
werde. Hdtten sie aber sonst Vermogen, so lassen Wir die Biirgschaft
iiberall bestehen, ohne in denen Anforderungen einen Unterschied zu
machen.

§ 3. Bey Unsern Militair-Personen ist nun ohnehin schon durch Unsre
und Unsrer Allerdurchlauchtigsten Vorfahren Verordnungen, wie weit
ihre Besoldungen und Pensionen angegriffen werden konnen, festge-
setzet, Sie kénnen sich also in so fern nicht kraftig ohne Unsre Einwilli-
gung verbinden. Wenn gleichwol eine Militdr-Person iiberher Giiter und
Vermégen hat, so mégen Wir in so fern die Biirgschaft nicht fiir ungiiltig
erkldren noch denen gemeinen Rechten zuwider halten.

§ 4. Bey denen Biirgschaften des weiblichen Geschlechts, besonders derer
Ehefrauen haben Wir erwogen, daB die Rechts-Wolthaten, welche das-
selbe aus einer Biirgschaft von der Bezahlung befreyen, demselben eben
um deswillen ertheilet sind, weil sie aus iibereilter Gutheit, oder auch
insbesondere die Ehe-Frauens aus einer nicht {iberstehlicher Gefélligkeit,
auch wol gar Furcht gegen ihren Ehemann sich dazu verleiten lassen. Es
ist Uns hiebey ferner vorgetragen, da8 die mehresten gesitteteten Volker
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das weibliche Geschlecht unter eine bestédndige gewisse Vormundschaft
gesetzet haben. Es scheint Uns also dem wahren Sinn der Gesetze nicht
gemdB zu seyn, daB eben dieses weibliche Geschlecht derer demselben
verliehenen Rechts-Wolthaten sich begeben moge, da solches mit eben
derselben gar zu geschwinden Gutheit und nicht zu iiberstehenden Ge-
falligkeit und Furcht gegen den Ehemann geschiehet. Nachdem Uns je-
doch dagegen weiter vorgetragen worden, dafl die Ehe-Frauens auch in
denen neuern Romischen Rechten so viele dem gemeinen Wesen nicht
zutrdgliche Vorzugs-Rechte erhalten, und daB insonderheit dahero der
Credit eines Mannes ohne Zulassung solcher Verzichte ganz und gar
nicht bestehen mége, so wollen wir ferner die Verzichte der weiblichen
Gerecdhtigkeiten iiberhaupt, insbesondere auch bey Ehefrauens, gelten
lassen.

§ 5. Als jedoch Wir unterrichtet worden, daff aus der Form der Entsagung
und Verpflichtungen mannigfache Rechtsstreitigkeiten bishero obge-
waltet, so miissen Wir auch hierunter Ziel und MaBe setzen.

§ 6. Wir wollen demnach, daf}, da in Unsren Deutschen Landen das weib-
liche Geschlecht keine Vormiinder von Geschlechtswegen hat, mit groBer
Vorsicht darunter verfahren werde. Es soll also keine andre weibliche
Biirgschaft gelten, als wenn die weibliche Person entweder vor Gericht
oder vor einem 6ffentlichen Notarien in Gegenwart Zeugen verstandiget
worden, daB sie nach denen Rechten sich {iberall nicht giiltig verbiirgen
kénne, und sie gleichwol alsdenn nichts desto weniger als Biirgin zu
haften verspricht. Gestalten dann auch alle solchergestalt nicht einge-
richtete weibliche Biirgschaften, wenn die Biirgin selbst noch im Leben,
nicht l&nger als auf ein Jahr von Zeit Publication dieses Gesetz-Buches
giiltig seyn sollen.

§ 7. Wenn jedoch die weibliche Person dessen aus den Rechten bereits
vorhin auf vorgedachte Art belehret gewesen und gnugsamen Unterricht
gehabt, so braucht es einer weitern Verstindigung nicht, und kommt es
auch in diesem Falle auf eine wortliche Entsagung der Rechts-Wolthaten
nicht an.

§ 8. Umso mehr wollen Wir also aber auch bey Ehe-Frauens, wenn sie
sich fiir ihren Ehemann verbiirgen, dieses, was auch schon sonst von
vielen fiir n6thig gehalten worden, annehmen, daB ihre Verpiflichtung
vor Gerichte oder vor Notarien und Zeugen vollzogen werden miisse,
und ihnen dabey die néthige Erinnerung und Erkldrung aus denen
Rechten geschehe. Wobey es jedoch gnug ist, wenn sie aus denen Rech-
ten auch nur verstdndiget werden, daBl das weibliche Geschlecht sich
iiberall nicht giiltig verbiirgen kénne.
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§ 9. Ob aber schon die Ausleger der Rechte, um derer Ehe-Frauen Ver-
schreibungen fiir ihre Eheménner giiltig zu machen, die Bestdtigung durch
einen Eid eingefiihret haben, weil dadurch nach denen neuesten Rechten
alle sonst ungiltige Verbindungen rechtsgiiltiy werden, so haben Wir
doch erwogen, wie dadurch eine Ehe-Frau, die ihrem Ehemann aushelfen
will, sich von ihrem Vorhaben nicht abwenden lassen werde, der Eid
also blo8 auf einen Miflbrauch des Allerheiligsten géttlichen Namens
hinauslaufe, welchen Wir, so viel mdglich, zu verhiiten uns durchaus
verpflichtet halten. Wir wollen demnach, daB es inskiinftige genug sey,
daB eine Ehe-Frau vor Gericht oder Notarien und Zeugen von dem gan-
zen Inhalt der Verschreibung und dabey unterrichtet werde, daB sie
iiberall mit Bestande sich nicht verbilirgen kdénne, wenn sie aber sondern
gleichwol dabey beharret, dieses hierauf ohne Eid um so mehr bestehe,
als sie sonst einen Gldubiger betriiglicher Weise in Schaden bringen
wiirde. Doch sollen die Gerichte und die Notarien dabey den Mann nicht
gegenwdrtig seyn lassen, und diesen Umstand dem Protocoll ausdriick-
lich mit einverleiben.

§ 10. Was die bisherigen Verschreibungen der Ehe-Frauens anlanget, so
sollen dieselben, wenn sie mnicht vor Gericht oder Notarien vollzogen
sind, und die Frau noch im Leben ist, nur noch auf ein Jahr nach Publi-
cation dieses Gesetzes gelten. Ware jedoch die Frau innerhalb dieser
Jahres-Zeit verstorben, sollen sie alsdenn denen Glaubigern zum Besten
giiltig bleiben, wenn auch in einem privat-Instrument die Frau entweder
denen in deutscher Sprache versténdlich ausgedriickten Rechts-Wolthaten
mit angehdngter Eides-Formel entsaget, oder auch ohne dergleichen
féormliche Entsagung die Zahlung eidlich versprochen hat, da eine jede
unbiindige Versprechung durch den Eid biindig und giiltig wird. Aufs
kiinftige aber mégen dergleichen privat-Verschreibungen mit Giiltigkeit
nicht ausgestellet werden.

§ 11. Hat eine Ehe-Frau, wenn sie vor Gericht oder vor Notarien und
Zeugen ihrer Rechte verstdndiget worden, nachhero weiter sich ver-
biirget, so braucht es bey ihr keiner weiteren Unterrichtung, Es soll ihr
jedoch ihre Verschreibung wenigstens vor Notarien und Zeugen ohne
des Mannes Gegenwart vorgelesen werden.

§ 12. Wenn eine Witwe nach ihres Mannes Tode fiir dessen Schulden sich
verbiirget, ist es als eine Biirgschaft fiir ihren Mann nicht anzusehen, und
wenn sie nach Ablauf zweyer Jahre nach ihres Mannes Tode eine sonst
nicht bestdndige Biirgschaft fiir dessen Schulden wiederholet, haftet sie
schlechterdings. Und diese Wiederholung geschiehet auch durch die
Bezahlung der Zinsen.
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§ 13. Wenn eine weibliche Person gegen einen Unmiindigen oder einen
solchen, der mit dem Unmiindigen gleiche Rechte hat, sich verbiirget,
kommen ihr die sonst dem Geschlecht zustehende Rechtswolthaten
nicht zu Statten. Doch miissen die etwanigen {ibrigen Biirgen, wie auch
die Vormiinder, wenn letztere dabey ein Versehen begangen, zuforderst
belanget werden.

§ 14. Als bezweifelt werden wollen, ob aus einer Biirgschaft auch des
Biirgen Erben haften, so wollen Wir dieses, daB sie haften, nach denen
gemeinen Rechten durchaus festsetzen.

§ 15, Hat ein Biirge nur iiberhaupt aller Einreden und Rechts-Wolthaten
sich begeben, ohne dabey namentlich die Rechts-Wolthaten der Biirgen
zu erwehnen, so kann daraus bey einem der Rechte unerfahrnen nicht
angenommen werden, daB er auch derer denen Biirgen zustehenden be-
sondern Einreden und Rechts-Wolthaten sich begeben habe. Hat er aber
auf die Einreden und Rechts-Wolthaten der Biirgen iiberhaupt Verzicht
gethan, so kann er sich derselben nicht bedienen, wofern er nicht unter
diejenigen Personen gehoret, welchen die Unwissenheit des Rechts zu
Statten kommt.

§ 16. Wenn es mit dem Haupt-Schuldner zum Concurs gekommen, ist,
wenn die Schuld bereits zur Zahlung stehet, dem Gldubiger nicht anzu-
muthen, sich vorerst an den Concurs zu halten und dessen Ausgang ab-
zuwarten, sondern er kann alsdenn den Biirgen gleich belangen. Bis da-
hin aber, daBl er den Haupt-Schuldner selbst angreifen kénnen, mufl er
zu Rettung der Forderung bey dem Concurs alles mogliche vorkehren.

§ 17. Wére auch sonst die Klage gegen den Haupt-Schuldner oder dessen
Erben mit Weitldufigkeiten und Schwiirigkeiten verkniipft, so kann der
Biirge gleich belanget werden.

§ 18. Wir konnen nun zwar auch geschehen lassen, daB der Biirge in der
Biirg-Verschreibung sich der Rechts-Wolthat begiebt, dal der Glaubiger
ihm sein Recht aus der Schuld-Verschreibung tibertragen solle. Weilen es
jedoch nur zu dem Ende geschiehet, damit die Zahlung nicht aufgehalten
werde, lbrigens aber, da dem Glaubiger kein Nachtheil daraus er-
wédchset, nicht abzusehen ist, warum er dessen sich weigern und dadurch
dem Biirgen ein Mittel, sich desto leichter zu erholen, vorenthalten wolle,
so treten Wir denenjenigen Rechts-Lehrern bey, welche des Verzichts
unerachtet den Glaubiger schuldig halten, bey der Zahlung sein Recht
gegen den Haupt-Schuldner und die Mit-Biirgen abzutreten.

§ 19. Haben ihrer mehrere fiir eine Schuld sich verbiirget, und einer der
Biirgen hatte die Zahlung allein verrichtet, sich aber die Rechte des
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Gldaubigers abtreten lassen, so kann er von seinen Mit-Biirgen nicht die
ganze Schuld wieder fordern, sondern er muB seinen eignen Theil ab-
rechnen, wenn auch schon gesammte Biirgen der ihnen sonst zustehen-
den Rechts-Wolthat der Theilung sich begeben hétten. Hétte auch der-
selbe mit dem Gldubiger sich verglichen, und weniger, als die Schuld
betragen, bezahlet, so kommt dieses auch seinen Mit-Biirgen zu gute
und darf ihm zu keinem Gewinn dienen. Es soll aber auch derjenige,
welcher die Zahlung geleistet, wenn mehrere Mit-Blirgen vorhanden, von
einem Mit-Biirgen allein die sdmmtlichen iibrigen Theile nicht fordern,
sondern er mufBl zufrieden seyn, wenn dieser ihm sein ausgelegtes Geld
zur Halbschied bezahlet, und beide halten sich wegen des zuviel bezahl-
ten an die tibrigen Mit-Biirgen. Doch muB der erste in so fern auch sein
Recht gegen die iibrigen mit Gibertragen.

§ 20. Wenn ihrer mehrere iliberhaupt sich mit gesammter oder ungeschie-
dener Hand, oder einer fiir alle und alle fiir einen verschreiben, so wird
es zwar sehr in Zweifel gezogen, ob dasjenige, was in der 99ten Novelle
C. 1 versehen ist, auch von diesen Sammt-Verschriebenen zu verstehen
sey. Wir wollen aber allerdings dieser Meinung, daf8 es auch von allen
Sammt-Verschriebenen zu verstehen sey, beypflichten.

§ 21, Als auch die Kaiserlichen Rechte einem Biirgen, welcher binnen
gewisser Zeit jemand zu stellen oder fiir ihn eine gewisse Summe Geldes
zu bezahlen gelobet, auch nach Ablauf der gesetzten Zeit eine weitere
Frist verstatten, dieses aber von einigen Rechts-Lehrern ohne Grund nur
von peinlichen Sachen verstanden werden will, so wollen Wir, daB
solche Verordnungen bey Unsern Gerichten auch in biirgerlichen Sachen
angenommen werden.

Titul CX. Von Zahlung und Gegenrechnung und Befreyung.

§ 1. Da bey Quitungen die Rechte nur binnen dreiBig Tagen die Einrede
der nicht geschehenen Zahlung zulassen, so hat es dabey sein Bewenden,
und ist auch hier derjenige, der quitiret worden, binnen solcher Zeit die
geschehene Zahlung zu erweisen nicht schuldig. Doch stehet dem Aus-
steller der Quitung auch nach Ablauf solcher Frist der Beweis offen, da§
ihm das Geld nicht bezahlet worden.

§ 2. Gleichwie die Rechte bey jéhrlichen offentlichen Abgaben die vor-
hergehenden Jahre fiir berichtigt annehmen, wenn von denen drey fol-
genden Jahren die Quitungen beygebracht werden, so soll ein Gleiches
auch bey jahrlichen privat-Abgaben und Zinsen gelten.
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§ 3. Nicht weniger soll auch diese Vermuthung eintreten, wenn das vor-
hergehende und folgende Jahr bezahlet ist, von der Zwischenzeit aber
die Zahlung durch Quitungen nicht erwiesen werden kann.

§ 4. Wir vernehmen, daB es bey ein und andern Unsrer Gerichte in Con-
cursen also gehalten werde, daB das aus der Concurs-Masse Bezahlte zu-
erst auf das Capital, und nach dessen vélligem Abtrag erst auf die Zinsen
abgerechnet werde. Wie Wir nun dieses um so billiger finden, als da-
durch auch dem Gldubiger, weil er sein Geld anderweit wieder zinsbar
unterbringen kann, nicht zu nahe geschiehet, so soll dieses kiinftig in
allen unsern Gerichten befolget werden.

§ 5. Nachdemmalen auch die gemeinen Kaiserlichen Rechte einem ge-
dréngten Schuldner erlauben, wenn er nicht anders Rath schaffen kann,
und zu dessen Giitern kein Kdufer sich findet, selbige, oder so viel davon
erforderlich, dem Glaubiger fiir den andern Werth in Zahlung anzugeben
und sich dadurch von dessen Zunéthigungen zu befreyen, dieses Reme-
dium auch durch Unsre Gerichts-Ordnungen dem Gldubiger, sowol wenn
zu dem Gut kein Kéaufer sich findet, als auch wenn der Schuldner durch
einen ganz ungleichen und geringen Bot gar zu hart benachtheiliget
wiirde, mithin der Zuschlag Bedenken haben miiite, zugestanden wor-
den, so ist Uns doch vorgetragen, daB dieses bloB dem Schuldner zur
Erleichterung verordnete Rechtsmittel verschiedentlich in Concursen
von jiingern und nachstehenden Gldaubigern auch von Pflegern der Giiter,
ja auch von Gerichten dahin gedeutet werden wollen, als ob von denen
unbefriedigten Gl&ubigern der erste und vornehmste auch sogar, wenn
seine Forderung dem Werth des Gut bey weitem nicht gleich kommt,
sondern er ein ansehnliches an die auf ihn folgenden Mit-Glaubiger her-
aus geben miisse, das Gut nach einer vorzunehmenden Wardirung k&uf-
lich annehmen miisse, Wann aber die Rechte und auch Unsre Gerichts-
Ordnungen dieses bloB dem bedriickten oder bedrdngten Schuldner,
keinesweges aber andern Glaubigern zu Gute beliebet haben, auch selbst
in dem Fall, wenn es dem Schuldner zur Hiilfe dienen koénnte, dennoch
das Gut nach dem Werth nicht einem, sondern allen auf die Summe zur
Theilnehmung stehenden Glaubigern zugleich zugeschlagen seyn wiirde,
und diese alsdenn sich dariiber unter sich zu vergleichen hétten, Unser
Ober-Appellations-Gericht auch dahin schon bereits erkannt hat, daB
dieses zu Beschwerung des ersten Gldaubigers zum Vortheil andrer Glau-
biger keinesweges gereichen mége, so wollen Wir, daB alle Unsre Ge-
richte diesem nachgehen, und, es mége sich entweder kein Kdufer finden,
oder es moge der Bot unter den Werth der Sache gehalten werden, zum
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Nutzen der folgenden Gldubiger keinesweges dem ersten wider seinen
‘Willen die Annehmung des Guts fiir dessen Wardirung auflegen.

§ 6. Es ist jedoch auch alsdenn, wenn dem Schuldner zu gute zur Wardi-
rung zu schreiten, darauf zu sehen, ob das gebotene Kaufgeld nicht einst
die Hdlfte des wardirten Preises betrage, als wie Wir solchergestalt
Unsre Gerichts-Ordnungen durch néhere Bestimmung erldutern.

§ 7. Gegen-Rechnungen kénnen zwar zu Tilgung einer Schuld nicht ange-
zogen werden, wenn sie nicht alsdenn, wenn die Zahlung der Schuld ge-
schehen muB, vollig liquid sind, sondern es muB vorldufig die Zahlung
allemal geschehen. Wenn jedoch die Gegen-Rechnungen hierauf liquid
geworden sind, so wird es sodann billig so angesehen, als ob die Gegen-
Schuld, sobald sie entstanden, die erste Schuld verringert, und schon von
solcher Zeit an selbige aus dem Zinslauf gesetzet habe.

§ 8. Obgleich eine Tilgung der Schuld durch Gegen-Forderungen eigent-
lich nur zwischen dem Schuldner und Gldubiger selbst Statt findet, so ge-
nehmigen Wir doch die Meinung der Rechts-Lehrer, da der Mann mit
seiner Frauen Brautschatz und der Schuldner auch mit einem ihm von
einem Fremden cedirten capital compensiren moge.

§ 9. Ob zwar die eine offentliche Casse mit der Forderung einer andern
nicht compensiren kann, so hat jedoch Unser Ober-Appellations-Gericht
zu Recht erkannt, daB Unsre Rent-Cammer dasjenige, was aus derselben
unmittelbar zu heben ist, mit der Aufforderung einer ihr untergebenen
und in dieselbe flieBenden Casse wol compensiren mége. Welches Wir
denn auch aufs kiinftige bestdtigen.

§ 10. Eine Compensation tritt wegen der vorhin gehabten Gegen-Forde-
rungen auch alsdenn ein, wenn es mit dieses Schuldners Sachen zum Con-
curs gekommen ist.

§ 11. Wer etwas durch Gegen-Forderungen abtrdgt, kann selbst bestim-
men, auf welche Anforderung er es abgetragen wissen wolle, und die Ab-
rechnung muB so geschehn, wie er selbst es bestimmt haben wiirde,
gleichwie es bey einem Gldubiger geschiehet, der aus dem Unterpfande
sich selbst bezahlet macht.

Titul CXI. Von Injurien-Klagen.

§ 1. Was von Injurien-Klagen in den Romischen Rechten verordnet ist,
dabey hat es allerdings sein Bewenden.

§ 2. Wir lassen nun zwar die durch den Gebraudh eingefiihrte Klagen auf
‘Widerruf, Abbitte und Ehren-Erklarung auch ferner geschehen. Wie Wir
aber nichts mehr wiinschen miissen, als dergleichen Klagen méglichst ein-
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zuschranken, Wir auch nicht finden, warum bey diesen in Ansehung der
Erben ein Unterschied gegen die &stimirungs Klagen des Romischen
Rechts zu machen sey, so verwerfen Wir durchaus die Meinung derer
Rechts-Lehrer, welche die vorbenannten Klagen auch auf die Erben,
gleichsam als ob sie zu dem NachlaB gehorten, fortgehen lassen.

§ 3. Vielweniger konnen Wir aber zugeben, daB die gedachten Klagen
linger dauern als die Rémischen Rechte bey denen &stimatorischen Kla-
gen verstatten.

Titul CXII. Von denen wider ergangene Erkenntnisse Stattnehmigen
Rechtsmitteln.

§ 1. Es ist zwar in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung P. 2 tit. 1
§ 2 wegen der Appellationen in causis criminalibus, poenam corporis af-
flictivam inferentibus, Ziel und MaBe gesetzet. Wir vernehmen aber, daB
der Verstand solcher Stelle nicht auier allem Zweifel befangen sey, und
finden also dienlich, einige Erklarungen nach denen von Unserm Ober-
Appellations-Gericht bereits geschehenen Auslegungen dariiber zu
geben.

§ 2. Gleichwie nun die Ordnung selbst hiebey auf die Reichs-Constitu-
tiones sich beziehet, also wollen Wir, daB hauptsdchlich hiebey zum
Grunde zu legen sey, wie es bey dem Reichs-Cammer-Gericht von Alters
her gehalten worden, als wie solches auch von Unserm Ober-Appella-
tions-Gerichte bislang angenommen ist.

§ 3. Es sind demnach unter denen Criminal-Sachen, welche die Appella-
tion an unser héchstes Gericht regulariter ausschlieBen, nur solche Ver-
brechen zu verstehen, worauf die Gesetze ausdriicklich eine Leibesstrafe
geleget haben, nicht aber solche Vergehungen, deren Bestrafung bloBer-
dings vom Willkiir des Richters abhanget, wenn auch schon auf eine
Leibes-Strafe ware erkannt worden. Ist hingegen an Statt der vorge-
schriebenen Leibes-Strafe auf eine Geld-Strafe erkannt, so findet die
Appellation nicht Statt.

§ 4. Als nun auch in Sachen, die Leibes-Strafen auf sich tragen, die Cam-
mer-Gerichts-Ordnung der Appellation Platz giebet, wenn der peinlich
Angeklagte oder Inquisit sich beschwerte, daB er nicht gehoret worden
und der Richter nichtiglich oder auch sonst wider natiirliche Vernunft und
Billigkeit verfahren, gehandelt und erkannt habe, so ist dahin auch
Unsre Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung zu erklédren.

§ 5. Gleichwie aber die Billigkeit in dem Gemeinniitzigen bestehet, also
ist es nicht als wider die natiirliche Billigkeit laufend anzusehen, wenn
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ein Richter lindernde Ursachen, die im Gesetze nicht gegriindet sind, ob
schon ein gelinderer Richter anders geurtheilet haben wiirde, an die
Seite setzet, und zu desto besserer Erhaltung des gemeinen Besten bey
dem Buchstaben des Gesetzes bleibet, oder auch aus mehrern darin auf-
gestellten Strafen die strengste wéhlet.

§ 6. Es findet auch die Appellation Statt, wenn schon die peinliche Urthel
von Uns oder in Unsrer Abwesenheit von Unsrer Landes-Regierung voll-
zogen worden.

§ 7. Ob auch wol, so lange kein End-Urthel erfolget, und es nur das Ver-
fahren betrifft, Unser Ober-Appellations-Gericht nicht nach MaBgabe der
Ordnung durch Rescripta und Vorschriften mit Zurlicksendung der Acten
der Sache abhelfliche MaBie gegeben hat, so tritt doch ein anderes in dem
Falle ein, da es auf die Ab&dnderung eines End-Urthel ankommt, im-
maBen sodann, wenn nicht die vorige Urthel bestadtiget wird, es bey
Unserm Ober-Appellations-Gerichte stehet, die ganze Sache zu behalten.

§ 8, Von Patrimonial-Gerichten kann, wie zugleich dem Herkommen in
Unsren Deutschen Landen gemad8 ist, auch in Sachen, die Leibes-Strafe
auf sich tragen, allerdings an Unsre Justiz-Canzleyen und in denen Her-
zogthlimern Bremen und Verden an Unser dortiges Hofgericht appellieret
werden, und die Collegia helfen entweder durch Rescripta denen Man-
geln ab, oder erkennen darin hauptsédchlich und endlich.

§ 9. Wer einem Richter etwas strafbares anmeldet, selbst aber dabey
keinen Ankldger abgeben will, sondern es in des Richters Hénde stellet,
kann gegen die unterlassene Untersuchung oder auch etwan erfolgende
Freysprechung des Angeschuldigten, wenn nicht etwa diesem ein RegreB
vorbehalten worden, nicht appelliren, da ihm seine besondre Gnug-
thuung wider denselben zu suchen nichtsdestoweniger bevor bleibet.

§ 10. Da auch gezweifelt wird, ob oder in wie weit in Unsern Herzog-
thiimern Bremen und Verden die zu peinlichen Ankldgern bestellte
Fiscales zum Appelliren zuzulassen seyn, und denn bereits Unsers in
Gott ruhenden Herrn GroB-Vaters Maj. mittelst Rescripti vom 27./28.
August 1744 zu erkennen gegeben, wie solches in peinlichen und Leibes-
Strafe auf sich tragenden Sachen am wenigsten einem peinlichen An-
kldger zu gestatten sey, gleichwol wie Wir vernehmen, dadurch noch
nicht aller Zweifel behoben worden, so setzen und ordnen Wir hiemit,
daB in allen peinlichen Sachen, wo es auf eine wiirkliche Leibes-Strafe
ankommt, sofern dem Anklager selbst durch die Entbindung kein Nach-
theil zuwichset, und auch so nicht weiter als zu dessen Abwendung, eine
Appellation von dem Ankldger zugelassen werden solle.
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§ 11. Wenn es aber nicht, wie vorgedacht, auf Leibes-, sondern Geld-
oder andere Strafen ankommt, kann sowol der Angeschuldigte oder An-
geklagte als auch der Ankldger appelliren. Doch bleiben die bey Unsern
Land-Gerichten angesetzte Strafen nach der Verordnung vom 19ten
October 1719 davon ausgenommen.

§ 12. Gleich wie auch bereits unsers Herrn GroB-Vaters Maj. unterm 8ten
Juny 1741 dem Ober-Appellations-Gerichte zu erkennen gegeben haben,
daB von dem General-Kriegs-Gerichte in allen vor dasselbe gehorige,
mithin auch criminal-Sachen, keine Appellation Statt finde, so hat es da-
bey sein génzliches Verbleiben.

§ 13, Da die Ober-Aufsicht der Polizey Unsrer Landes-Regierung anver-
trauet ist, zugleich die Natur der Sache nicht gestattet, daB die Voll-
streckung der dabey vorfallenden Strafen durch eine Beziehung auf die
hoéhern Gerichte aufgehalten werde, so ist dariiber keine Appellation zu-
lassig, sondern wer sich dadurch beschweret zu seyn erachtet, hat allen-
falls bey Unsern Landes- und andern Regierungen Abénderung zu
suchen.

§ 14. Ob auch wol sonst durch Unsre Gerichts-Ordnungen eine summa
appellabilis festgesetzet ist, woran der Werth der aberkannten Sache
reichen muB, so billigen Wir jedoch die von denen Rechts-Lehrern ange-
nommene, auch von Unsern Gerichten bisher beobachtete Meinung, da8
auch von der geringsten Geld-Strafe appelliret werden kénne.

§ 15. Bey der Appellations-Summe ist nicht auf die Summe und GréBe der
eingeklagten Forderung, sondern darauf zu sehen, wie viel dem Appel-
lanten aberkannt worden, und wie hoch er folglich sich beschweret er-
achten kann. Es kann auch bey Erkennung der Processe nicht in Be-
tracht kommen, wie weit alsdenn die Beschwerde fiir erheblich ange-
sehen wird, sondern wenn diese auch nur zum Theil erheblich gehalten
wird, miissen da, wenn das aberkannte an und fiir sich zur Summe hin-
reichet, Appellations-Processe erlassen werden,

§ 16. Bey mehrern Consorten ist die Appellations-Summe nicht nach eines
jeden Antheil, sondern nach dem Ganzen zu rechnen.

§ 17. Ob schon nach denen gemeinen Rechten sowol als Unsrer Ober-
Appellations-Gerichts-Ordnung denen halsstarrig ungehorsamen, welche
in denen Rechten contumaces heifien, die Hiilfe der Appellation ver-
saget wird, so ist doch dieses sowol nach denen gemeinen Rechten als
dem Sinn Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung dahin zu erklaren,
daB ein wiirklich halsstarriger Ungehorsam vorhanden gewesen und Be-
klagter auf die Klage sich schon eingelassen und geantwortet habe, nach-

17 Ebel
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hero aber nicht weiter handeln wollen. MaBen denn sonst auch nach dem
Inhalt Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung bloB und allein
wegen halsstarrigen Ungehorsams niemand seiner Sache verlustig gehen
soll.

§ 18. Was die innerhalb zehen Tagen zu verrichtende Einlegung der
Appellation anlanget, so ist nicht allein durch die Zellische Canzley-
Ordnung nachgelassen, sondern Wir vernehmen auch, daB es bey Unsrer
Calenbergischen Justiz-Canzley hergebracht sey, daB selbige mit Vor-
beygehung des ersten Richters bey dem Ober-Richter geschehen kénne.
Ob nun wol, falls die Parthey sich nicht beschweren darf, wenn der
Unter-Richter, dem von der Appellation nichts verkiindiget ist, in der
Sache fortfdhret, so finden Wir doch iibrigens nicht, warum Wir solches
mifbilligen und nicht vielmehr in allen Unsern deutschen Landen geneh-
migen sollten, als nach den gemeinen Rechten diese Einlegung auch
auBergerichtlich vor Notarien und Zeugen geschehen kann.

§ 19, Es ist nun zwar ferner in denen gemeinen Rechten verordnet, daB
derjenige, welcher appeliret, auch innerhalb dreiBig Tagen den Unter-
Richter um Verabfolgung der Acten ersuchen oder nach der gewdéhn-
lichen Redens-Art die Acten requiriren miisse. Nachdemmalen aber
durch das Interims-Justiz-Reglement die ehedem gewdhnliche Abschrei-
bung der Acten abgeschaffet, und dagegen verordnet worden, daB der
Unter-Richter die von ihm ergangenen Acten urkundlich einsenden solle,
dabey aber auch ferner in Unsern Gerichten mit gutem Grunde herge-
bracht ist, daB die Einsendung nicht eher geschehen diirfe, als bis es von
dem Ober-Richter erfordert worden, mithin die von der Parthey zu be-
obachtende Nachsuchung der Acten ganz unndthig und iiberfliissig ist,
und nur mehrere Kosten verursachet, deren etwanige Verabsdumung
aber Vorwiirfe von Fehlern an Hand giebet, als wollen Wir diese bloBe
Formalitdt hiedurch géanzlich aufheben solchergestalt, daB dieses nie zu
einem Mangel gerechnet werden solle.

§ 20. In Ansehung der Einfiihrung der Appellation bey dem Ober-Richter
setzet zwar die Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung P. 2 tit. 2 § 7, da8
selbige in der auf die Interposition folgenden néachsten Didt geschehen
solle. Da aber Unser Ober-Appellations-Gericht dieses von jeher fiir
einen Schreibfehler gehalten, welcher daher entstanden, daB bey Unsern
Calenbergischen Gerichten sogleich bei Eréffnung einer Urthel Remedia
eingewandt zu werden pflegen, mithin bereits durch den Ober-Appel-
lations-Gerichts-Gemeinen Bescheid vom 26ten April 1714 die Erklarung
dariiber abgegeben worden, daB dieses Fatale jedesmal von der Zeit der
Erdffnung des Urthels oder vom Tage der erhaltenen Wissenschaft anzu-
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nehmen, so hat es allerdings dabey sein génzliches Bewenden. Es ver-
steht sich jedoch hiebey von selbst, daB, wenn die Parthey einen Anwald
zur Stelle gehabt, auf desselben und nicht auf die spéater erlangte Wissen-
schaft der Parthey zu sehen ist.

§ 21. Wenn auch insonderheit wegen des Laufs der Posten die Noth-
wendigkeit verursachet hat, daB denen zwey ersten Tagen einer Diét
Unsers Ober-Appellations-Gerichts, worin die Einfiihrung der Appella-
tionen nach der Ordnung geschehen soll, noch der dritte von Unserm
Ober-Appellations-Gerichte schon vorldngst hinzugefiiget worden, so
wollen Wir solches hiedurch bestétigen.

§ 22. Nachdemmalen auch in Ansehung Unsers Herzogthums Gruben-
hagen vorldngst festgesetzet ist, daB keine Sachen, mithin auch keine
Appellationen aus demselben an das Calenbergische Hof-Gericht, son-
dern allein an Unsre Calenbergische Justiz-Canzley zu bringen seyn, so
hat es auch dabey sein Verbleiben.

§ 23. Sind die in den Gesetzen bey dem Unter-Richter vorgeschriebene
Fatalia ganz oder zum Theil versdumet, so soll es nicht auf den Unter-
Richter, sondern auf den Ober-Richter ankommen, dagegen in den vori-
gen Stand zu setzen, weil dieses zugleich von der Erheblichkeit der Be-
schwerde in der Hauptsache abhanget, woriiber nicht der Unter-Richter,
sondern allein der Ober-Richter erkennen kann.

§ 24. Wie nun auch bereits in der verbesserten Einrichtung vom 20./31.
Marz 1733 Unserm Ober-Appellations-Gerichte aufgegeben ist, bey Ver-
werfung der Appellationen in denen abschldgigen Bescheiden allemal die
Griinde der Verwerfung anzufithren. Wir auch schon in dem Titul von
Urthel und Recht Unsere gnéddigste Meinung geduBert haben, welcher-
gestalt Wir bey allen Unsern Gerichten die Erkenntnisse abgefasset wis-
sen wollen, also sollen auch Unsre Justiz-Canzleyen und Hof-Gerichte
schuldig seyn, in denen an dieselbe gebrachten Appellationen bey deren
Verwerfung die Griinde der Parthey anzuzeigen, damit diese solche aus
dem Wege zu rdumen im Stande sey.

§ 25. Da ferner zu Hinwegrdumung solcher Griinde es bey Unserm
Ober-Appellations-Gericht des Remedii restitutionis in integrum nicht
bedarf, sondern es genug ist, wenn die Parthey bey ndchstfolgender Diét
solches verrichtet, so soll nicht weniger bey Unsern Canzley- und Hof-
Gerichten solches denselben binnen einer allda gewdhnlichen Frist ohne
Hiilfe der Leuterung oder Supplication verstattet werden, und soll das
etwan zu dem Ende gebrauchte Rechts-Mittel dafiir angesehen werden,
noch der Parthey in andern Betracht schadlich seyn.

17+
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§ 26. Wenn gleichwol nach Ablehnung der erst angezeigten Verwerfungs-
Griinde das Gericht der Parthey neue Griinde entgegen setzet, so mu8
derselben in einer anderweiten gleichen Frist ebenfalls auch diese zu ent-
kréften annoch frey stehn, und miissen, wenn solches geschehen, annoch
die Processe erkannt, oder es muB auf andre Art abhelflich MaBe ge-
geben werden.

§ 27. Da es sehr zu Verkiirzung der Rechts-Streitigkeit gereichet, wenn
an Statt der gewdhnlichen Appellations-Processe und ohne alsdann die
Sache nachher aufs neue zur Relation auszustellen, der beschwerdende
Richter durch ein von dem Ober-Richter zu erlassendes Rescriptum und
darin dem Unter-Richter zu ertheilende Vorschrift abgeholfen werden
kann, Wir auch vernehmen, daB dieses nicht allein bey den hdéchsten
Reichs-Gerichten insonderheit dem Kaiserlichen Reichs-Hofs-Rath ge-
bréuchlich, sondern auch bey Unsern héhern Gerichten bisher nicht aufler
Adcht gelassen worden darunter jedoch nicht génzlich einerley Meinungen
geheget werden, wann dazu zu schreiten stehe, und insonderheit, ob
dieser Weg auch bey endlichen Erkenntnissen eintreten mége, so finden
Wir néthig, Uns auch dariiber ndher zu erkldren. Wir setzen demnach
voraus, daB entweder der Ober-Richter die ergangenen voélligen Acten
eingesehen, oder doch der Sache Beschaffenheit demselben von der Par-
they klar vor Augen geleget worden. Erstern Falls findet es sodann zu-
forderst keine Zweifel, daB, wenn es nur auf die Art des Verfahrens an-
kommt, und in der Haupt-Sache noch kein endlicher oder demselben
gleich zu schitzender Spruch erfolget, der Ober-Richter auf solche Weise
des Unter-Richters Verfiigungen schlechterdings abdndern und diesem
vorschreiben kénne und miisse, wie er zu verfahren und zu verabschie-
den habe, dessen sich denn der Unter-Richter in keine Wege entlegen
soll. Beruhet es aber blo8 auf dem Vortrag der Parthey, so ist mit allen
Griinden zu rescribiren und dem Unter-Richter entweder befundenen
Umstédnden nach anheim zu geben der Beschwerde von selbst abhelfliche
MaSBe zu verschaffen, oder auch bey einer ertheilten Vorsdirift ihm frey
zu lassen, bey sich ereignenden Bedenken dagegen mit Einsendung der
Acten zu berichten, Kommt es aber auf die Abdnderung eines endlichen
Erkenntnisses an, so ist dazu durch ein Rescriptum zwar nicht leicht zu
schreiten, Wdre gleichwol ein solches ErkenntniB mit einer offenbaren
Nichtigkeit behaftet oder auch wider alle Billigkeit erkannt, und die
Sache litte entweder keinen Aufschub oder betriige nicht die Kosten,
solche entweder an das Ober-Gericht zu nehmen oder bei dem Unter-Ge-
richt zu nehmen, ein Remedium mit der Acten-Verschickung vorzube-
halten, als denn ist der Ober-Richter, wenn entweder die Sache keiner
Erlduterung weiter bedarf, oder nach vorher genommener Einsicht der
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Acten auch durch ein Rescriptum an den Unter-Richter Abdnderung vor-
zuschreiben wol befugt.

§ 28. Es ist Uns auch unterthédnigst angezeiget, da Unsre Ober-Appella-
tions-Gerichts-Ordnung P. 2 tit. 1 § 5 sich bey denen daselbst erwdhnten
Sachen nicht deutlich gnug erkldret, wenn gar keine Appellation Statt
finden oder dieselbe nur effectum devolutivum haben solle. Was nun die
in der Ordnung zuerst aufgestellte causas momentanei possessorii be-
trifft, dabey metus armorum et violentiae vorhanden, so ist darunter nicht
allein das sogenannte Summarissimum zu verstehen, wenn jemand bey
einem Besitz, welchen er noch wiirklich hat, in demselben aber blo8 ge-
stéhret und beunruhiget worden, geschiitzet werden will, sondern auch
nach denen gemeinen Kaiserlichen Rechten, wenn jemand unrechtmadfi-
ger Weise dessen entsetzet worden und dariiber sofort binnen einem
Jahr klaget, auch nicht zugleich iiber das Eigenthum, sondern bloB auf
die Herstellung des Besitzers erkannt ist, nicht weniger, wenn aus einem
mit keinem sichtbaren Mangel behafteten Testament bey Ermanglung
eines rechtmé&Bigen Widersprechers der eingesetzete Erbe vorerst in den
Besitz der erbschaftlichen Sachen gesetzet wird, so daB in allen diesen
Féllen die Appellation nur effectum devolutivum und nicht suspensivum
hat, es mag auch iibrigens dabey metus armorum oder violentiae er-
scheinen oder nicht. :

§ 29. Gleichergestalt hat die Appellation nur effectum devolutivum, wenn
es auf gegenwirtige oder kiinftige Alimente ankommt. Es ist auch in
diesem Fall von dem obsiegenden Theil keine Sicherheitsstellung zu er-
fordern.

§ 30. In Sachen, die auf unleugbarer klarer Hand und Siegel oder des
Gegentheils ausdriicklicher Bekenntnifi beruhen, findet, wenn das Sepa-
ratum vorbehalten und zu solchem Ende fiir des Imploraten Sicherheit
gesorget worden, gar keine Appellation Statt, sonst aber nur so weit, als
es auf solche Sicherheit ankommt.

§ 31. In Teich-Sachen und allen Dingen, welche eine schleunige Ausrich-
tung erfordern, wohin auch die 6ffentlichen Sachen gehoren, ist die
Appellation nicht anders zuzulassen, als daf immittelst das ergangene
Erkenntnif vollstrecket werde.

§ 32. Hitte auch jemand der Appellation entsaget, so ist es als ein Com-
promif anzusehen, und findet gar keine Appellation Platz.

§ 33. Als es auch vielmalen sich zutréget, daB ein Pdchter oder Mieths-
mann nach Ablauf der Heuer-Jahre durch Formirung groSerer Gegen-
Rechnungen den Abtritt des Guts aufzuhalten suchet, so soll, wenn darauf
erkannt worden, iiberall keine Appellation eintreten.
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§ 34. Wegen bloBer Ubergehung oder Vergleichung der Kosten findet
schon nach denen Kaiserlichen Rechten keine Appellation Statt. Es ist
jedoch bey Abfassung folgenden End-Urthels und Erwédgung der gegen-
seitigen Beschwerden allemal mit in Betracht zu nehmen, ob der Gegner
in die Kosten zu vertheilen gewesen oder nicht,und stehet dagegen keine
res judicata anzuziehen.

§ 35. Uber die Moderirung der ProzeB-Kosten kann so wenig von der
Parthey als dem Sachwald appelliret werden.

§ 36. In allen solchen Féllen ist der Unter-Richter, wenn schon appelliret
worden, fortzufahren schuldig und befugt, sonst aber bindet die Appel-
lation, sobald sie bey ihm eingeleget worden, demselben die Hand.

§ 37. Als auch wegen der in Unsern Landen zwar belegenen, aber von
auswiértigen Lehns-Herren abhangenden Lehen die Frage vorgefallen,
ob von dem Lehn-Gerichte an den Ober-Lehn-Herren oder Unsre Landes-
herrliche Gerichte appelliret werden miisse, und denn letzteres von jeher
so gehalten worden, auch an sich seinen guten Grund hat, da die Lehn-
Gerichtbarkeit aus dem Unsrer Landesherrschaft unterworfenen Eigen-
thum des Lehns entstehet, so hat es dabey allerdings sein ferneres Ver-
bleiben.

§ 38. Wenn aber hiebey ferner Zweifel obwaltet, ob bey Adelichen
Lehnen die Appellation bey Unsern Justiz-Canzleyen und Hofgerichten
oder bey Unserm Ober-Appellations-Gerichte zu verfolgen sey, so treten
Wir dieser Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Meinung bey, daB sie
zuerst bey vorgedachten Unsern héhern Gerichten ein- und auszufiihren
sey. Betrédfe es auch Biirger- oder Bauern-Lehne, so gehet die Appellation
an das Unter-Gericht, welchem das Lehn unterworfen ist.

§ 39. Hat jemand eines andern Appellation adhaeriret, so kann er seine
adhaesion auch alsdenn verfolgen, wenn der andre nachher der Appel-
lation sich begeben oder selbige fallen lassen.

§ 40, Obgleich nach denen Kaiserlichen gemeinen Rechten der Ober-
Richter, wenn schon der andre Theil wider ein ergangenes ErkenntniB
nicht appelliret, von Amts wegen schuldig ist, bey Erwdgung der Acten
auch in Betracht zu ziehen, worin etwa der Gegentheil beschweret wor-
den, so ist jedoch in Unsrer Ober-Appellations-Gericht-Ordnung nach der
gemeinen Meinung der Rechts-Lehrer angenommen worden, daBl es in
ganz verschiedenen Punkten einer Adhésion bediirfe. Wir lassen es nun
zwar allerdings hiebey, finden jedoch dienlich, solches etwas ndher zu
bestimmen, und setzen demnach, daBl nur dieses fiir einen ganz verschie-
denen Punkt zu halten sey, wenn derselbe ganz und gar in Verbindung
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mit der Appellations-Beschwerde stehe. Was hingegen mit dieser in ge-
wisser Verbindung stehet oder auch dieselbe Sache, woriiber appelliret
worden, nur accessores betrifft, insonderheit wenn es zu Abschneidung
mehrerer unniitzer Weitlaufigkeiten gerichtet oder auch das gemeine
Beste angehet, kann der Ober-Richter und muf}, auch ohne Adhésion, das
vorige ErkenntniB nach Recht und Billigkeit abédndern.

§ 41, Weil die eingewandte Appellation alles in dem Stande hdlt, wie es
bey Abgebung des widrigen Erkenntnisses gewesen, so sehen Wir nicht,
wie es bezweifelt werden moge, daB die etwa angeordneten Beweis-Ter-
mine nicht eher als von der Zeit anfangen, da die Appellation entweder
verworfen oder desert geworden.

§ 42. Da es auch zu groBer Beférderung der Sachen gereichet, wenn nach
eingelangten Acten der vorigen Instanz ohne einige weitere Handlung
sofort iiber die Relevanz der Beschwerden endlich erkannt wird, so
haben hinfort alle Unsre hohern Gerichte dieses zu beobachten, mithin,
bey Annehmung der Appellation zugleich Citationem ad totam causam
an den Appellaten ergehen zu lassen, und sollen die simmtlichen Appel-
lations-Processe binnen der bey einem jeden Gerichte gewdhnlichen Frist
bey Strafe der Vernichtung reproduciret werden. Doch stehet einem
jeden Theile frey, um Verschiebung der Acten zu bitten, wozu dem
Appellaten eine Monats-Frist nach Verkiindigung der Processe ver-
stattet wird.

§ 43. Wenn ein Theil wider ein ergangenes Urthel von denen Unter-Ge-
richten an die Justiz-Canzley, der andere aber zu gleicher Zeit an das
Hof-Gericht appelliret, so kommt es, wenn in beiden Gerichten Processe
erkannt oder die Acten zur Einsicht gefordert, darauf an, bey welchem
Gerichte es zuerst geschehen, als an welches auch hier auf die andre
Appellation zu verweisen ist. Nicht weniger muB dieses geschehen,
wenn das eine Gericht der Beschwerde bereits durch ein Rescriptum ab-
geholfen hitte. Es findet jedoch eine solche Verweisung nicht Statt, wenn
an das eine Gericht etwa vorhin iiber andre Punkte appelliret und die
Beschwerden daselbst bereits rechtskraftig abgeschlagen worden, es wire
denn, daB es auf Erkldarung oder Befolgung desselben vorigen Erkennt-
nisses ankéme.

§ 44. Wenn aber das eine Gericht die Appellation angenommen, das
andre aber abgeschlagen hétte, und gegen diesen Abschlag suppliciret
werden wollte, so ist zwar die Supplication an dasjenige Gericht, welches
die Appellation angenommen, zu verweisen, auch sind zu solchem Ende
die Acta der Appellations-Instanz dahin einzusenden. Wie es aber nicht
wol thunlich ist, daB eines Unsrer hohern Gerichte die Erkenntnisse des
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andern beurtheile und abéndre, so muB alsdenn die ganze Sache zum
Spruch Rechtens verschicket werden.

§ 45. Wenn ein Theil appelliret, der andre aber leuteriret oder suppli-
ciret, so muf zwar letzterer, so lange der Ober-Richter nicht Processus
erkannt hat, seine Rechtfertigung bey dem Judicio a quo gehérig ein-
bringen. Diese ist aber, so lange die Appellations-Instanz noch nicht
geendiget ist, ohne ErkenntniB vorerst bloB zu den Acten zu legen und
der Ausgang jener Instanz abzuwarten, nach erkannten Appellations-
Processen aber mit dem Ober-Richter einzusenden, Wéren aber die Pro-
cesse noch vor deren Einbringung erkannt, so hat das Gerichte den Sup-
plicanten oder Leuteranten anzuweisen, solche bey dem Ober-Richter
einzureichen.

§ 46. Wir vernehmen gleichwol hiebey, daB es noch ferner nicht auler
Zweifel beruhe, ob und in wie weit die Appellation das ErkenntniB {iber
die Leuterung und Supplication nach sich ziehe, wenn die vorige Urthel
in Ansehung der Appellations-Beschwerden bestatiget wird oder beyder-
ley Beschwerden keine Verbindung mit einander haben. Wie es zu
grofem Aufenthalt der Sache und Verzdgerung der Gerechtigkeit ge-
reichen wiirde, wenn nach Endigung der Appellations-Instanz, welche gar
oft mehrere Jahre dauert, die Acten an den vorigen Richter zu Entschei-
dung der Supplication oder Leuterung zuriick gesandt wiirden, da noch
iberdem alsdenn bey einer Abénderung der Gegentheil vorher zu héren,
und auch dieser demnéchst annoch appelliren, suppliciren und leuteriren
oder andre Rechts-Mittel verfolgen kann, die Erfahrung auch lehret, da8,
wenn solches geschehen, die Sachen nach verschiedenen Instanzien und
Ablauf nicht weniger Jahre gleichwol an Unser Ober-Appellations-Ge-
richt gediehen und daselbst die endliche Entscheidung erlangen miissen,
dabey es auch ein sonst durchgehends angenommener Rechts-Satz ist,
daB die Appellation die ganze Sache nach sich ziehe, so wollen Wir
gnddigst, daB der Appellations-Richter hinfiiro allerdings auch iiber die
Supplications- und Leuterungs-Beschwerden, und zwar Unser Ober-
Appellations-Gericht, wie bey denen Appellations-Beschwerden ohne
weitere Handlung zugleich erkennen solle.

§ 47. Wir vernehmen ferner, daB dariiber unter den Rechts-Lehrern nicht
einerley Meinung geheget wird, ob, wenn iiber ein Interlocut oder
Nebensache an den Ober-Richter appelliret worden, dieser zugleich iiber
die Hauptsache erkennen mdogen. Wie Wir nun durchgehends die Be-
foérderung der heilsamen Justiz in denen von Gott Uns anvertrauten Lan-
dern vor Augen haben, also treten Wir derjenigen Meinung bey, welche
ohnedem von den meisten Rechts-Lehrern dem Vernehmen nach gebilli-
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get wird, daB nach einmal erkannten Processen der Ober-Richter, es mag
das vorige Erkenntniff bestdtiget oder abgedndert werden, in der Haupt-
Sache fortfahren und nach Beschaffenheit auch darin sofort erkennen
mogen.

§ 48. Sind auch einmal Appellations-Processe erkannt, und es fénde sich
bey der nachherigen Relation ein Mangel an der Summe, so soll alsdenn
gleichwol in der Hauptsache erkannt, und nicht erst eine Supplication
oder Leuterung dem Appellanten vorbehalten werden.

§ 49. Wenn bey Versagung der Appellations-Processe die Leuterung
oder Supplication nebst dem beneficio transmissionis Actorum vorbe-
halten worden, so ist es keineswegs anzusehen, dal die Acten nothwen-
dig verschicket werden sollen, sondern es hdnget von der Parthey ab, ob
sie darum nachsuchen wolle.

§ 50. Was nun bey der Appellation Statt findet, tritt auch bey der Leute-
rung und Supplication ein, auBer was wegen der letztern in Unsrer
Bremischen Hof-Gerichts-Ordnung anders bestimmet ist.

§ 51. Nachdem auch in Unsrer Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung klar
versehen ist, daB, wer einmal der Leuterung oder Supplication sich be-
dienet und ein beyfélliges abdanderliches Urthel erhalten, nachhero, wenn
dieses auf des Gegentheils Supplication oder Leuterung wieder abge-
dndert ist, zur Appellation nicht schreiten mége, so wenig als derjenige,
welcher querelam nullitatis oder das beneficium restitutionis in integrum
zur Hand genommen, und denn dieses auch dahin zu verstehen ist, dal
ein solcher auch nicht nochmals suppliciren und leuteriren konne, so
finden Wir gut, diese Erleuterung abzugeben. Und ob schon ferner die
Ober-Appellations-Gerichts-Ordnung dabey zugleich vorschreibet, dafi
solches denen Partheyen erotffnet, und selbige auf die Appellation ge-
richtlich zu Protocoll Verzicht thun sollen, so kénnen Wir jedoch nicht
miBbilligen, daB diese nicht weiter beobachtet wird, da die Ober-Appel-
lations-Gerichts-Ordnung in aller Handen ist, und einen jeden dessen
bereits belehret.

§ 52. Da auch die Acten-Verschickung bey Unsern Canzleyen und Hof-
Gerichten einem jeglichen in solchen Instanzen in alle Wege frey bleibt,
so muBl zwar derjenige Theil, welcher das Remedium zur Hand nimmt,
darum sofort bey dessen Rechtfertigung ansuchen. Als aber in dem
Falle, da die vorige Urthel auswdrts eingeholet worden, zu vermuthen
ist, daB der Gegentheil wiederum die Verschickung erlangen werde, so
konnen Unsre Canzleyen und Hof-Gerichte alsdann nicht sofort zu einer
Abinderung schreiten, sondern sie haben, wenn sie die Beschwerden er-
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heblich finden, den Libell Statt Schlusses anzunehmen und dem andern
Theil zum GegenschluB mitzutheilen.

§ 53. Bey denen wider Unsers Ober-Appellations-Gerichts Erkenntnisse
verstatteten Remediis Restitutionis in integrum und Querela nullitatis ist
zwar verordnet, daB der suchende Theil sich zugleich zu dem Eide fiir
Bosheit erbieten miisse, und hat es auch dabey sein volliges Verbleiben.
Wie aber dem Vernehmen nach noch auf dessen wiirkliche Ableistung
bishero eben nicht gedrungen worden, so wird solches auch kiinftig dem
Gutfinden des Gerichts schlechterdings iiberlassen.

§ 54. Wenn jemand wider ein bey Unsern Canzleyen und Hof-Gerichten
ergangenes ErkenntniB sich des Remedii restitutionis in integrum bedie-
nen will, soll ihm keineswegs frey stehen, solches unmittelbar bey
Unserm Ober-Appellations-Gerichte auszufithren, sondern er muB solches
bey dem Gerichte thun, wo in der Sache bisher erkannt worden.

§ 55. Wenn nun auch dariiber sehr gezweifelt wird, ob bey denen Canz-
leyen und Hof-Gerichten der Gebrauch des Remedii Restitutionis in inte-
grum eine nachherige Nichtigkeits-Klage ausschlieBe, und dann der-
jenige, welcher des ersten Rechts-Mittels sich bedienet, das vorige Er-
kenntniB selbst an und fiir sich fiir Rechts bestdndig gelten ldBet, und
nur wegen neu aufgefundener Urkunden oder Beweis-Mittel dagegen
wieder in vorigen Stand gesetzet zu werden verlanget, Wir auch dieses
dem Sinne Unsrer Gerichts-Ordnung und der Gerechtigkeits-Pflege ge-
madB halten, also soll hinfiiro derjenige, welcher das Remedium Restituti-
onis in integrum zur Hand genommen, zu einer Nichtigkeits-Klage
keineswegs zugelassen werden. Dagegen weil das erste Rechts-Mittel
nur alsdann Statt hat, wenn vorhin nicht bekannt gewesene Nova in Er-
fahrung gebracht sind, selbige durch die Nichtigkeits-Klage nicht ausge-
schlossen wird.
§ 56, Wir haben weiter vernommen, daB in Ansehung der Nichtigkeits-
Klage die Calenbergische Hof-Gerichts-Ordnung Tit. 68 nicht immer
gleich erklédret worden. Nun ergiebet der Eingang dieses Tituls klar, daB
bey denen nicht rechtméBiger Weise abgesprochenen Urtheilen es aller-
dings bey der allgemeinen Rechts-Verordnung bleiben solle, daB diese
keine Kraft Rechtens erreichen, dahero auch in solchen Féllen keine be-
sondere fernere Verordnung néthig erachtet worden, und daB hingegen
in andern Féllen den gemeinen Rechten nach, ob schon nicht legitime
procediret noch geurtheilet, die ergangenen Urtheile, wenn davon nicht
appelliret, nichts destoweniger Kraft Rechtens erlangen.

Wenn demnach weiter daselbst verordnet worden, daB auBler der
ersten Art Fdlle, worin es bey den gemeinen Rechten bleiben soll, son-
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sten nun hinfiiro der Weg, super nullitate principaliter zu klagen, génz-
lich abgeschaffet, und die Partheyen ihre verhoffte Gravamina tam nulli-
tatis quam iniquitatis per modum appellationis vel supplicationis, et sic
nullitatem incidentur allein zu deduciren, und auszufiihren, angewiesen
und gehalten seyn sollen, so kann dieses keineswegs anders verstanden
werden, als daB bey solchen Klagen nur der MiBbrauch abgestellet, nicht
aber auch alsdenn, wenn das ErkenntniB iiberall zu Recht nicht bestehen
kann, principaliter iiber dessen Nichtigkeit zu klagen verwehret seyn
solle.

§ 57. Da auch in Unsrer Calenbergischen Hof-Gerichts-Ordnung weder
das Remedium restitutionis in integrum noch die Querela nullitatis in
einen gewissen Zeitraum eingeschrénket worden, so wollen Wir hiedurch
bestimmen, daB, wie nach der Calenbergischen Canzley-Ordnung solche
binnen 6 Wochen ausgefiihret werden miissen, also bey dem Hofgerichte
die Rechtfertigung in der néchsten Didt, wenn ein anders bis dahin vier
volle Wochen iibrig, einzubringen sey, wie denn auch in Unsrer Ober-
Appellations-Gerichts-Ordnung auf dhnliche Weise versehen ist.

§ 58. Das denen Nichtigkeits-Klagen vorgeschriebene begrdnzte Fatale
leidet jedoch alsdenn eine Abfall, wenn die Ursache, woraus eine Nich-
tigkeit herzuleiten, als erst nach dessen Ablauf in Erfahrung gebracht
worden, als welchen Falls das Fatale erst von Zeit solcher erhaltenen
Wissenschaft an lauft.

§ 59. Da bey denen Nichtigkeiten die Gesetze einen Unterschied machen,
ob gegen die Rechte selbst, oder nur gegen das Recht der Parthey er-
kannt worden, und nur im erstern, nicht aber im letztern Fall eine Nich-
tigkeit annehmen, hiebey aber die Frage entstehet, ob dazu erforderlich,
daB in der Urthel selbst ein offenbar falscher Rechts-Satz namentlich aus-
gedrucket sey, oder ob es genug sey, wenn nur sonst aus der Urthel
offenbar erscheine, dafl ein falscher, wider klare Rechte laufender Satz
angenommen worden, so erkldaren Wir Uns dahin, dafl auch letzteres fiir
hinreichend zu halten sey.

§ 60. Wenn hingegen nicht gegen klare und gar nicht zu bezweifelnde
Rechte erkannt wird, mithin das Erkenntnif auf eine ob schon von an-
dern irrig gehaltene Auslegung und Anwendung sich griindet, so ist
solches fiir kein ErkenntniB wider die Rechte anzusehen, mithin fiir
nichtig nicht zu halten.

§ 61. Als auch ferner der in Streit befangene Gegenstand zu des Rechtes
Entscheidung stehet, so bleibt es allerdings eine Nichtigkeit, wenn der
Richter iiber die eigentliche und wahre Absicht der Parthey hinaus gehen
und entweder den Gegenstand des Streits verdndert oder dem Klédger
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mehr, als er selbst verlanget und ihm nach Billigkeit werden kann, zuer-
kennet, weniger nicht den Beklagten von demjenigen entbindet, was er
selbst dem Klédger eingerdumet und ausdriicklich zugestanden hat. Wenn
aber sonst der Richter der Partheyen Absicht und der Billigkeit geméB
erkennet, ist es fiir eine Nichtigkeit nicht zu achten,

§ 62. Wenn nicht blof tiber den Vorgang einer oder andrer Glaubiger,
sondern zugleich gegen den Pfleger der Giiter appeliret wird, oder doch
diesen die Sache mit angehet, so muB es zu Verhiitung der vielen Weit-
laufigkeiten und Kosten genug seyn, wenn die erkannte Ladung bloB
dem Pfleger insinuiret wird, dieser aber ist schuldig, und es ist ihm zu-
gleich in der Ladung bey namhafter Strafe aufzugeben, daB er selbige
denen mitappellatischen Gldubigern bekannt mache. Wohin denn auch
die nachhero erfolgende Urthel abzufassen, und der Pfleger bey nam-
hafter Strafe anzuweisen ist, auch deren Inhalte denen Mitappellanten
kund zu machen. Jedoch verstehet es sich, daB die von dem Pfleger zu
verwendende Kosten diesen Gldubigern allein und nicht der Concurs-
Masse zur Last fallen.

Titul CXIII. Von Mikler Lohn.

§ 1. Wenn etwas gewisses zum Maékler-Lohn versprochen worden, so hat
es keinen Zweifel, daB solches mit Recht gefordert werde.

§ 2. Wenn hingegen nichts ausdriicklich oder nichts gewisses versprochen
ist, so kénnen die Rechte keine andre Auslegung leiden, als daB nur der-
jenige Maékler Geld fordern kénne, welcher seiner Profession nach ein
Makler ist und die ihm aufgetragene Unterhandlung fiir Geld auszurich-
ten gewohnt ist. Da denn in solchem Fall dasselbe nach der Gewohnheit
des Orts zu bestimmen ist.

Titul CXIV. YVon Geliibden und Antragungen.

§ 1. Was die Gelilibde gegen Gott betrifft, so iiberlassen Wir deren Be-
trachtung eines jeden eigenem Gewissen.

§ 2. Wie aber denenKaiserlichen Rechten auch eine Pollicitation oder An-
bietung, wenn sie dem gemeinen Wesen oder einer Stadt geschah, eine
Verbindlichkeit nach sich zog, so finden Wir solches auch gegen Kirchen
und fromme Stiftungen gerecht und billig.

§ 3. Es ist aber einer solchen Pollicitation ein bloBes Vorhaben nicht hin-
langlich, sondern es muB zugleich ein wiirklicher Antrag geschehen seyn,
wenn darab eine Verbindlichkeit entspringen soll.
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Titul CXV. YVom Diebstahl.

§ 1. Es ist zwar in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung Kaiser Carl des
Fiinften wegen der Diebstdhle, zumal in Betracht damaliger Zeiten, sehr
heilsame Verordnung verfiiget, welche auch in Unsern Deutschen Landen,
wie es bisher geschehen, so weit Wir nicht ein anderes genauer bestim-
men oder mildern werden, zum Grunde ferner zu legen ist, Wir finden
jedoch iiberall gnédigst gut, Uns dariiber ndher zu erkléren.

§ 2. Was die ersten Diebstdhle unter fiinf Gulden oder Ungarische Duca-
ten anlanget, welche Wir jedoch nach jetzigen Zeiten auf zehen Ducaten
setzen wollen, wobey zugleich der Dieb nicht betreten worden, noch
selbiger dazu eingestiegen ist oder gebrochen hat, so mufl es hierunter,
da Wir eine Scharfung der Gesetze hiebei nicht nothig finden, bey dem
Buchstaben der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung bleiben, daB, wenn es
anders der Dieb vermag, dem Beschddigten eine zwiefache Vergeltung
oder Geld-BuBe zukomme. Wobey sich jedoch von selbst verstehet, daB
dem Eigenthiimer auch die daneben in denen gemeinen Rechten iiberher
vergonnte Erstattung des Werthes bevor bleibe. Kann aber der Dieb
nicht bezahlen, so soll derselbe, so viel thunlich, von den Obrigkeiten,
welche die biirgerlichen Gerichte haben, als wohin der Fall allemal ge-
horet, angehalten werden, zum Besten des Beschddigten durch Arbeit so
viel abzuverdienen. Gestalten auch dem Beschddigten selbst, wenn er es
verlanget, freystehet, den Dieb als einen Knecht an sich zu nehmen und
aus dessen Arbeit seine Entschddigung zu suchen. Stehet gleichwol dieser
hauptsédchlichste Endzwedk, Entschddigung ganz und gar zu erreichen, so
mufB zwar die Kerker-Strafe eintreten und der Dieb dasjenige, was er
nicht bezahlen kann, absitzen, es ware denn, dafl der Beschidigte in die-
sem Fall ihm solches erlassen wollte. Wobey jedoch der Obrigkeit die
Strafe immer bevor bleibet.

§ 3. In Ansehung der ersten offentlichen Diebstdhle unter fiinf Gulden,
oder nach Unsrer Bestimmung zehen Ducaten, wenn né&mlich der Dieb
damit, ehe und bevor er an seine Gewahrsam kommt, betreten wird, oder
es ein Geschrey oder Nachtheil machte, ohne jedoch, daB er zum Dieb-
stahl gebrochen oder gestiegen waére, ist zwar in der Peinlichen Hals-
Gerichts-Ordnung versehen, daB ein Dieb in den Pranger gestellet, mit
Ruthen ausgehauen, und des Landes verboten werde, vor allen Dingen
aber dem Beschddigten den Werth des Diebstahls erstatten solle. Wobey
jedoch auch die in den Kaiserlichen Rechten vorgeschriebene vierfache
Vergeltung nicht ganzlich ausgeschlossen ist. Da Wir vernehmen, daB der
Unterschied unter denen o6ffentlichen und heimlichen Diebstdhlen auch
fast in allen alten Rechten gegriindet sey, so mégen Wir denselben um



270 Tit. 115

so weniger an die Seite setzen lassen, als der bey einem offentlichen
Diebstahl zugleich entstehende oder doch zu besorgende Auflauf noch
iiberdem vieles dem gemeinen Wesen schddliches nach sich ziehen kann,
und die That einen dreisten und ungescheuten Dieb anzeiget, iiber-
dem auch nach denen é&ltesten Gesetzen der Volker ein auf der That be-
griffener Dieb gepeitschet und dem Bestohlenen zum leibeigenen Knecht
iibergeben worden. Ob also schon von Unsern Gerichten solchem Unter-
schiede bisher nicht nachgegangen seyn mag, so halten Wir es doch be-
denklich diesem Reichs-Gesetze seine Wiirkung abzusprechen. Gleichwie
indessen in Unsern Deutschen Landen der Staupenschlag am Pranger und
die Landes-Verweisung von Unsres Herrn Elter-Vaters Maj. abgeschaffet,
und an deren Statt die Vertheilung zur 6ffentlichen Arbeit, als Festungs-
Bau oder Zuchthaus, gesetzet worden, so wollen Wir, daB auch bey
einem solchen betretenen kleinen Diebstahl, wenn er schon der erste ist,
der Dieb auf fiinf Jahre zum Festungs-bau oder Zuchthaus vertheilet
werde. Was gleichwol die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung hiebey von
solchen ansehnlichen Personen redet, dabey Besserung zu verhoffen, daB3
namlich dieselben biirgerlich und also bestrafet werden sollen, daB sie
dem Beschéddigten den Diebstahl vierfach bezahlen sollen, solches wollen
‘Wir hiedurch nicht abéndern, sondern lassen es bey demjenigen, was
hierin die gemeinen Kaiserlichen Rechte bereits verordnen.

§ 4. Ist der erste Diebstahl gro8, und fiinf, oder vielmehr nach Unsrer
Bestimmung zehen Ungarische Ducaten oder dariiber werth, so setzet die
Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung eine héhere Strafe, und will sowol den
‘Werth des Diebstahls, auch ob der Dieb darob beriichtiget oder betreten
sey, als auch ferner den Stand und das Wesen der Person, so gestohlen
hat, und wie schédlich dem Beschddigten der Diebstahl seyn mdge, ange-
sehn wissen, so daB darnach an Leib oder Leben zu urtheilen sey. Wie
hierin mehrere Séatze begriffen sind, also finden Wir néthig, Uns hier-
unter bestimmter zu erklédren

§ 5. Wir wollen zuférderst nicht, daB bloB um eines groBen Diebstahls
wegen, wenn auch die Summe noch so hoch sich erstreckte, eine Todes-
Strafe Statt finde.

§ 6, Es soll auch die Todes-Strafe nicht eintreten, wenn gleich der Dieb
bey einem groBen Diebstahl darob beriichtiget oder betreten wire.

§ 7. Da Wir gleichwol in einem geringen Diebstahl unter zehen Ducaten,
wenn der Dieb darauf betreten worden, eine Verdammung zu 6ffent-
lichen Werken auf fiinf Jahre verordnet haben, so halten Wir es gerecht
und billig, solche bey diesem gréBern Diebstahl, wenn der Dieb dabey
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betreten worden, auf zehen Jahre zu erhéhen. Ist es aber ein heimlicher
Diebstahl, so ist auf fiinf Jahre zu 6ffentlicher Arbeit zu erkennen.

§ 8. Es soll auch hiebey der Stand und das Wesen der Person, so ge-
stohlen hat, weiter nicht in Betracht gezogen werden, als wenn sie das
Gestohlene aus eignen Mitteln bey einem heimlichen Diebstahl doppelt,
sonst aber vierfach ersetzen konnte und wollte. Und gleichwol soll als-
denn eine willkiirliche Geld-Strafe Statt finden.

§ 9. Da es auch unter denen Rechts-Lehrern sehr bestritten wird, wie die
Worte ,wie schddlich dem Beschadigten der Diebstahl seyn mag“, zu
verstehen seyn, so wollen Wir auch hier zuférderst alle Erlassungen von
dem Beschéadigten ausschlieBen. Es soll auch in keinen Betracht gezogen
werden, ob der Beschadigte ganz oder zum Theil zu dem entwandten
oder dessen Werth auf ein oder andre Weise wieder gekommen sey
oder nicht. Diesemnéchst aber ist schlechterdings auf den dem Beschddig-
ten entstandenen Nachtheil zu sehen, und wie solcher zu schdtzen sey,
keinesweges aber, was fiir Vortheil der Dieb selbst von der entwandten
Sache gehabt.

§ 10. In Ansehung des zweyten, auBerhalb Einsteigens oder Einbrechens
begangenen Diebstahls ist in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung ver-
sehen, daB ein Diebstahl den andern beschwere, wenn schon beide Dieb-
stdhle nicht fiinf Gulden oder dariiber werth seyn. Es mége dahero der-
selbige Dieb in den Pranger gestellet und ihm das Land verboten werden.
Da aber die Pranger-Strafe in Unsern Landen abgeschaffet ist, so wollen
‘Wir dafiir eine fiinfjdhrige offentliche Arbeit setzen, und soll hiebey
nach Inhalt der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung darauf, ob der Dieb
darob betreten sey, nicht gesehen, vielweniger einige Erstattung oder
Erlassung in Betracht gezogen werden. Gestalten es denn auch gar nicht
darauf ankommen soll, ob der Dieb desfalls das erste mal bestrafet wor-
den sey oder nicht.

§ 11. Wenn aber gleichwol beide Diebstéhle zehen Ducaten oder dariiber
betragen, so tritt gleiche Strafe auf zehenjdhrige offentliche Arbeit ein,
wie vorhin bey einem groBen Diebstahl verordnet worden, es mag der
Dieb dabey betreten seyn oder nicht, es mag auch eine Genugthuung
oder deren Erlassung geschehen oder nicht geschehen seyn. Und es kann
auch hier auf eine vorher geschehene oder nicht geschehene Bestrafung
nicht gesehen werden.

§ 12. Was aber hierauf einen zum dritten Mal ausgelibten Diebstahl an-

langet, welchen Dieb, wenn er dabey betreten worden, die Peinliche
Hals-Gerichts-Ordnung fiir einen verlaumdeten Dieb ansiehet und einem
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Vergewaltiger gleichgeachtet wissen und durchaus am Leben bestrafet
haben will, so nehmen Wir zuférderst selbst aus den Worten der Pein-
lichen Hals-Gerichts-Ordnung die MéaBigung an, daB derjenige, welcher
fir einen verldumdeten Dieb und fiir einen Vergewaltiger zu achten, bey
dem dritten Diebstahl auf der That miisse betreten worden seyn.

§ 13. Ob nun aber wol ein solcher betretener Dieb, wenn er dreyer Dieb-
stdhle schuldig befunden wird, nach der Peinlichen Hals-Gerichts-Ord-
nung mit dem Strange oder sonst vom Leben zum Tode gebracht werden
soll, so haben Wir jedoch gnéddigst erwogen, dafl die Absicht des Geset-
zes nur diese ist, das gemeine Wesen gegen einen solchen in der Bosheit
bereits verhérteten in Sicherheit zu setzen, und selbige schon dadurch
erreichet werde, wenn ein solcher Bosewicht in sichrer Verwahrung auf-
behalten wird, wozu es ehemals an hinldnglichen Orten fast ermangelt
hat. Wir verordnen demnach, daf hinfiiro ein solcher Dieb Statt der
Lebens-Strafe zu ewigem Festungs-Bau oder Zuchthaus verurtheilt wer-
den soll.

§ 14. Ist aber der Dieb bey dem dritten Diebstahl schon nicht wiirklich
betreten, so soll er gleichwol mit Festungs-Bau oder Zuchthaus-Strafe
auf zehen Jahre beleget werden.

§ 15. Es ist hiebey vordem der Zweifel vorgefallen, ob auch eine vorher-
gehende Bestrafung bey der in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung
gesetzten Todes-Strafe erfordert werde, Welche Meinung auch von Uns-
res Herrn Elter Vaters Maj. bejahend gebilliget ist. Da Wir aber die
Todes-Strafe in eine Leibes-Strafe verwandeln, so kann es auf diese Be-
trachtung, wovon ohnedem in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung
selbst nichts enthalten ist, weiter nicht ankommen.

§ 16. Derjenige Zweifel, welchen einige Rechts-Gelehrten erreget haben,
ob die Strafe der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung auch eintrete, wenn
die begangenen drey Diebstdhle nicht die Summe von einem groBen
Diebstahl ausmachen, und welchen zwar Unseres Herrn GroB-Vaters Maj.
mittelst Rescripti vom 1ten November 1743 bejahend entschieden haben,
muB nunmehr, da Wir bey solchem Diebstahl iiberall keine Todes-Strafe
weiter eintreten lassen, um so mehr génzlich hinweg fallen. Am wenig-
sten kann aber auf eine Wiedererstattung oder gar Erlassung des Ge-
stohlenen gesehen werden.

§ 17. So viel nun hierauf diejenigen Diebstdhle anlanget, welche die Pein-
liche Hals-Gerichts-Ordnung Art. 159 geflissene und gefdhrliche nennet,
und welche darin bestehen, daB ein Dieb jemanden bey Tage oder Nacht
in seine Behausung oder Behaltung bricht oder steiget, oder mit Waffen,
damit er jemand, der ihm Widerstand thun wollte, verletzen mégte, zum
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Stehlen eingehet, so ist darauf in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung
zwar die Lebens-Strafe, jedoch zugleich, nach Gelegenheit der That und
Ermessung des Richters, eine schwere Leibes-Strafe vorgeschrieben. Wir
erkennen es sehr wol, wie viel dem gemeinen Besten daran gelegen sey,
einem jeden in seinem Hause gegen alle Gewalt Sicherheit zu verschaf-
fen. Da jedoch schon die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung zugleich wegen
einer Leibes-Strafe das Ermessen des Richters eintreten ldsset, so kénnen
‘Wir hinfiiro in diesen Fallen nicht so schlechterdings die Todes-Strafe an-
nehmen, sondern finden Uns genéthiget, Uns demnéchst in dem Folgen-
den néher dariiber zu erkléren,

§ 18. Wir setzen demnach, daB, wenn das Einbrechen oder Einsteigen in
ein wiirklich von Menschen bewohnetes Gebdude geschiehet, und ent-
weder ihrer mehrere, welche sich zu dem Ende verbunden, solches zu
verrichten, oder auch der Dieb Waffen fiihret, womit er jemanden zu
verletzen im Stande ist, die Strafe des Stranges schlechterdings eintrete.

§ 19. Es soll auch in solchen Féllen kein Unterschied gemachet werden,
ob der Einbruch durch eine Mauer, oder etwa durch ein leimerne Wand
geschehen, ob das Einsteigen in das obere oder untere Stockwerk ver-
richtet worden sey.

§ 20. Wenn aber bey dem Einbrechen oder Einsteigen solche gefdhrliche
Umstédnde nicht vorhanden sind, oder auch Einbrechen oder Einsteigen in
ein unbewohntes Gebdude geschiehet, so soll der Dieb mit ewigem
Festungs-Bau oder Zuchthaus bestrafet werden.

k]
§ 21. Ware jedoch der Dieb ohne Gewalt in das Haus oder Gebaude ge-
kommen, so ist letztere Strafe auf zehen Jahre zu vermindern.

§ 22. Dagegen konnen Wir nicht billigen, wenn einige Rechts-Lehrer die
Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung auch auf Erbrechung andrer Behéltnisse,
als Gebdude sind, deuten wollen.

§ 23, In Ansehung des Haus-Diebstahls ist von weiland Unsres Herren
Elter-Vaters Maj. verordnet, daB, wenn solcher fiinf Species-Thaler be-
treffe, der Théter mit dem Strange bestrafet werden solle. Da aber die
Erfahrung bisher gelehret hat, wie diese Strenge nur dazu gedienet, dafl
die Herrschaften von Anmeldung solcher Diebstdhle abgehalten worden,
mithin die Diebstdhle ganz unbestrafet geblieben, also finden Wir Uns
gemiiBiget, auch hier eine Milderung eintreten zu lassen. Wir wollen
demnach, daB hinkiinftig der Haus-Diebstahl, wenn er fiinf Species-
Thaler betrifft, nicht mit dem Leben, sondern mit ewigem Karrenschieben
oder Zucht- und Werkhaus bestrafet werde. Wovon jedoch das bloBe
Alter unter achtzehn Jahren nicht befreyen kann.

18 Ebel
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§ 24. Es soll auch darunter, wie die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung bey
einem groBen Diebstahl erfordert, nicht darauf, was der Dieb fiir Vortheil
davon gehabt, sondern darauf gesehen werden, wie schddlich den Be-
schéddigten der Diebstahl sey. Wobey es denn auch in allen Stiicken bey
der desfalls vorhin gegebenen Erkldrung bleibet, daB auf eine Erstattung
oder Erlassung gar nicht zu sehen ist.

§ 25. Wire aber der Haus-Diebstahl unter dem Werth von fiinf Species-
Thalern, so soll eine 6ffentliche Arbeit und Festungs-Bau oder Zuchthaus
auf zehen Jahre eintreten.

§ 26. Alles dieses findet auch bey EB-Waaren Statt, wenn solche schnéden
Gewiiistes halber verkaufet worden, Sonst aber, wenn sie um Leckerey
willen entwandt worden, halten Wir es genug und der Sache geméB, daBl
der Dienstbote, wenn die Herrschaft es verlanget, auf einige Wochen mit
GeféngniB, und zwar halb bey Wasser und Brod, beleget werde.

§ 27. Wie auch bereits weiland Unsers Herrn GroB3-Vaters Maj. die Hand-
werks-Gesellen, wenn selbige sich dergleichen zu Schulden kommen
lassen, unter denen Hausdieben mit begriffen haben, also hat es dabey
allerdings sein Verbleiben.

§ 28. Es ist auch, wie gleichfalls Unsers Herrn GroB-Vaters Maj. bereits
die Erkldrung dahin abgegeben haben, fiir einen Hausdiebstahl zu
halten, wenn der in Lohn und Kost stehende Bediente andern, auch Frem-
den, mit Rath und That an die Hand gehet, mithin zu Bestehlung der
Herrschaft behiilflich ist, oder auch, was er vor oder nachher desfalls
erfahren, verhehlet, und der Herrschaft nicht hinterbringet.

§ 29. Von jungen Dieben unter vierzehen Jahren hat die Peinliche Hals-
Gerichts-Ordnung Art. 164 versehen, daB sie nicht leicht am Leben,
jedoch mit Leibes-Strafe beleget werden sollen. Ob nun wol die Rechts-
Lehrer dieses, wie Wir vernehmen, dahin mildern wollen, daB, wofern
nicht andre beschwerliche Umsténde hinzutreten, solche junge Diebe nur
mit Peitschen von dem Gerichts-Diener geziichtiget werden sollen, so
mégen Wir jedoch in Ansehung der Leibes-Strafen von dem Inhalt der
Peinlichen Ordnung so schlechterdings nicht abgehen. Wir wollen dem-
nach, daB ein Unterschied gemacht werde, ob der Théter bereits eilfte-
halb Jahr iiberschritten habe, oder nicht, Letzteren Falls ist es genug, daf§
er gepeitschet wird. Wenn aber der Thater oder die Thaterin bereits
eilftehalb Jahre wiirklich zuriickgeleget, sollen sie allerdings am Leibe
gestrafet und zum Zuchthaus vertheilet werden. Doch ist eine sonst ver-
ordnete ewige Werkhaus-Strafe auf zehen Jahre, die zehenjéhrige auf
fiinf Jahre, und die fiinfjdhrige auf drey Jahre zu setzen.
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§ 30. Ob gleich einige Rechts-Lehrer dasjenige, was in der Peinlichen
Hals-Gerichts-Ordnung Art. 166 von einer aus rechter Hungers-Noth her-
riihrender Entwendung von essenden Dingen enthalten ist, auch auf
andre Dinge erweitern wollen, wofiir Essel-Waaren angeschaffet werden
konnen, so wollen Wir jedoch es bey den Worten der Peinlichen Hals-
Gerichts-Ordnung schlechterdings bewenden lassen, da die Sache selbst
den darunter obwaltenden grofien Unterschied lehret.

§ 31, Es soll jedoch auch in wahrer Hungers-Noth an denen Orten, wo
Armen-Cassen und andre zu Unterhaltung der Armen gereichende Mittel
vothanden sind, und wenn nicht ohne Schuld des Théaters der duBerste
Noth-Fall eintritt, die Entwendung von bloBen Essel-Waaren nicht von
aller Strafe befreyen, sondern auch hier zu einer Bestrafung mit Geféng-
nif geschritten werden.

§ 32. Wegen Bestrafung der Feld- und Garten-Diebereyen sind bereits
von Unsers in Gott ruhenden Herrn GroB- und Elter-Vaters Majestat
heilsame Verordnungen ergangen, welche Wir auch durchaus bestdtigen.
Nach der Absicht dieser Verordnungen kann es nicht darauf ankommen,
ob der Dieb dabey betreten worden oder nicht, indem darunter die 6ffent-
liche Sicherheit obwaltet, ohnehin auch dergleichen gemeiniglich nur des
Nachts geschiehet, und dahero auch schon die Peinliche Hals-Gerichts-
Ordnung solche néchtliche Diebstdhle unter die gefdéhrlichen gerechnet
hat. Da aber die dariiber erlassene Verordnung nicht bestimmet, auf wie-
viele Jahre die Vertheilung zu 6ffentlicher Arbeit geschehen solle, so
wollen Wir selbige hiemit, wenn der Diebstahl bey Nachtschlafender
Zeit geschehen, welches jedoch immer vermuthet werden muB, ohne Ab-
sicht auf den Werth des gestohlenen auf fiinf Jahre setzen. Was aber
wirklich bey Tage geschehen, soll mit GefédngniB bestrafet werden.
Wenn gleichwol der Diebstahl tiber den Werth von zehen Ungarischen
Ducaten sich erstrecket, soll die Strafe bey den néchtlichen auf zehen
Jahre und bey denen bey Tage vorgefallenen auf fiinf Jahre 6ffentlicher
Arbeit gesetzet werden.

§ 33. Gleichwie nun auch bereits die Verordnung vom 17ten April 1736
den Sinn der zuerst am 27. Juli 1715 ergangenen deutlich dahin erklaret
hat, daB unter Feld- und Gérten-Diebstdhlen alles, was auf freyem Felde
oder in Garten gestohlen wird, mit hin auch, wenn Hecken und Z&dune
davon entwandt sind, begriffen sey, dieses auch ferner durch ein von
Unsers Herrn GroB-Vaters Maj. an Unsre Calenbergische Justiz-Canzley
am 23ten Aug. 1740 erlassenes Rescriptum dahin erldutert worden, daB
alles dasjenige, was oOffentlich in Feldern und Garten hingestellet und
hingeleget sey, darunter zu verstehen sey, so lassen Wir es auch hiebey
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schlechterdings bewenden, und folget hierab von selbst, daB auch das
von denen Bleichen gestohlene darnach zu beurtheilen sey.

§ 34. Wir haben Uns ferner vortragen lassen, was in Unsern Landes-Ge-
setzen wegen der Wild-Diebereyen bisher verordnet worden ist. Eines
Theils haben Wir die daraus entstandene und ferner zu besorgende Fol-
gen, andern Theils auch dieses erwogen, daB die gemeinen Rechte, weil
die wilden Thiere, so lange sie nicht gefangen sind, noch niemanden
eigentlich gehoren, es fiir keinen Diebstahl halten, und selbst die Pein-
liche Hals-Gerichts-Ordnung dieses unter denen Diebstihlen nicht er-
wdhne, mithin das Strafbare bloB darin beruhe, da8 jemand sich unter-
stehe, zu solchem Ende in Unsre Konigliche Bann-Forste einzutreten. Wir
lassen Uns demnach gnéddigst gefallen, daB die vorhin gesetzte Leibes-
Strafe génzlich aufgehoben werde. Um gleichwol auch dem Frevel vorzu-
beugen, so soll ein solcher, welcher in Unsern Forsten Wild geschossen
oder auch nur in solcher Absicht hineinzugehen sich unterstanden hat,
mit Geld-Strafe, und zwar jedesmal mit acht Reichsthalern oder einer
darnach eingerichteten Geféngnis-Strafe beleget werden.

§ 35. Holz-Diebstdhle sind Inhalts Peinlicher Hals-Gerichts-Ordnung nach
Gewohnheit jeden Landes oder Ortes zu bestrafen. Wobey Wir es denn
auch in Unsern Deutschen Landen bewenden lassen. Sind jedoch dabey
beschwerliche Umstdnde vorhanden, so mag die Strafe wol erh6het wer-
den. Wer aber einem andern dessen bereits gehauenes Holz hinweg
fahret, ist gleich andern Dieben zu bestrafen. Wenn auch jemand, der in
einem Holze gar nicht interessiret ist, sich deswegen zu Schulden kom-
men lieBe, so ist er nicht weniger als ein andrer Dieb zu bestrafen.

§ 36. Wenn jemand aus eines andern Weihern oder Teichen Fische ent-
wendet, so ist derselbe solcher gestalt anzusehen, wie vorhin von denen
Feld- und Garten-Diebstdhlen verordnet worden. Wer aber aus einem
flieBenden unbefangenen Wasser, das einem andern zugehéret, mit Nut-
zen oder nachtlicher Weile Fische fénget, ist mit Erstattung des doppel-
ten Werthes oder GefdngniB zu bestrafen.

§ 37. Was den Pferde-Diebstahl betrifft, so ist darauf in den bisherigen
Landes-Verordnungen die Strafe des Stranges gesetzt. Wie Wir aber, so
viel Wir es nur vor dem Allerh6chsten verantworten zu kénnen, glauben,
die Lebens-Strafen abzuschaffen, gnddigst gemeinet sind, so wollen Wir
auch an deren Statt eine Vertheilung zu ewigem Festungs-Bau oder
Zuchthaus eintreten lassen.

§ 38. Wir schrénken gleichwol die Verordnungen auch dahin ein, wenn
Pferde bey Nachtzeit, da sie Hirtenlos gehen, von der gemeinen Weide
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gestohlen worden. Ist es bey Tage geschehen, so ist die Strafe auf zehen-
jahrige offentliche Arbeit zu mildern.

§ 39. Sind aber die Pferde aus Stillen, und nicht von gemeiner Weide,
entwandt, so ist es wie andre Diebstdhle zu bestrafen.

§ 40. Ungeachtet Wir auch duBerst verabscheuen, wenn jemand in Feuers-
Gefahr etwas entwendet, oder das bey ihm niedergelegte verleugnet, so
wollen Wir jedoch auch hier die durch Unsre bisherigen Landes-Gesetze
verordnete Todes-Strafe in eine Vertheilung zu ewiger offentlicher
Arbeit verwandeln. Sonst aber ist derjenige, welcher bey ihm niederge-
legtes Gut veruntreuet, wie ein andrer Dieb zu bestrafen.

§ 41, Wenn jemand Sachen stielet, die zum Gottesdienstlichen Gebrauch
gewidmet sind, so ist er, wenn die Entwendung aus der Kirche oder
Sakristey geschehen, mit ewiger o6ffentlicher Arbeit, wenn es aber von
andern Orten entwandt worden, ohne alle Milderung, nachdem der
Werth des gestohlnen entweder unter zehen Ducaten betrdgt, auf fiinf
Jahre, bey einem héhern Werth aber auf zehen Jahre zu belegen. Wire
aber ein solcher Diebstahl zum zweyten mal geschehen, so ist die Ver-
urtheilung auf zehen Jahre, bey gebrauchter Gewalt aber zum dritten
mal auf Zeitlebens zu fassen.

§ 42. Da inmittelst die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung, wenn solcher
Diebstahl an geringen Dingen und bey Tage geschehen, auch mit keiner
Gewalt begleitet gewesen, wie auch gefliichtete Giiter aus einer Kirche
gestohlen wéren, dieselbige Strafe wie bey einem weltlichen Diebstahl
verordnet, so hat es dabey sein Verbleiben.

§ 43. Diejenigen, welche wissentlich Diebe aufnehmen und beherbergen,
sind, wenn sie einen Theil des entwandten bekommen, dem Diebe gleich,
sonst aber gleichwol mit halb so groBSer Strafe wie der Dieb zu belegen.

§ 44. Da Wir nun bey allem und jedem Diebstahl die Todes-Strafe auf-
gehoben haben, so verstehet sich auch nach Unsrer Criminal-Instruction
von selbst, daB, wenn der Inquisit es auf Befragen ausdriicklich nicht ver-
langet, ihm von Amts wegen kein Defensor zuzuordnen sey.

Titul CXVI. Vom Raub.

§ 1. Raub nennen Wir eine solche Entwendung, welche der Beraubte an-
gesehen, aber wegen eines von ihm zu befiirchtenden groen Ubels nicht
hat abwehren mogen.

§ 2. Da die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung Art. 126 einen jedweden
boshaften Rduber mit der Todes-Strafe beleget wissen will, so wollen
Wir solches, wenn Mord oder Verwundung auch nur zu befiirchten
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gewesen, als wenn der Rduber Waffen bey sich gehabt, durchaus be-
statigen.

§ 3. StraBen-Raub soll jedoch mit dem Rade alsdenn, wenn dabey zu-
gleich ein Mord oder Verwundung geschehen, bestrafet werden.

§ 4. Diejenigen, welche bey Ausiibung des Raubs hiilfliche Hand ge-
leistet, sollen gleiche Strafe empfangen.

Titul CXVII. Vom Brand.

§ 1. Wer Feuer, es sey in Stddten, Flecken oder Dérfern, béslicher
Weise anleget, soll, wenn ein Mensch dabey ums Leben gekommen oder
schwerlich beschddiget worden, als ein Moérder mit dem Rade hingerichtet
werden.

§ 2. Ist aber auch niemand dabey ums Leben gekommen noch schwerlich
beschddiget worden, so soll dennoch ein solcher Bisewicht, es mag viel
oder wenig Schade daraus entstanden seyn, der Schade werde ersetzet
oder nicht, es mag auch die Flamme wiirklich ausgebrochen oder das
Feuer vor dem Ausbruch durch andre ersticket seyn, mit dem Strange
oder mit dem Schwert hingerichtet werden.

§ 3. Wenn es aber etwa bey bloBen Bedrohungen geblieben, wovon
nichts ins Werk gerichtet worden, so ist eine Vertheilung auf fiinf Jahre
offentliche Arbeit anzunehmen.

§ 4. Wenn eine Feuersbrunst aus Unvorsichtigkeit entstanden, ist unter
der Herrschaft und dem Gesinde ein Unterschied zu machen, und letz-
teres, weil selbiges nichts oder wenig dabey zu verlieren pflegt, ungleich
schédrfer zu bestrafen.

§ 5. Bey der Herrschaft ist darauf zu sehen, ob sie z. E. mit Toback-
rauchen oder Flachstrocknen und dergleichen gegen Unsre Landes-Fiirst-
liche Verordnung gehandelt, oder auch einer groben Fahrlassigkeit sich
theilhaft gemacht, und zugleich dem Nachbarn oder auch andern mit im
Hause wohnenden ein Schade zugefiliget werde. Solchenfalls ist, der
Schade mag geringe oder groB seyn, auf fiinfjéhrigen Festungs-Bau oder
Zuchthaus oder auch auf den Verlust des achten Theils des Vermdgens
zu erkennen.

§ 6. Ist aber das Gesinde in einem solchen Fall begriffen, und der Herr-

schaft oder sonst Schade daraus entstanden, soll der Schuldige zu zehen-
jahrigem Festungs-Bau oder Zuchthaus vertheilet werden.

§ 7. Geringe Versehen wollen Wir bey der Herrschaft lieber ungestrafet
lassen, zumal dieselbe durch die Eindscherung des Ihrigen sich selbst
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schon gnugsam strafet. Das Gesinde ist alsdenn mit GefédngniB zu be-
strafen.

§ 8. Wer in Hélzungen vorsédtzlich Feuer anleget, ist mit ewigem
Festungs-Bau oder Zuchthaus zu bestrafen, der Schade mag groB oder
geringe seyn. Entstehet aber das Feuer aus grober Fahrldssigkeit, so ist
auf die GroBe des verursachten Schadens zu sehen, und wenn derselbe
zehen Ducaten betrédgt, die Strafe auf zweyjdhrigen Festungs-Bau oder
Zuchthaus, sonst aber, wenn keine Ersetzung geschiehet, auf GefdngniB-
Strafe zu bestimmen. Woneben es im iibrigen bey denen schon vorhande-
nen Landesherrlichen Verordnungen gelassen wird.

Titul CXVIII. Von Filschern.

§ 1. Wer falsche Siegel oder Urkunden machet, oder wahrhafte Urkunden
boslicher Weise an die Seite bringet, ist, wenn schon daraus wegen friih-
zeitig entdeckten Betrugs noch kein wiirklicher Schade erfolget noch die
bose Absicht erreichet worden, dennoch mit dreyjdhriger offentlicher
Arbeit oder mit dem Verlust des achten Theils seines Vermdgens zu
bestrafen.

§ 2. Hitte aber derselbe seine bésliche Absicht wiirklich erreichet und
Schaden angestiftet, so soll er nicht allein, soviel thunlich, den Schaden
ersetzen, sondern auch mit fiinfjdhriger 6ffentlicher Arbeit, oder dem
Verlust des vierten Theils seines Vermégens angesehen werden, und er
wird ohnehin Ehrlos. Belduft sich auch der Schade auf zehen Ducaten, ist
es einem groBen Diebstahl gleich zu achten und tritt dasjenige ein, was
‘Wir desfalls verordnet haben.

§ 3. Ist aber bey der Verhehlung oder Veranderung der Wahrheit die Ab-
sicht ganz unschuldig gewesen und nicht dahin gegangen, jemanden
Schaden und Nachtheil zuzufiigen, noch wider die, andern Menschen
schuldige Pflichten zu handeln, so ist keine strafbare Verfalschung vor-
handen.

§ 4. Wie bey Verfdlschung Siegel und Urkunden, also ist es auch zu
halten, wenn jemand boslicher und geféhrlicher Weise MaaB, Waage
und Gewicht verféalscht.

§ 5. Wer wissentlich unedle Steine fiir edle, vergiildete GefdaBe fiir
giildne, oder Zink fiir Silber verkauft oder fiir Geldeswerth iibertragt, ist
in allem, gleichwie vorhin geordnet ist, zu bestrafen.

§ 6. Wer falsche Zeugen erkauft oder wissentlich ein falsches Zeugni83
ableget, ist, wenn die Zeugen eidlich abgehéret, oder auch an Eydes
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Statt und, wie sie es kiinftig eidlich bekréftigen wollen, abgehoret wer-
den sollen, ob schon dadurch noch kein wiirklicher Schade entstanden,
dennoch wegen hinzukommender Entheiligung des Namens Gottes mit
zehenjahriger o6ffentlicher Arbeit, oder dem Verlust der Halbschied
seines Vermdégens anzusehen, auch liberdem fiir Ehrlos zu halten.

§ 7. Wer durch Annehmung eines falschen Namens oder Wiirde andre in
Schaden bringet oder zu bringen gesucht hat, ist, wie vorhin bey andern
Verfdlschern versehen ist, in Strafe zu nehmen.

§ 8. Wenn jemand in Abfall seines Vermd&gens gerathen und zu der Zeit,
da er bereits weiB, dafl er seine Gldubiger nicht befriedigen kann, gleich-
wol fortfahret, Gelder von Fremden aufzuleihen, und dadurch diese oder
auch durch Ausstellung solcher Verschreibungen, welche andern dlteren
Gldubigern zum Nachtheil gereichen, andre seine Gldubiger in Verlust
bringet, so soll er denen vorhin erwdhnten Verfélschern gleich geachtet
werden.

§ 9. Ein gleiches ordnen Wir auch bey denenjenigen, welche von ihren
Baarschaften, Effecten, Waaren, Blichern, Bilancen, Documenten und der-
gleichen heimlicher Weise ab Seite bringen oder dazu Hiilfe und Vor-
schub leisten.

§ 10. Nicht weniger wollen Wir hierunter begriffen haben, wenn jemand
ungiiltige, falsche oder simulirte Wechsel auf sich ausstellen ladsset, oder
lberall etwas boslicher, betriiglicher Weise alsdann, wenn er den Verfall
seines Vermdgens wei, zum Nachtheil seiner Gldubiger vornimmt, und
dieselben dadurch in Schaden setzet.

§ 11. Wie Wir hierunter in Ansehung der angedrohten Todes-Strafe die
von Unsern in Gott ruhenden Vorfahren gegebene Gesetze gemildert
haben, und eben dadurch das groBere Beste des gemeinen Wesens zu
erreichen glauben, so wiinschen Wir zugleich freylich wol, daB auch die
iibrigen in solchen Verordnungen begriffene Félle mit gleicher ernst-
lichen Strafe anzusehen wdren, wovon gleich wol die Erfahrung selbst
bisher die Unthunlichkeit gezeiget hat. Wir miBbilligen es zum héchsten,
und ein jeder soll Unsre Ungnade erwarten, welcher die von ihm aufge-
lichen Gelder durch libermédBigen Pracht, oder lippiges und wolliistiges
Leben, oder Spielen, oder kostbare Gebdude oder andre unnéthige und
verschwenderische Ausgabe und gefiihrten i{iblen Haushalt herdurch zu
bringen gesuchet, nicht weniger, wenn jemand einige Handlungen, Kauf-
mannschaften und Gewerbe ilibernimmt, welche er nicht verstehet, und
selbigen nicht gewachsen ist, oder auch sonsten das Seinige nebst denen
von den Gldubigern entlehnten Geldern unvorsichtig und liederlich
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waget, auf seine Sachen und den Zustand seines Vermd&gens nicht gnug-
sam Acht giebt, iibel und fahrldssig Haus hélt, besonders auch ein Kauf-
und Handelsmann in Jahres-Frist oder sonst binnen behériger Zeit
keine Bilance ziehet und durch seinen Unverstand, Nachldssigkeit und
Verschulden Bankerott machet. Wir sehen jedoch zugleich selbst ein, dall
die angedrohte schwere Strafe, wenn sie auch noch der Uns bey wohnen-
den Gelindigkeit der Sache gemé&B, doch wegen der vielen dabey vor-
kommenden Betrachtungen zum Zweck nicht hinreichend sey und niemals
zur Wiirkung kommen werde. Daher Wir Uns genéthiget gefunden
haben, auf andere Mittel zu denken.

§ 12. Wir wollen demnach, wenn es einen Unsrer Bedienten betrifft, daB
davon an Uns selbst berichtet werde, damit Wir beurtheilen, ob ein
solcher in Unserm Dienst zu behalten, oder ob auch Wir allenfalls von
seiner Besoldung, sie mdge aus Unsern oder andern Cassen herflieien,
einen Theil denen Gldubigern zuflieBen lassen wollen.

§ 13. Bey denen Begiiterten von Adel glauben Wir Unsre gnédigste Ab-
sicht dadurch vollig zu erreichen, daB sie nicht allein aufs kiinftige aller
Ehren-Stellen und o6ffentlicher Amter unféhig seyn, sondern auch ihnen
in solchen Féllen, wenn ihnen auch sonst ein beneficium competentiae
gebiihren konnte, wie zwar nur denen Calenbergischen von Adel wegen
Altviterlicher Schulden zugebilliget ist, sonst aber davon in denen
gemeinen Rechten nichts versehen ist, nichts zu ihrem Unterhalt ge-
reichet werde, es wdre denn, daB sdmmtliche Gldubiger ausdriicklich
darin gewilliget hdtten. ImmaBen denn ein bloBes Stillschweigen der
Gldubiger, wenn schon deren Erkldrung durch 6ffentlichen Anschlag ge-
fordert worden, dazu nicht hinreichend seyn soll.

§ 14. Andre, die weder Unsre Bediente, noch begiiterte von Adel sind,
sollen von allen Ehren-Stellen und andern eintrdglichen o6ffentlichen
Amtern, worunter Wir auch die Advocatur und was damit verkniipft ist,
rechnen, schlechterdings ausgeschlossen seyn und bleiben.

§ 15. Wenn ein Kaufmann seine Biicher verfdlschet, oder falsche Wechsel
ausstellet, ist er wie ein Verfdlscher nach Unsrer vorgesetzten Ordnung
zu bestrafen. Sonst aber sehen Wir gnddigst ein, da die Strenge der bis-
herigen Bankerottir-Ordnungen nicht fiiglich zu bewiirken stehe.

§ 16. Da die gemeinen Rechte auch denjenigen fiir einen Verfédlscher
halten, welcher zweyen besonders eine Sache verkaufet hat, so wollen
‘Wir, wenn der eine seines Kaufgeldes verlustig gehet, es auch dafiir an-
sehen und mit der von Uns verordneten Strafe beleget wissen.



282 Tit. 118 und 119

§ 17. Gleichwie Wir bey dem Diebstahl keine Erstatiung oder Erlassung
in Betracht gezogen wissen wollen, so soll es auch bey der Verfdlschung
nicht geschehen.

§ 18. Andre Betriigereyen sind nach Beschaffenheit der Sache anzusehen,
und es ist insonderheit darauf Betracht zu nehmen, was dadurch fiir
Schade zugefiiget worden, jedoch nicht leicht etwas fiir peinlich zu
achten, sondern hauptséichlich die Schadens-Ersetzung in Betracht zu
ziehen und auf dessen doppelte Erstattung zu sehen, allenfalls jedoch der
Betriiger es mit GefdngniB absitzen muB.

Titul CXIX. Von denen, welche sich in einem Testament, Erbfolgs
Gedingen oder Schenkungen etwas zuschreiben.

§ 1. Wir bestédtigen zuférderst, was die gemeinen beschriebenen Kaiser-
lichen Rechte in Ansehung derer, welche sich in einem Testament etwas
zuschreiben, verordnet haben, jedoch daB die Strafe einer Verfélschung
nicht anders eintrete, als wenn ein wahrer Betrug und Verfdlschung er-
scheinet.

§ 2. Ob auch wol alsdenn das sich selbst zugeschriebene bestehen bleibet,
wenn der Testirer neben seiner Unterschrift zugleich bezeuget, daB er
den Inhalt also niederschreiben lassen, nachgesehen und richtig befunden
habe, so kann doch dessen blofle Versicherung, daB alles seinem Willen
gemdB sey, nichts wiirken, vielweniger die Aufschrift auf dem Umschlage
des Testaments, daB dieses sein letzter Wille sey, ein Zeugnifi abgeben.

§ 3. Wenn auch der Testirer wegen Schwachheit und Krankheit zu der
Zeit das Testament selbst nicht nachsehen und priifen mégen, kann des-
sen beygefiigtes ZeugniB in keinen Betracht kommen.

§ 4. Ist gleichwol das Testament von gerichtlichen Personen oder auch
von einem geschworenen Notaren in Gegenwart von Zeugen dem Te-
stirer vorgelesen und von ihm gebilliget worden, so ist es so gut, als
wenn er es selbst nachgesehen und richtig befunden habe.

§ 5. Hat jemand des Testirers Hand, weil er sonst entweder iiberall, oder
doch dero Zeit zu schreiben nicht im Stande gewesen, gefiihret, und ihm
wiére etwas zugeschrieben, so ist es so gut, als wenn er es sich selbst zu-
geschrieben hitte.

§ 6. Da ferner bewiahrte Rechts-Lehrer dafiir halten, daB auch in wider-
seitigen Testamenten unter Eheleuten der Mann sich aus seiner Frauen
NachlaB nichts zuschreiben kénne, so billigen Wir solche Meinung um so
mehr, als es einem Mann bey der Unzertrennlichkeit einer Ehe gar zu
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leicht fdllt, seine Ehefrau durch allerhand Mittel zur Genehmigung zu
bewegen.

§ 7. Es kann auch im letzten Falle an Seiten der Frau keine andre Ge-
nehmigung Statt finden, als wenn sie vor Gericht oder Notarien und
Zeugen den ihren Mann angehenden Inhalt wiederholet,

§ 8. Eben dieses soll eintreten, wenn wé&hrender Ehe unter denen Ehe-
leuten ein Geding tber kiinftige Erbfolge, oder eine Schenkung aller
oder eines Theiles der Giiter, es sey unter den Lebendigen oder auf den
Todesfall, erreichet wird.

§ 9. Da Wir auch dafiir halten miissen, daBl es gleichviel sey, was einer
selbst geschrieben oder durch einen andern schreiben lassen, so kénnen
Wir die Einschrdnkung so schlechterdings nicht annehmen, daB8 es fiir
kein Sich selbst zuschreiben zu halten sey, wenn der Theilnehmer nur die
erste Niederschrift gefasset, und es darauf von einem andern ins reine
oder auch in gehérige Form gebracht worden. Wenn es insonderheit
unter Eheleuten geschehen ist, so muBl auch in dem Falle, da die Frau
selbst die férmliche Einrichtung besorget hat, die vorhin verordnete Ge-
nehmigung geschehen. Unter andern Personen aber lassen Wir den Satz
alsdenn bestehen, wenn der Testirer die formliche Einrichtung oder Ab-
schreibung selbst besorget hat.

Titul CXX. Von Miinz-Filschern.

§ 1. So sehr Wir auch die Erhaltung guter und gerechter Miinze in
Unsern Landen Uns angelegen seyn lassen, so finden Wir doch die in
der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung desfalls angeordnete Strafen
wenigstens zum Theil zu schwer, und Wir finden néthig, uns desfalls
néaher zu erkléren.

§ 2. Wenn jemand Unsrer Unterthanen sich unterstehet, unter Unserm
Zeichen falsche Miinzen auszuprdgen, so soll er, es mag viel oder wenig
von ihm geprédget und das Geprédgte in Unsern Landen in Ausgabe ge-
kommen seyn oder nicht, mit flinfjéhrigem Festungs-Bau oder drey Tau-
send Thaler Geld-BuBie beleget werden.

§ 3. Wer sich auch unterstehet, andre in Unsre Lande zugelassene Miinz-
sorten unter falschem Geprdage auszumiinzen, ist mit gleicher Strafe anzu-
sehen.

§ 4. Es soll auch dieselbige Strafe eintreten, wenn jemand wissentlich
dergleichen Miinze zu seinem Vortheil aufgewechselt oder sonst Betrugs
halber an sich gebracht und sie als gute Miinze ausgegeben hitte.
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§ 5. Wer giildne oder silberne Miinzen beschneidet oder auch dergleichen
wissentlich zu seinem Vortheil aufwechselt, soll auf gleiche Weise, wie
vorhin gesetzet, bestraft werden.

Titul CXXI. Von Gottes-Ldsterung.

§ 1. Unter Gottes-Lésterung verstehen Wir solche Reden und Worte, wo-
durch jemand Gott oder den Gottmensch, seinen Sohn, den Heiland der
Welt, vorsetzlich verachtet oder verspottet und verhoéhnet.

§ 2. Ob nun wol Gott und Christus solche wahnwitzige Leute selbst
richten und ihre Ehre rdchen werden, so mégen Wir jedoch auch die-
selben in Unsern deutschen Landen nicht dulden, sondern sie sollen der-
selben verwiesen werden.

Titul CXXII. Von denen Vergehen gegen die Eltern.

§ 1. Wir haben erwogen, da die Wolfahrt des ganzen Menschlichen Ge-
schlechts hauptséchlich durch das Ansehen der Eltern befestiget werde,
und andergestalt so wenig dem gemeinen Wesen niitzliche Menschen
erwartet werden konnen, daB vielmehr von demjenigen, welcher gegen
seine Eltern freventlich sich vergehet, noch ein viel gréBers Ubel fiir
einen jeden Mitbiirger zu befiirchten ist. Wir erinnern Uns auch hiebey,
daB schon die Gottlichen Gesetze, welche Moses dem Volk Israel ver-
kiindet hat, in denen Vergehen gegen Vater und Mutter eine grofie
Strenge vorschreiben, und daB nicht weniger auch bereits Unsers in Gott
ruhenden Herrn GroB8-Vaters Maj. desfalls eine ernstliche Verordnung
ergehen lassen. Wir setzen demnach, daB, wer an seinen leiblichen Eltern
Hand legt, zu ewigem Festungs-Bau oder Zuchthaus ohne alle Nachsicht
verurtheilet werden soll.

§ 2. Eine gleiche Strafe soll auch bey demjenigen Statt haben, welcher
seinen leiblichen Eltern fluchet.

§ 3. Wer aber auch nur Schelt- oder Schimpf-Worte gegen seine leib-
lichen Eltern gebrauchet, soll auf fiinf Jahre mit vorgedachter Leibes-
Strafe beleget werden.

§ 4. Es soll auch iiberall keine Fiirbitte der Eltern zu Linderung der
Strafe etwas beytragen.

Titul CXXIII. Von fleischlichen Verbrechen.

§ 1. So sehr Wir auch wiinschen, daB in Unsern Landen Zucht, Tugend
und Ehrbarkeit herrsche, hingegen alle Unordnungen und Ausschweifun-
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gen abgeschaffet werden, so sehen Wir doch zugleich ein, daB dieses
durch menschliche Gesetze nicht fiiglich zu erreichen stehe, vielmehr be-
sonders bey dem Verbrechen der Unzucht die Strafen nur ein viel gréBe-
res Unheil fiir das menschliche Geschlecht zu wege bringen und sowol
Kindermord als andre schwere Verbrechen veranlassen. Wir miissen
also denen Eltern und Vormiindern, wie auch denen verordneten Lehrern
und andern Vorgesetzten iiberlassen, ermahnen und erinnern sie auch
ernstlich, die Herzen der Jugend tugendsam und gottesfiirchtig zu bilden,
auch in sonderheit von dem schddlichen Miiiggange abzuhalten und zur
Arbeit zu gew6hnen. Was hingegen die Kirchen-BuBe sowol als die
weltlichen Strafen anlanget, sollen dieselben hinfiiro in Ansehung des
weiblichen Geschlechts bey einer schlechten und einfachen Unzucht, wenn
auch schon eine Person zum zweyten oder dritten mal sich schwéngern
lassen, génzlich aufhéren.

§ 2. Das méannliche Geschlecht soll zwar auch hinfiiro mit Kirchen-BuBle
und weltlicher Strafe wegen schlechter und einfacher Unzucht nicht
beleget werden, Dagegen aber soll er, wenn die Geschwdngerte eine
Dienstmagd oder ein schlechter gemeiner Mensch, neben denen gewdéhn-
lichen Kindbett- und Verpflegungs-Geldern der geschwéngerten Person
Fiinfzig Reichs-Thaler entrichten, wofiir derselben sowol dessen jetziges
als kiinftiges redestes Vermogen unterpféndlich haften soll. Bey andern
aber soll auf ihren Stand geachtet werden.

§ 3. Wiirde aber ein Knecht oder Bedienter seines Herren Tochter oder
Schwester, oder jemand eine ihm anvertraute und empfohlene Person
schinden, so ist solches peinlich, und soll er nach Beschaffenheit seiner
Person entweder mit dem Verlust der Hilfte seines Vermdgens, oder mit
zweyjdhrigem Festungs-Bau bestraftet werden.

§ 4. Wer eine unberiichtigte Person, welche mit ihm gleichen Standes ist,
unter dem Versprechen der Ehe zu Falle bringet, kann zwar, wenn er
noch Eltern oder Vormiinder hat, sie zu heyrathen nicht gezwungen
werden, er ist aber als ein Ehrenschénder Ehrlos, und so lange zu 6ffent-
lichen Ehren-Amtern unfdhig, bis er sich mit der geschwéchten Person
vollig ausgesthnet.

§ 5. Wenn eine Ehe-Frau oder versprochene Braut, es sey mit einem
andern Ehemann oder mit einer ledigen Manns-Person zu thun hat, und
beide davon iiberfiihret worden, soll die Bestrafung bloB von dem Willen
ihres Ehemannes abhédngen. Doch muB sie nicht iiber fiinfjahrigen
Festungs-Bau oder Zuchthaus sich erstrecken, noch auf andre Geld-Strafe
gerichtet seyn, als welche zum gottseligen Gebrauch anzuwenden.
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§ 6. Da es auch in denen gottlichen und gemeinen Kaiserlichen Rechten
fiir keinen Ehebruch gehalten wird, wenn schon ein Ehemann mit einer
ledigen Weibsperson zu thun hat, so soll hier dasjenige Statt finden, was
vorhin von der Unzucht verordnet worden.

§ 7. Bey der zweyfachen Ehe ist zuférderst darauf zu sehen, ob sie mit
einer Ehefrau oder ledigen Person vollzogen worden. Erstern Falls ist es
ein solcher Ehebruch, wobey zugleich durch die priesterliche Einsegnung
der Name und das Wort Gottes gemifSbrauchet wird. Es soll also hier die
Bestimmung der Strafe nicht von dem Willen des beleidigten Ehemannes
abhéngen, sondern es soll schlechterdings auf eine fiinfjdhrige Strafe zu
Festungs-Bau oder Zuchthaus erkannt werden.

§ 8. Ist aber auch die zwiefache Ehe von einem Ehemann mit einer
ledigen Weibes-Person vollzogen, so soll gleichwol wegen dabey vor-
fallenden MiBbrauchs des Namens und des Worts Gottes eine zwey-
jahrige Vertheilung zu 6ffentlicher Arbeit eintreten.

§ 9. Wenn jedoch der Ehegatte ein Jahr abwesend gewesen, ohne von
seinem Leben und Aufenthalt dem andern Nachricht zu ertheilen, kann
die Anklage der zwiefachen Ehe nicht eintreten.

§ 10. Blutschande, sie sey zwischen leiblichen Eltern und Kindern, oder
Stief-Eltern und Kindern, oder auch Schwieger-Eltern und Kindern wis-
sentlich begangen, soll dem gottlichen Gesetze geméB mit dem Leben
bestrafet werden.

§ 11, In der Seiten-Linie aber, sowol der Bluts-Verwandtschaft als der
Schwiégerschaft, ist eine gelindere Strafe anzunehmen, und, wenn zu-
gleich ein Ehebruch geschehen, ein jeder ohne alle weitere Riicksicht mit
fiinfjahrigem Festungs-Bau oder Zuchthaus und Werkhaus, oder auch
Eintausend Thaler Geld-BuBe, auBerhalb Ehebruchs aber jeder mit drey
Jahr offentlicher Arbeit oder Sechshundert Thaler Geld-BuBie zu bestra-
fen, und muB bey der Geld-BuBe einer fiir den andern eintreten. Wir ver-
stehen aber hier nur diejenigen Personen, welche in dem gottlichen Ge-
setz ausdriicklich genannt worden und wobey gar kein Zweifel vorwaltet.
Denn ob wol Unsre Kirchen-Ordnungen das Verbot der Ehen weiter aus-
dehnen, Wir auch selbst die Ehen in gleichen Graden durchaus nicht zu-
lassen wollen, so ist doch alsdenn kein peinlicher Fall vorhanden, son-
dern nur dem Befinden nach zu einer biirgerlichen Geld- oder Gefdangnis-
Strafe zu schreiten.

§ 12. So ein Mensch mit einem Vieh, oder Mann mit Mann Unkeuschheit
treiben, die haben das Leben verwiirket und sollen nach der Peinlichen
Hals-Gerichts-Ordnung mit dem Feuer vom Leben zum Tode gerichtet
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werden. Weil jedoch die gottlichen Gesetze auf alle diese Félle nur die
Todes-Strafe setzen, so wollen Wir, daB ohne Unterschied auf die Strafe
des Schwerts erkannt, zugleich aber auch das Thier erwiirget werde.

§ 13. Von der Noth-Zucht finden Wir in denen gottlichen Gesetzen, aufier
wenn dieselbe an einer verlobten Braut veriibet worden, nichts verord-
net. Da es aber in der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung gleich einem
Raube angesehen wird, so soll auch die von Uns auf den Raub gesetzte
Strafe einer Vertheilung zu ewigem Festungs-Bau oder Zuchthaus allhier
Statt finden, und dabey weiter auf nichts als die gebrauchte Gewalt ge-
sehen werden. Es kann jedoch fiir eine Noth-Zucht nicht geriiget werden,
was in einer Stadt geschehen ist.

§ 14. So jemand eines andern Ehe-Weib oder verlobte Braut, um bése
Lust mit ihr zu pflegen, oder letztere wol gar zu heirathen, mit ihrem
guten Willen entfiihret, ist es wie ein Ehebruch anzusehen. Wenn es
aber nicht mit ihrem guten Willen geschehen, ist der Thiter, wie ein
Réuber, auf Zeitlebens in 6ffentliche Arbeit zu geben oder mit dem Ver-
lust der Halbschied seines Vermoégens zu bestrafen.

§ 15. Wir wollen auch hiebey auf ein fiir allemal die Erkldrung geben,
daB bey dem Verlust des Vermégens oder eines Theils desselben die
Substanz der Lehn- und Stamm-, auch Fideicommiss-Giiter denen nach-
sten Erben und Folgern bleibet, der Ertrag aber, so lange der Théter im
Leben, Unsrer Rent-Cammer zu berechnen, und desfalls ein gewisser
jdhrlicher Anschlag zu machen ist.

§ 16. Wird aber eine unverehelichte Frauens-Person entfiihret, und ge-
schieht es mit ihren guten Willen, so kommt es darauf an, ob sie noch
Eltern oder Vormiinder habe oder nicht. Im ersteren Falle ist denen
Eltern und Vormiindern durch Unsre Ehe-Constitution die Macht gegeben,
eine wider ihren Willen vollzogene Ehe fiir nichtig erkldren zu lassen,
mithin auch die Vollziehung zu verwehren, denen Eltern aber auch zu-
gleich, das Kind bis auf den halben Pflicht-Theil zu enterben. Es sind
gleichwol auch noch iiberher diejenigen, welche eine Tochter auch mit
ihren guten Willen entfiihret, wenn sie auch schon selbige sich noch nicht
antrauen lassen, ernstlich, und zwar, wenn die Ehe noch nicht vollzogen
worden, mit Verlust des vierten Theils seines Vermégens oder fiinfjéh-
riger Vertheilung zum Zuchthause, wenn die Ehe auch vollzogen worden,
mit Verlust der Halbschied seines Vermoégens oder zehenjahrigem Zucht-
hause zu bestrafen. Die Bestrafung der Tochter aber soll von den Eltern
oder der Vormiinder Willen abhangen.

§ 17. Geschieht aber die Entfiihrung einer unverehelichten Person wider
ihren Willen, so soll es wie ein andrer Raub angesehen werden, und
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wenn schon auch eine nicht unter Eltern oder Vormiindern stehende Per-
son solches nachher genehmiget, nichts desto weniger mit dem Verlust
aller Giiter, oder bey geringen Personen mit Vertheilung zu ewigem
Festungs-Bau oder Zuchthaus geahndet werden.

§ 18. Es ist auch bey der Entfiihrung kein Unterschied zu machen, ob sie
in der Absicht, die Person zu heirathen, oder bloB aus bdser Lust ge-
schehen sey.

§ 19. Wer sein Ehe-Weib oder Kinder um einigerley GenuB willen willig-
lich zu unehelichen, unkeuschen und schédndlichen Werken gebrauchen
ldsset, der ist nach der Peinlichen Hals-Gerichts-Ordnung nicht allein
Ehrlos, sondern soll auch nach gemeinen Rechten bestrafet werden. Wie
aber hiedurch die Strafe nicht genau bestimmet worden, so wollen Wir
Uns hieriiber dahin erkldren, daB ein solcher mit unabbittlichem fiinf-
jahrigen Festungs-Bau oder Zuchthaus bestrafet werden solle.

§ 20. Diese Strafe tritt auch bey denen ein, welche an Eltern Stelle sind.
§ 21. Wir bestédtigen dasjenige, was die Peinliche Hals-Gerichts-Ordnung
Art. 123 von boshaften Kupplern und Kupplerinnen, auch dergleichen
Helfers-Helfern verordnet, und bestimmen die Strafe auf drey Jahr
Festungs-Bau oder Zuchthaus.

Titul CXXIV. Von Mord und Totschlag.

§ 1. Wer einen vorher iberlegten und geflissentlichen Todtschlag be-
gangen, ist ein Morder, und soll das von ihm vergossene Blut ohne alle
Gnade mit dem Leben biiBen und durch das Rad hingerichtet werden.

§ 2. Wer aber seine Eltern oder Kinder, sowol leibliche als auch alle,
welche durch Anheyratung dafiir zu halten, oder auch seinen Ehegatten
oder Herrn vorsetzlicher und wolbedachter Weise ums Leben bringet,
soll noch iiberher mit glithenden Zangen gezwicket werden.

§ 3. Kinder-Morderinnen, welche ndmlich ein lebendig zur Welt gebore-
nes Kind zu Tilgung ihrer Schande umbringen, sollen mit der Ersaufung
oder dem Schwert bestrafet werden.

§ 4. Wer jemanden in der Hitze eines unrechtméaBigen Zorns ums Leben
bringt, soll mit dem Schwert bestrafet werden. Ware auch der Verstor-
bene im Hader und Streit von mehr als einem tddlich verwundet worden,
miissen beide Tdter sterben. Ist aber unter mehrern kein eigentlicher
Thaéter ausfiindig zu machen, so sind solchen Falls alle, die dazu gehol-
fen, zu ewiger Arbeit zu verurtheilen.

§ 5. Wenn der Schlag mit einem an sich nicht tédlichen Werk-Zeuge ge-
schehen, und gleichwol ungliicklicher Weise der Tod darab erfolget, kann
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die Todes-Strafe nicht eintreten, es muB aber der Théter ein ganzes Jahr
lang an allen Sonn- und Feyertagen offentliche Kirchen-BuBe thun, auch
mit des Getddteten ndchsten Verwandten nach bestem Vermdgen sich
abfinden.

§ 6. Einem Morder oder Todtschldger kann nicht zu Statten kommen,
wenn etwa der Tod aus einiger VersdumniB in der Cur oder auch Uner-
fahrenheit der Arzte erfolget wire und die Wunde nicht schlechterdings
tédlich gewesen.

§ 7. Wenn auch der Tod nicht gar lange nach der Verwundung erfolget,
so kann es dem Todtschldger nicht zu Statten kommen, wenn schon bey
Besichtigung der Wunde ein und anders sonst erforderliches nicht wére
beobachtet worden.

§ 8. Wer einen einbrechenden oder einsteigenden néchtlichen Dieb um-
bringet, stehet dafiir keine Verantwortung aus, wenn er gleich denselben
hitte in seine Gewahrsam nehmen und um Hiilfe rufen kénnen. Ist aber
der Dieb bereits auf der Flucht begriffen, so ist es wie ein Todtschlag an-
zusehen.

§ 9. Da die auf den Todtschlag gesetzte Strafe in denen gottlichen Ge-
setzen gegriindet ist und das Land von Blut-Schulden gereiniget werden
muB, so kann bey derselben auch eine zwanzigjdhrige Verjahrung nicht
Statt finden.

§ 10. In Ansehung der Gift-Mischerey ist von weiland Unsers Herrn
GroB-Vaters Maj. im Jahre 1734 eine ndhere Verordnung dahin abge-
geben, daB alle diejenigen, welche jemanden in der Absicht wiirklich
Gift beygebracht, daB er davon sterben, oder auch nur, daff solches ihm
an seinem Leibe Schaden thun solle, wenn gleich der Tod oder ein merk-
licher Schade an der Gesundheit nicht erfolget, da das Gift entweder
durch thunliche Mittel in Zeiten aus dem Korper wieder weggeschaffet,
oder das eingegebene Gift nicht stark genug gewesen, oder sonst die
starke Statur des Beleidigten verhindert hat, daB solches die verlangte
Wiirkung nicht thun koénnen, allemal am Leben bestrafet werden sollen,
nicht weniger, daB auch diejenigen, welche zu solchen Ert6dt- oder Be-
schddigungen vorséatzlich Rath und That geleistet, da sie das Gift zube-
reitet, auch wissentlich dazu verkaufet, gekaufet oder sonst zu wege
gebracht, und auch nur zu dem Ende bey sich gehabt, wenn gleich die
That wiirklich nicht erfolget, und daher noch kein Schade geschehen,
allemal am Leben bestrafet werden sollen. Wir wollen nun zwar dieses
aus Landes-Firstlicher Gewalt und Macht nochmals bestédtigen. Sollten
jedoch dabey besondre Umstdnde vorfallen, ist davon an Uns selbst
unterthédnigst zu berichten.

19 Ebel
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Titul CXXV. Vom Meineid.

§ 1. Wer vor Gericht einen falschen Eid schworet, ungeachtet er von der
Beschaffenheit und den Folgen eines Eides daselbst vorher wol unter-
richtet worden, auch von den Umstdnden der Sache hinléngliche und
genaue Wissenschaft hat, der soll nicht allein den dadurch zugefiigten
Schaden ersetzen, sondern auch Unsrer Fiirstenthiimer und Landen auf
ewig verwiesen werden. A

§ 2. Kann derselbe gleich wol den Schaden nicht ersetzen, so soll er zu-
gleich als ein Dieb angesehen, und, es mag er oder ein andrer den daraus
erwachsenen Vortheil davon haben, nach der GréB8e des zugefiigten
Schadens mit Festungs-Bau oder Zuchthaus bestraft werden.

Titul CXXVI. Von Veruntreuung anvertrauter 6ffentlicher Gelder.

§ 1, Wir verstehen unter der Veruntreuung anvertrauter o6ffentlicher
Gelder, wenn ein Uns und Unsrer Rent-Cammer oder andern Unsern
Collegiis, wie auch denen Kirchen und milden Stiftungen, Stddten und
Gemeinen eidlich verpfichteter Verwalter die ihm durch sein Amt anver-
traute Gelder veruntreuet, und nicht erstatten kann.

§ 2. Ob nun wol nach denen vorhin desfalls ergangenen Calenbergischen
und auf die Herzogthiimer Bremen und Verden erweiterten Verordnun-
gen, wenn der Riickstand hundert Thaler betrifft, eine Lebens-Strafe ein-
treten soll, so wollen Wir doch diese nunmehro in eine zehenjdhrige
Zuchthaus- oder Gefdngnif-Strafe verwandeln, zugleich aber iiber Unsere
gesammte Deutsche Lande ausdehnen.

Titul CXXVII. Welchergestalt bey denen innerhalb denen geschlossenen
Unter-Gerichten oder freyen Adelichen Sitzen und
Kloster-Bezirken begangenen peinlichen Verbrechen zu
verfahren,

§ 1. Denen geschlossenen Unter-Gerichten gestatten Wir gnédigst, wo-
fern nicht von Unsern Amtern ein anders hergebracht ist, in peinlichen
Féllen mit AusschlieBung Unsrer Beamten den Angriff zu thun.

§ 2. Sollte auch die Ubelthat in dem Amts-Gebiet geschehen seyn, der
Missethdter wdre aber in dem geschlossenen Gerichte anzutreffen, so
muB dasselbe von dem Amte um dessen Gefangennehmung und Ausliefe-
rung ersuchet werden.

§ 3. Wir wollen dahero auch ganz gern denen mit beeidigten Gerichts-
Verwaltern versehenen geschlossenen Gerichten die vor dem Angriff er-
forderliche erste Untersuchung iiberlassen.
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§ 4. Wenn der Angriff aber geschehen, mull dieses Unter-Gericht sich
weitern Verfahrens enthalten und Sorge tragen, daB die Untersuchung
durch den peinlichen Richter geschehe. Was nun hierunter in Ansehung
der Gerichte und Amter hergebracht ist, dabey muBl es allerdings sein
Verbleiben behalten. Ermangelt es aber an einem gewissen Herkommen,
so meldet das Gericht den Vorfall an Unsre Justiz-Canzleyen und er-
wartet deren Verfiigung.

§ 5. Da aber in diesem Falle ein Zeit-Raum verstreichen kann, und es
dem Gerichte zur grolen Last und Beschwerde gereichet, den Gefangenen
immittelst bewahren und verpflegen zu lassen, so soll das nédchste Amt
auf Verlangen des Gerichts schuldig seyn, denselben zu fernerm Ver-
fahren auBierhalb denen Gerichts-Grenzen anzunehmen.

§ 6. Auch sind Unsre Justiz-Canzleyen in solchen Falle wol befugt, denen
Gerichten eins fiir alles vorzuschreiben, an welches Amt sie die pein-
lichen Sachen abzugeben haben, ohne daB es fiir eine besondre Commis-
sion anzusehen sey. Mithin haben auch alsdann die Amter in denen ge-
schlossenen Gerichten nicht unmittelbar zu verfiigen, sondern jedesmal
die Gerichte zu ersuchen.

§ 7. Ist auch das Gericht in solchen Sachen saumselig, und das Amt, wo-
hin die Untersuchung gehoéret, findet néthig, sich der Sache anzunehmen,
so muB} das Gericht dem Amte auf Ersuchen unweigerlich hiilfreiche Hand
bieten, um die zur General-Inquisition verlangte Personen verabfolgen
zu lassen. Hatte aber das Gericht schon vorher mit der Untersuchung den
Anfang gemacht, so theilet es vorerst die abgehaltene Protokolle dem
Amte mit und erwartet, ob es der Sache halber ferner begriiBet werde.

§ 8. Wenn nachhero das Amt wegen des Corporis delicti annoch Besichti-
gungen und Untersuchungen binnen dem geschlossenen Gerichte néthig
findet, muB selbiges das Gericht ersuchen, die Besichtigung und Unter-
suchung zu verrichten, und ihm davon Nachricht zu ertheilen.

§ 9. Denen Adelichen Sitzen und Kloster-Héfen in deren freyen Bezirken
aber kénnen Wir durchgehends gleiche Rechte nicht nachgeben. Wir ge-
stehen ihnen gnddigst zu, daB Unsre Amter, in welchen dieselben be-
legen, auf denenselben auch in peinlichen Sachen keiner unmittelbar
Gewalt sich anmaBen mogen, sondern dieselben jedesmal um hiilfliche
Hand ersuchen miissen, es wire denn, daB ihnen darunter Verweigerung
geschdhe und die Sache gleichwol Leib- und Lebens-Strafe betréfe, als in
welchem Fall dasjenige, was in der denen Dannenbergischen auch Hoyai-
schen von Adel ertheilten Resolution versehen, wie es auch iiberhaupt
denen Rechten gemds ist, allgemein seyn muB. Es kénnen aber die von
Adel und die Kloster fiir sich nicht anders eines Angriffs als bey frischer
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That sich anmaBen, sind hingegen nicht befugt, bey zweifelhaften Féllen
zum Angriff zu schreiten, sondern miissen die Umstinde dem Amte hin-
terbringen.

§ 10. Sollten wegen des Corporis delicti Besichtigungen und Unter-
suchungen binnen dem freyen Sitz oder Kloster-Bezirk vorzunehmen
seyn, so muB denen Beamten solches jedoch nicht anders als auf deren
Ersuchen verstattet werden, es wére denn, daBl ein beeidigter Gerichts-
Verwalter allda vorhanden, als in welchem Fall es eben so, wie bey
denen geschlossenen Unter-Gerichten zu halten ist.

Titul CXXVIII. Von Wort-Bedeutungen.

§ 1, Es ist bereits von weiland Herrn Herzog Georg Wilhelms Unsers
Urelter Herrn Vaters Liebd. der Liineburgischen Ritterschaft die Erkla-
rung ertheilet, daB, wenn von ihnen jemand mit dem ,Gerichte” be-
lichen sey, solches die volligen Nieder-Gerichte begreife, also wollen
‘Wir solches auf Unsre andre deutsche Lander um so mehr ausdehnen, als
in denenselben keine Pfal-Gerichte bekannt sind.

§ 2. Wir wollen auch von dem Wort ,Vogtey"” die Erklarung anneh-
men, daB damit nicht allein die volligen Nieder-Gerichte verbunden seyn,
sondern auch in denen zur hohen und peinlichen Gerichtsbarkeit gehori-
gen Fillen von demjenigen, welchem diese zustehet, in dem Vogtey-
lichen Bezirk nichts unmittelbar ausgeilibet werde. Was aber die geschlos-
senen Adelichen Gerichte vorziigliches haben, kann dahin nicht gezogen
werden.

§ 3. Unter dem Ausdruck .hoheste und siedeste Gerichte” kdénnen
die geistlichen, und was dahin gehoéret, nicht mit verstanden werden.

§ 4. Gericht und Unter-Gericht"” begreifet nebst dem Nieder-Ge-
richt auch das peinliche Gericht.

§ 5. Ist jemand mit Giitern, und deren Zubehérungen, ,besucht und
unbesucht”, oder ,gesucht und ungesucht”, oder auch ,ver-
sucht und unversucht"” beliehen, so sind ihm dadurch auch die Erb-
Gerichte, Fischerey-Gerechtigkeit, auch hohe und mindre Jagd mitge-
theilet.

§ 6. Ob wol unter dem Ausdruck ,mit allen Herrlichkeiten® auch
die peinliche Gerichisbarkeit verstanden zu werden pfleget, so kann
dochdieses bey ehemaligen geistlichen Giitern nicht angenommen werden.

§ 7. Gerichte ,binnen und auBerhalb des Dorfs*” erstrecken
sich auf die ganze Feldmark des Dorfs, doch nur in so fern es eine
besondre eingeschrénkte Feldmark ist
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§ 8. Gerichte ,binnenZauns"” oder ,binnendenen Héfen" be-
greifen die volligen Nieder-Gerichte binnen Zauns und binnen denen Ho-
fen, und sind alsovon denen Liineburgischen Pfal-Gerichten unterschieden.

§ 9. Sattel-Hofe sind zwar ihrem Ursprung nach freye Adeliche Giiter. Es
kann ihnen aber eine véllige Adeliche Freyheit nicht zugestanden wer-
den, als wenn der Edelmann sie bishero selbst benutzt hat, nicht aber,
wenn sie einem andern eingethan sind. Wobey demnach das Herkommen
zum Grunde zu legen ist.

§ 10. Die Belehnung mit aller Schlachter-Nutt, Schlachte-Nut-
zung kann auf die Gerichte nicht gezogen werden. Auch ist dadurch
allein dem Besitzer die Jagd-Gerechtigkeit nicht verliehen.

§ 11. ,Ansete” oder ,An-Siedel” sind Bauer-Giiter, welche von
denen Vorfahren angeerbet worden, und durchaus wie andre Meyer-
Giiter anzusehen.

§ 12. ,Kaphahns-* oder ,Heuel-Lehen” sind zwar dienst- und
zinsfrey, genieBen jedoch keiner Adelichen Freyheit noch Schriftsédssig-
keit, und entrichten an das Amt, worin sie belegen sind, einen Kaphahn.

§ 13. ,Schatz-, Bede- und Dienstfrey"” enthidlt keine Adeliche
Freyheit,

§ 14. Unter dem Wort ,Kinder” sind, wenn nicht ein anders erscheinet,
die Kindes-Kinder nicht mit begriffen. )

§ 15. Wenn Eheleute, die keine vorher erzeugte Kinder haben, auf
~Ladngst Leib ldngst Gut" zusammen kommen, erbet zwar der
eine von dem andern dessen ganzes Vermdgen, jedoch, wenn Kinder er-
folget und im Leben sind, nur nieBbrduchlich.

§ 16. Da denen Ehestiftungen der Bauersleute gewoéhnlich enthalten ist,
daB die Braut zu dem Brautigam als ,Erbin seiner Giiter” einfreye,
oder die Braut dem Brautigam ,Haus und Hof zubringe”, so ist
beides nicht anders als auf den Fall nicht erfolgender Kinder zu ver-
stehen. Sind Kinder erfolget, so zeiget die Formul nur an, daB die kiinf-
tige Witwe und auch der Wittwer auf den Hof wieder bis zur GroBjéhrig-
keit der Kinder heyrathen koénnen. Sind aber aus erster Ehe Kinder vor-
handen, welchen der Hof bereits gehoret, so muB in solchem Fall der Ge-
nieBbrauch auf eine gewisse Zeit bestimmt werden.

§ 17. Das Wort ,Capital” ist, wenn es von einem Kauf- und Handels-
Mann gebrauchet wird, zugleich von seinem ganzen Waaren-Lager zu
verstehen, womit er sein Gewerbe treibet.

§ 18. Unter dem Wort ,Meublen” ist bey Vermdchtnissen nur das
Haus-Gerdthe zu verstehen, was zu bequemer und StandesmédBiger Be-
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wohnung des Hauses dienet und zum tdglichen Gebrauch gehoret. Und
muf es gleich viel seyn, wie kostbar und aus welcher Materie es ver-
fertiget sey. Es gehoret also auch darunter, was zum téglichen Tisch des
Testirers gebrauchet worden, wenn es schon aus Silber oder Porcellan
verfertiget worden.

§ 19, Zum VermdchtniB der Kleidungen ist die Taschen-Uhr, welche
der Verstorbene gewdhnlich getragen, auch Degen und Stock mit zu
rechnen,

§ 20. Unter das Silber-Zeug gehoret dasjenige verarbeitete Silber
nicht mit, was zum téglichen Gebrauch im Hause gedienet hat.

§ 21. Eine Sammlung auserlesener Schildereyen kann, wenn sie gleich
zu Bekleidung der Wande eines Zimmers gebrauchet worden, unter die
Meublen und das Haus-Gerdthe nicht gezogen werden. Auch gehéren die
in Zimmern aufgestellte Familien-Portraits nicht unter das Haus-Geréthe,
wofern nicht derjenige, dem selbiges vermacht worden, solche Personen
unter seinen Vorfahren zdhlen kann.

§ 22. Unter das Vermdchtnifl der Bibliothek gehéren auch die Hand-
schriften, sowol fremde als des Testirers eigne, welche in die freyen
Kiinste und Wissenschaften schlagen, weniger nicht Land-Karten, Welt-
Kugeln, physikalische, Astronomische und optische Instrumente, auch
Sammlungen von Kupferstichen, seltenen Miinzen, Naturalien und Alter-
thiimern.

§ 23. Das Wort ,Biicher” aber kann in so weitem Begriff nicht genom-
men werden, sondern bedeutet nur gedruckte Biicher und gelehrte Hand-
schriften.

§ 24. Neubruch oder Rottland ist nur dasjenige, wovon sich keine
Anzeige findet, daB es jemals vorhin beackert worden.

§ 25. Bey dem Worte ,Blutrunst®” ist der von Alters her gehabte Be-
griff beyzubehalten, daB eine offene Wunde vorhanden und Blut ver-
gossen sey.

§ 26, In Vertrdgen unter Bauerschaften tiber Hud und Weide ist unter
dem Worte , Vieh" auch das Schaf-Vieh zu verstehen, wenn nicht eine
andre gehabte Meinung erscheinet.

§ 27. NB. Leib-Schafe sind, welche auf dem Gute von der Heerde zu-
gezogen worden,

§ 28, Ober- und hartes Holz ist dasjenige, was zum Bau dienet.
Alles {ibrige ist Unter-Holz und Busch, ob es schon eben nicht
immer zum weichen Holz zu rechnen ist, als wohin an sich nur Ellern
und Birken gehoren.



Tit. 128 295

§ Ehefrediges Holz ist dasjenige, was zu Abzdunungen gebrauchet
wird, und bestehet in Ellern, Haseln, Hagebiichen, Quetschen und Dorn.
Worunter also kein sonst absténdiges, vertrocknetes, sohres Holz zu
rechnen ist.

§ 30. Poll-Holz ist, was auler dem Haupt-Stamm sowol aus dem Wipfel
als aus den Zweigen zum Verbrennen dienlich gefunden wird, so stark
und dick es auch sonst ist.

§ 31. StammadBiges Schachtenholz sind diejenigen Schachten oder
Aste, welche gleich einem Stamme gerade in die Hoéhe getrieben sind,
wenn ndmlich der Baum in mehrere Stimme sich getheilet hat.

§ 32. Die hohe Jagd begreifet Hirsche und Schweine. Alles iibrige
gehoret zur niedern Jagd.

§ 33. Eine Hufe Landes ist, wofern nicht ein anders in der Gegend
hergebracht ist, auf dreiig Morgen zu rechnen.

§ 34. Von einem Morgen Landes ist zwar das Maa8 auf Einhundert und
zwanzig Ruthen gesetzet. Es kann aber aufler denen o6ffentlichen Ab-
giften desfalls keine Nachmessung Statt finden, sondern es ist gnug,
wenn das Land von jeher dafiir gerechnet worden.

§ 35. Nach Bequemlichkeit zu zahlen, wenn der Glaubiger sich
solches gefallen lassen, kann in Schulden, die auf klaren Briefen und
Siegeln beruhen, oder sonst unleugbar und unwidersprechlich sind, nicht
dahin gezogen werden, daB die Zahlung schlechterdings von dem Willen
des Gldubigers abhange, sondern es tritt sodann ein verniinftiges und
billiges Ermessen ein, und kann der Zahlungs-Termin zur Beschwerde
des Gldubigers nicht zu lange ausgesetzet werden.

§ 36. Da Uns berichtet worden, daB einst groBe Thitlichkeiten in Unserm
Herzogthum Liineburg dariiber entstanden sind, ob die Benter-Plag-
gen zu denen Haid- oder Anger-Plaggen gehdren, so finden Wir néthig,
zu bestimmen, daB sie denen Haid-Plaggen beyzuzdhlen seyn.

§ 37. Unter dem Wort ,Erben” sind bey der Folge im Lehn nicht alle
und jede, sondern nur die Lehns-Erben zu verstehen.

§ 38. Wire auch jemand fiir sich und seine Kinder oder Nachkom-
men beliehen, so kann bloB dadurch die weibliche Abkommenschaft
keine Folge sich zuschreiben, wofern nicht die etwanige Natur des Lehns
solches mit sich bringet.

§ 39. Der ndchste Grad ist auch in Beerbung der Lehen nicht in der
Entfernung von dem gemeinschaftlichen Stamm-Vater, sondern von dem
letztverstorbenen Vasallen zu suchen.
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§ 40. Das Wort ,Tochter” in Lehn-Briefen begreift auch der T6chter
Kinder.

§ 41. Der Ausdruck ,unbeerbt” oder ,ohne Erben mit Tode ab-
gehen” ist von Erbfolgemé&Bigen Leibes-Erben zu verstehen.

§ 42. Burgfest-Dienste, welche alle pflichtige Unterthanen, wiewol
in hergebrachter MaaBe und Weise, iibernehmen miissen, sind diejeni-
gen, welche zu Unterhaltung Unsrer Schldsser, deren Gebdude und Be-
festigung erfordert werden,

§ 43. Unter dem Worte ,Stauung” in Lehn-Briefen ist die Miihlen-
Gerechtigkeit zu verstehen.

§ 44. Bey einer auf eine gewisse Stiick-Zahl eingeschrénkten Schéferey
sind unter den ,Schafen® die Ladmmer nicht mit begriffen, sondern
diese folgen als Anhang von selbst.

§ 45. Leib-Schafe sind die von der Heerde zugezogene Schafe.

§ 46. Unter dem Wort , Vieh” sind, wofern nicht aus den Umstanden
ein anders erscheinet, auch Schafe begriffen.

§ 47. Unter Hof-Schweinen sind, wenn ein anders nicht hergebracht
ist, einjéhrige Schweine zu verstehen, welche auf dem Hofe des Guts-
manns gezogen worden. Der Gutsherr wahlet es gewoéhnlichermaBen im
Anfang des May-Monats, kann aber das Beste nicht wé&hlen.

§ 48. MuB der Guts-Mann ein fettes Schwein liefern, so ist darunter
nur ein mittelmédBig fettes zu verstehen.

§ 49. Die Meilen-Weite eines Orts vom andern ist nicht nach geome-
trischen Ausmessungen, sondern nach den gewdohnlichen StraBen und
Fuhr-Wegen, und, wie es der Orten geschdtzet zu werden pfleget, zu be-
stimmen.

§ 50. Die in denen Ehestiftungen der Bauers-Leute in Unsern Landen ge-
wohnliche Formul, daB die Braut zu dem Brdutigam als ,Erbin seiner
Giiter” einfreye, oder die Braut dem Brdutigam ,Haus und Hof zu-
bringe”, bedeutet eine errichtete Gemeinschaft der Giiter, Kraft deren,
wenn von den Eheleuten keine Kinder vorhanden, welchen der Hof ge-
bithret, der iiberlebende denselben behélt und darauf wieder heyrathen
und auf die Kinder folgender Ehen bringen kann. Sind aber Kinder vor-
handen, welchen die Erbfolge zustehet, so stehet gleichwol der hinter-
bliebene Ehegatte bis dahin, daB der Erbe zur Verwaltung tiichtig ge-
schitzet wird, als Wirth dem Hofe vor, kann darauf wieder heyrathen
und genieBet demndchst den alten Theil.
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§ 51. Wer mit dem Angriff in peinlichen Sachen beliehen ist, libet
solchen allein aus und kann darin durch den peinlichen Richter nicht be-
eintrachtigt werden.

§ 52. Da dem Vernehmen nach iiber den Verstand des Worts ,Selbst-
Schuldiger, ,Selb-Schuldig”, wenn die Verpflichtung eines Biir-
gen dahin gerichtet ist, nicht einerley Meinung geheget wird, gleichwol
dieses Wort, wie Uns berichtet worden, eigentlich den Haupt-Schuldner
anzeiget, so kann bei dergleichen Biirgerlichen Verschreibungen, wenn
sie auch schon auf ,Selbst-Schuldigen Birgen” gefaBet wdre,
nicht anders angenommen werden, als daB der Biirge, wie es auch denen
dltesten Rechten gem&dB war, ebenso wie der wahre Haupt-Schuldner
hafte und sich derer denen Biirgen sonst zustehenden Rechts-Wolthaten
gegen den Gldaubiger weiter nicht bedienen konne, als daB dieser auf
dessen Verlangen ihm, jedoch ohne daB die Zahlung dadurch aufgehalten
werde, sein Recht gegen den wahren Haupt-Schuldner zu iibertragen ver-
bunden sey.

§ 53. Die Worte, wenn dieser oder jener ein gewisses, z. E. das zwan-
zigste Jahr erreichet haben wird, sind nicht auf den Anfang, sondern
dahin zu deuten, daB er solches Jahr erfiillet und zuriickgeleget habe.

§ 54. Unter dem groBen Vieh sind in Hud- und Weide-Sachen Pferde
und Rindvieh, unter dem kleinen aber bloB Schafe und Schweine zu
verstehen.

§ 55. ,Heuer” und ,Heuerling” kann nach Beschaffenheit der Um-
stdnde allerdings auch, so wie das Wort ,Pacht”, auf ein bestdndiges
Recht genommen werden.

§ 56. Das Wort ,Familie” kann auch bey Adelichen Personen und Ge-
schlechtern, zumal wenn sie nicht im Lande begiitert sind, auch sonst
keine Anzeigen an Seiten desjenigen, der des Ausdrucks sich bedienet,
solches wahrscheinlich machen, auf die minnlichen Personen mit Aus-
schluB der weiblichen nicht eingeschrédnket werden, sondern die weib-
lichen sind darunter mit begriffen.

§ 57. ,Forst, Wildbahn, Gehege* kann keine andre Erkldrung an-
nehmen, als daB darin sonst niemand zu jagen befugt sey. Und ein
gleiches ist es von dem Wort ,Thier-Garten" zu sagen.

§ 58. Wir vernehmen, daf es auch zweifelhaft sey, was unter ,Erd-,
Niet- und Nagelfest”, zumal im Kauf und Verkauf der Hduser zu
verstehen sey. Der Absicht aller Theile gema8 ist es aber nicht anders zu
erkldren als auf dasjenige, was so befestiget ist, daB es bestdndig also
bleiben und mit dem Hause als ein Theil desselben verbunden seyn
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sollen, hingegen ohne Verletzung der Vollstdndigkeit des Hauses nach
der Beschaffenheit desselben nicht weggenommen werden kann.

§ 59. Wenn in Vertrdgen oder Testamenten und Schenkungen bey der
ausgelobten und bestimmten Summe Geldes keine Miinz-Sorten ausge-
driicket worden, so kann es allerdings bey denen in Unsern deutschen
Léndern herrschenden verschiedenen Miinzsorten Zweifel geben, welche
darunter eigentlich zu verstehen sey. Erscheinet die Meinung des Testi-
rers oder des Versprechers und Auslobers, und in zweyseitigen Vertra-
gen beider Theile, so ist derselben allerdings nachzugehen. Sonst aber
ist auf die Zeiten und Umstdnde wie auch die Gréfe der Summe zu
sehen, um daraus die eigentliche Absicht wahrscheinlich zu beurtheilen.
Gehet demnach die versprochene oder bestimmte Summe auf hundert
Thaler und dariiber, so daB sie zu einem zinsbaren Capitale anzuwenden
stehet, oder entweder ein zinstragendes oder zu verzinsendes Capital,
wie gemeiniglich geschiehet, dazu verbrauchet werden muf, als wie in-
sonderheit alle Kauf-Gelder von unbeweglichen Giitern und liegenden
Griinden anzusehen sind, so wiirde zwar von é&ltern Zeiten der Neue
Zweydrittel-FuB} eintreten, welcher auch in Unserm Herzogthum Sachsen-
Lauenburg noch jetzo Statt finden mufl, Nachdemmalen aber in Unsern
iibrigen deutschen Landen wegen der seltener gewordenen Zweydrittel-
Stiicke insonderheit seit denZeiten des letzten Krieges aufgekommen, die
Capitalien fast durchgehends in Pistolen zu belegen, so wird, so lange
solches beybehalten wird, die Auslegung auf Pistolen zu fiinf Thalern zu
machen seyn, Bey Pacht-Geldern aber hat es eine andre BewandniB.
Denn da die Aufkiinfte der Giiter in dem in Unsern Landen im gemeinen
Handel und Wandel eingefiihrten Cassen-Gelde von dem Péachter ge-
nossen werden, darnach auch der Pacht-Anschlag eingerichtet wird, so
muf der Pdchter das ausgelobte Pacht-Geld in Cassen-Miinze bezahlen.
Und ein gleiches ist von der Haus-Miethe zu sagen.

§ 60. ,Kirch”- oder ,Pfarr-Lehn" ist das Patronats-Recht iiber eine
Kirche.

§ 61. Vor einer Obrigkeit ,Recht geben und nehmen"” zeiget den
Gerichts-Ort an, wo ein Beklagter sich einzulassen schuldig ist.

§ 62. Unter denen Worten: ,mit allen Rechten und Gerechtigkei-
ten" konnen die Gerichte, wenn sie nicht schon sonst dem Gute an-
kleben, verstanden werden.

§ 63. ,Rente"” bezeichnet den GenuB eines ab Seiten des Gldubigers
unabléslichen Hauptstuhls.

§ 64. Schillings-Giiter sind von andern Meyer-Giitern nicht unter-
schieden.
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§ 65. Unter dem Vermdchtni der ,Baarschaft” oder ,des baaren
Geldes” sind die etwa vorhandene Schau- und Gedéachtnif-Pfenninge,
oder auch gesammelte seltne Miinzen nicht, sondern nur solche bey Ab-
leben des Testirers baar vorrdthige Miinzen begriffen, welche génge und
gebe sind und im Handel und Wandel gebrauchet werden. Was auch der
Testirer davon zum Anlehn bereits versaget, ist unter das vermachte
baare Geld nicht zu rechnen.

§ 66. Unter ein VermachtniB von Juwelen und Geschmeiden sind
auch dchte Perlen zu rechnen.

§ 67. Fir ,getreuen Briefs-Einhaber"” ist nur derjenige anzu-
nehmen, welcher zeigen kann, daB er rechtméBig zu dem Besitz der Ver-
schreibung gelanget sey.

§ 68. ,Schaden"” begreift die Entbehrung eines Vortheils und Gewinns
nicht unter sich.

§ 69. Zu Weichbilds-Recht gehdren die Biirger-Giiter, welche an die
Stadt-Cammerey verschoBet werden, wenn schon der Stadt-Rath dariiber
gar keine Gerichtsbarkeit hat.

§ 70. Unter Verwandten koénnen die blof verschwiegerte auch in Fa-
milien-Stiftungen niemals begriffen werden.

§ 71. Da die Gold-Giilden bey Strafen nach dem Gerichts-Gebrauch
unter deren wahren jetzigen Werth gerechnet werden, so lassen Wir es
zwar dabey bewenden. Unsre eigne Gold-Giilden haben ihren bestimm-
ten PreiB zu zwey Thaler Cassen-Miinze. Was aber die in dltern Zeiten
ausgeprdgten anlanget, so sind dieselben nach Ausweisung der Reichs-
Abschiede von Zeit zu Zeit nicht von einerley Gehalt gewesen. Und dar-
nach ist also deren Werth ausfiindig zu machen.

§ 72. Ein Marien-Gulden ist zu zwanzig Marien-Groschen zu rechnen,
§ 73. ,Miinze" ist ein Gegensatz von harten Reichs-Thalern und Zwey-
drittel-Stiidken.

§ 74. ,Habseligkeit"” begreifet alles bewegliche Gut. Wohin jedoch
auch die ausstehende Capitalien gehoren.

§ 75. ,Schuld”, culpa, ist eine jede unrechtmé&Bige Handlung.

§ 76. Eine ,groBe Schuld"”, welche auBerhalb denen Verbrechen dem
Betruge und Vorsatz gleich geschétzet wird, ist bey demjenigen vorhan-
den, welcher weder seiner eignen Gewohnheit, Kenntni8 und Erfahrung,
noch denen allgemeinen, allen Menschen beywohnenden Kenntnissen,
Erfahrungen und Grundséatzen (geméB) handelt.
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§ 77. .Bestrebung", diligentia, welche die Rechte in verschiedenen
Geschéften erfordern, bestehet in Sorgfalt, Achtsamkeit und Auswéhlung
derer zum Zweck dienlichen Mittel.

§ 78. Wen die Rechte zu einer nicht eingeschrdnkten Bestrebung ver-
bunden halten, der darf es an keinem Theil der néthigen Sorgfalt und
Achtsamkeit ermangeln lassen, und er mufl allen Flei8 anwenden, das
beste zum Zweck dienliche Mittel zu erfahren und zu gebrauchen.

Titul CXXIX. Von Rechts-Regeln.

§ 1. DaB man schuldig sey, in Dingen, die Uns nicht schaden, dem andern
aber Nutzen schaffen, nachzugeben, ist zwar fiir keine allgemeine Rechts-
Regel zu halten. Sie tritt jedoch alsdenn ein, wenn der einem Lande so
néthige Ackerbau oder sonst das gemeine Beste es erfordert.

§ 2. Das bloBe Stillschweigen kann an und fiir sich keine Einwilligung,
am wenigsten in nachtheiligen Dingen, und wenn es durch den bloB8en
‘Widerspruch nicht verhindert werden kann, anzeigen. Kann aber das
vorzunehmende und dessen Fortgang durch den Widerspruch verhindert
werden, oder wéare es auch jemand verbunden, sich desfalls heraus zu
lassen, sodann ist dessen Unterlassung fiir eine stillschweigende Einwilli-
gung anzusehen.

§ 3. Die bey Vereinigungen und Vertrdgen von den Rechts-Lehrern ange-
nommene Regel, daB deren anféngliche Verbindlichkeit nur so lange
daure, als die Rechte in demselben Zustande, wie sie Anfangs gewesen,
bleiben, mégen Wir so schlechterdings fiir in Rechten gegriindet nicht
ansehn. Sie kann nur alsdenn Anwendung finden, wenn andergestalt
einem dritten zu nahe geschehn wiirde, oder das Versprechen in Absicht
auf den Besitz einer gewissen Sache geschehen, welche Wir hernach ohne
Unsre Schuld verlieren oder nicht erlangen.

§ 4. Gleichfalls halten Wir die Regel, daB mit dem Recht des Gebenden
auch das Recht des Empfangenden aufhoére, nicht durchgdngig denen
Rechten gemaB. Sie kann also nur in dem Falle eintreten, wenn keine
Verjahrung vorhanden; es kann auch dadurch der Fortlauf einer ange-
fangenen Verjahrung nicht gehemmt werden.

§ 5. Was vor Gericht geschlossen und vollzogen ist, muB8 so lange fir
biindig gehalten werden, bis ein wesentlicher Mangel erwiesen wird.

§ 6. Obgleich Unsre deutschen Lander aus verschiedenen Herzogthliimern
und Grafschaften bestehen, so ist doch bey der jetzigen Einrichtung mit
denen Offentlichen Anzeigen niemand, welcher in einem Theil derselben
sich aufhdilt, in Unsern Landen fiir abwesend zu halten.
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§ 7. Gegen einen entweder in denen gemeinen oder Landes-Gesetzen ge-
griindeten Rechts-Satz findet nur alsdenn eine Ausnahme Statt, wenn bey
besondern Umstdnden das gemeine Beste ein anders erfordert.

§ 8. Es ist nicht anzunehmen, daB jemand das Seinige umsonst wegwer-
fen wolle, und die Billigkeit erfordert in denen Contracten und Ver-
trdgen eine solche Auslegung, daB ein jeder so viel wieder erhalten solle,
als er dem andern gebe.

§ 9. Eine Verdnderung ist nicht zu vermuthen. Es ist also zu glauben, da83
der einstimmige Besitz oder Gebrauch besténdig fortgedauert habe, wenn
dieselbe Person oder deren Nachfolger sich noch dabey befindet.

§ 10. Ein jeder Erfolg oder That, wobey eine unrechtméaBige Handlung
vorhergegangen ist, so daB daher erscheinet, warum es eher so als
anders erfolget sey, ist demjenigen, der unrecht gehandelt, jedoch nur so
viel die Schadens-Ersetzung anlanget, beyzumessen. Und eben dieses
findet Statt, wenn auch eine unrechtméBige Handlung iiberall nur vor-
hergehet, wenn es nicht klar ist, daB ohne dem dergleichen erfolget seyn
wiirde. Und dieses findet auch in Ansehung der nicht vorherzusehenden,
noch abzuwendenden Ungliicks-Félle Statt.

§ 11. Kein iibler Erfolg aber kann demjenigen, der recht gehandelt hat,
beygemessen werden.

§ 12. Auch andrer Personen unrechtmaBlige Handlungen werden zugleich
demjenigen beygemessen, aus dessen unrechtméBiger Handlung erschei-
net, warum eher das geschehen als ein anders erfolget sey.

§ 13. Wer einen andern durch Rath und Vorstellungen zu einer That be-
wogen und ihm desfalls Unterricht gegeben oder auch nur durch sein
Lob und Beyfall vor geilibter That die Sache gebilliget, dem ist die er-
folgte That und alles weiter daraus entstandene beyzumessen.

§ 14. Wer etwas verwehren kénnen und es zu verhiiten und verwehren
verpflichtet gewesen, es aber wissentlich unterlassen, der haftet dafir
mit.

§ 15. Was die oifentliche Wohlfahrt, Ruhe und Sicherheit stohret, ist ein
jedes Mitglied des Staats, soviel an ihm ist, zu verhiiten schuldig.

§ 16. Wer ohne gnugsame Priifung, Erkundigung und Versicherung andre
Personen zu einem gewissen Behuf erwdhlet hat, muB fiir dieselben ein-
stehen.

§ 17. Wer dasjenige nachher genehmiget, was ein andrer in seinem
Namen gethan hat, ist anzusehen, als ob er von Anfang Vollmacht dazu
ertheilet hitte.
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§ 18. Unrecht ist alles, was mit eines Menschen allgemeinen und beson-
deren Endzweck nicht iibereinstimmet.

§ 19. Wer an einem ihn betroffenen Unfall mit einem andern gleiche
Schuld hat, hat denselbigen sich selbst zuzuschreiben.

§ 20. Wenn die Rechte die Pflichten eines viri boni, rechtschaffenen Man-
nes, erfordern, so mufi auch an keiner tugendlichen Pflicht ein Mangel
seyn, sondern alles geleistet werden, was sowol die Ehrfurcht gegen Gott
und unsre heilige Religion, wie auch der gemeine Nutze des mensch-
lichen Geschlechts erheischet, als auch insbesondere daB desjenigen
Gliickseligkeit, mit welchem man durch einen Contract oder sonst in
nihere Verbindung geréth, sofern es dessen eigne Kréfte nicht erlauben
und es in des andern Vermégen stehet, in allem, was die néhere Verbin-
dung angehet, bestmdéglichst beférdert werde.

§ 21. Derjenige, welcher etwas ausdriicklich versprochen und iibernom-
men hat, muB dabey auch fiir das allergeringste Versehen einstehen,
wenn sonst schon die Natur des Contracts es nicht erforderte. Die in den
Rechten angenommenen Grade des Versehens und Bestrebens und die da-
nach eingerichteten Rechts-Regeln finden also nur bey demjenigen Statt,
was ein rechtschaffener Mann auch ohne besonders Versprechen zu

leisten hat.






Quellen und Darstellungen zur Geschichte Niedersachsens
herausgegeben vom Historischen Verein fiir Niedersachsen

Heft 63 Albrecht Eckhardt i
Der Liineburger Kanzler Balthasar Klammer und sein Compendium Juris. XII und
257 Seiten, 1964, kartoniert 14,— DM

Heft 64 Walter Janssen 2

Konigshagen. Ein archédologisch-historischer Beitrag zur Siedlungsgeschichte des
stidwestlichen Harzvorlandes. VIII und 246 Seiten, 1965, kartomert als Sonderteil
1 Kartenband mit 21 Karten, zusammen 19,80 DM

Heft 65 Walter Junge
Leibniz und der Sachsen-Lauenburgische Erbfolgestreit. VIII und 184 Seiten, 1965,
kartoniert 16,— DM

Heft 66 Gerhard Meyer

Die Verkoppelung im Herzogtum Lauenburg unter hannoverscher Herrschaft. X und
160 Seiten, 1965, kartoniert 14,— DM

Heft 67 Waldemar Réhrbein
Hamburg und der hannoversche Verfassungskoniflikt 1837—1840. XII und 192 Sei-
ten, 1965, kartoniert 16,— DM

Heft 68 Hartmut Harthausen

Die Normanneneinfille im Elbe- und Wesermiindungsgebiet mit besonderer Beriick-
sichtigung der Schlacht von 880. VIII und 263 Seiten, 4 Tafeln, 1967, kartoniert
16,— DM

Heft 69 Barbara Plate
Ghert Klinghe, ein norddeutscher ErzgieBer des 15. Jahrhunderts. VIII und 200 Sei-
ten, 30 Tafeln, 1967, kartoniert 19,80 DM

Heft 70 Walther Mediger

Mecklenburg, Ruiland und England-Hannover 1706—1721. Ein Beitrag zur Geschichte
des Nordischen Krieges. Band I, Textband, VIII und 480 Seiten und 1 Klappkarte
mit 2 Stammtafeln; Band II, Anmerkungen, Quellen- und Literaturverzeichnis,
Register. VI und 228 Seiten, 1967, beide Bande kartoniert, zusammen 36,— DM

Heft 71 Armin Reese
Die Rolle der Historie beim Aufstieg des Welfenhauses 1680-1714. VI und 206 Seiten,
Format 1624 cm, 1967, kartoniert 16,— DM.

Heft 72 Wolfgang Heinemann
Das Bistum Hildesheim im Krdftespiel der Reichs- und Territorialpolitik vornehmlich
des 12. Jahrhunderts. VIII und 381 Seiten, 3 Falttafeln, 1968, kartoniert 24,— DM.

Heft 73 Justus Liicke
Die landstindische Verfassung im Hochstiit Hildesheim, 1643-1802. Ein Beitrag zur
territorialen Verfassungsgeschichte, VIII und 187 Seiten, 1969, kartoniert 14,- DM.

Heft 74 Jiirgen Priiser

Die Gdohrde. Ein Beitrag zur Geschichte des Jagd- und Forstwesens in Niedersachsen.
Ca. VI und 150 Seiten, 15 Tafeln, 8 Falttafeln, 1969, kartoniert 18,— DM.

Band 75 Siegfried Busch

Hannover, Wolienbiittel und Celle. Stadtgriindungen und Stadterweiterungen in
drei welfischen Residenzen vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. XIV und 312 Seiten,
mit 49 Abbildungen, davon 22 mehrfarbig, kartoniert 24,~ DM.

Heft 77 C. H. Colshorn

Die Hospitalkassen der hannoverschen Armee. VIII und 164 Seiten, kartoniert
16,— DM.
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