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Crffer Heil.

Erites Hauptitiie.
Pon den biivgerliden Gefeben

§ 1Y ﬁei einer jeven Gejelljdyaft werven Beftimmungen und Bor{dyiften
gumt Grunbe geleget, nady weldjen die davin vereinigten Mitgliever thre Hanbd-
lungen ur Crreidung eined vorgefeten Grndgwedes einguviditen verbunben find.

Y) Bu §§. 1—3. Die Commifjion in Bohmen Hatte bei der Begutadtung des Ent-
wurfed vom Sahre 1792 embfoblen, einleitende Befimmungen faatdredtlichen Jnhaltes
vovaudzuididen, bie al8 politijder RKatedyidmus dienmen und bdie Bevdlferung ifber das
Berhiltniff awifden Landesdfiicft und Untertban auffldven follten. SJ[u ben ,3ur Probe
vebigirten Beftimmungen wird der Staat der bitrgerliden Gefellidhaft gleich gefetst, und als
die einer gemeinjdaftlihen oberflen Gewalt untergeordnete Vereinigung freier WMinner
darafterifict, welde jum Bwede hat ,die allgemeine nund bdie damit verbunbene befondere
Gidyerbeit, Rube und Woblftand zu gentefen und zu befdrdern.” Bur Crreidung biefes
Bwedes miiffen die Mitglieder der Gefelljdhaft ,alle thre Krifte bed Geified und bed Korpers,
affes ibr BVermigen und Bemiiben verwenden.” Die folgenden Befiimmungen bejdaftigen
fih vornehmlih mit Dder Stellung Ded Lanbdesfiivften und mit der Verpflidhtung bder
Unterthanen, die Anordbuungen des Landesfiirfien ju Lefolgen. Profeffor Grof in Prag batte
eine abgefouberte Formmlirung der vovauzuftellenden ftaatdvecdhtlien Sige vorgelegt. Der
erfte biefer Sabe lautet: , €8 ift einte wefentlidhe Amtspflicht bes Lanbesfiizften, bie Gereditjane
feiner Untexthanen nad bem gdttlidhen Bernunftred)t uud dem daraus fliefenden allgemeinen
Gtaatsredite, toie e8 dbie Umitiinbe feines Bolf8 erforberm, beutlidh ju beftimmen, und ihre
Handlungen, das ift ihr Thun und Luflen, durd) Gejesse, Gebote und BVerbote fo zu leiten,
wie e8 der allgemeirie und befonbere Wohlftand erfordert.” Jun Der Folge wird betont, baf
Yein Untevthan vom Ranbdesfiivfien, der Gott allein verantwortlid) 1ft, fordern bune, bie
Motive dDer Gefese befanunt zu geben, und daf jdon bie apofiolijfe Lehre bie Befolgung
ber lanbesfiiriilichen Gefepe jur Gewiffenspfliht madt, wesbhaldb e8 aud) den Seeljorgern
obliegt ,ibren anvertrauten Pfarrfinbern, bdiefe8 aud) bdurd) bdie gbtilide Dffenbarung
bewibrte Grundgefets bed allgemeinen Staatdreditd fafilider aufjulliren.” Bon ben Stinben
in Krain wurbe ein befonbdered Gewidt auf die Auifiellung einer Definition des Gefelses
gelegt. Die Commiffion in Stetermart betonte, baf der Unterthan vom Lanbesfilrflen nidht

[08 Siderheit und Sduts, jondern aud)y Woblftand ertvarte, und daf bied im Gefetse
Rusbrud finben mitffe. In Lemberg wurde von Profefjor Borzaga die Weglafjung des §. 1
bes8 3. ©. B. empfoblen, weil inm einem biivgerliden Gefesbudie fein Raum file einen
Husfprud) itber bie Pflidhten de8 Lanbdesfiirften fei.

Reef, weldhem die itbrigen Mitglieder der Commiffion in der Sigung vom 13, Juli 1793
beiftimmten, verwarf die Aufnahme ftaatdredtlicher Beftimmungen, weil fte iiber den Rahmen
eined Dbilrgerliden Gefepbudes hinausgehen, und verwies bdie ﬁfuffte[[ung einer Definition
ve8 Gefetsed in ein Lehrbud), er erfannte aud) bie Bemerfung Borzagad ald beredtigt an,
meinte jebod), daff e feinem Bebenfen unterliegen Ionne, fid in einem eingejhobenen Sajze
itber bie Aufgabe ded Lanbdesfiiriten ausuipreden. Die Commiffion nahm den §. 1 bes
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§. 2. Fir die bitrgerlidye Gefellidhaft ober einen Staat find dergleidien
Grunbfasungen und Redytsvorfdyriften nod) mehr erforverlid); nur burd) diefe fann
berfelbe feinen Hauptendywed, die Sidjerheit der Perfonen, ves BVevmibgensd und

§. . B. mit rebactionellen enderungen an; bie Mebrheit bejdhlof aber gleidseitig bie
Aufnabme eined Sujaies, welder jeden Cinweohuer verpilichtet, fidh dte Kenntuiff der Gefetse
be8 Staates zu veridaffen. Der Ausiprud) diefer Berpflichtung wurde, gegen ben Wiberfprudy
oon Haan und Froibevo, fiiv nothwendig eradytet, um bdavauf bie Beftimmung, bdaf
Unfenntniff de8 Gefeges nidht entjduldige, bauenm zu fonmen. Diefer Bujafi wurbe auf
Uuregung Martini’s, weldjer betonte, daf man nidt von Jebermann verlangen fonne, alle
Gefefse au erlermen, in der Sifung vom 20. Juli 1793 in neuerlide Crwagung gejogen.
Qn biefer Sipung legte Martini unter Hinweifung ouf die Cinleitung um preufijen
Oefetsbude eine von ibm verfafte Redaction der an die Spite des Gefetsbudied su ftellenden
Beftimmungen vor, welde indbejondere audy ,die Nothwenbigleit dev Sefetse in einem Staate
barzeigen follen.” Am 10. Auguft 1793 wurdben die vou Diartini entworfenen §§. 1—3 mit
unwejentlichen Mobdificationen angenommen.

Der im Jahre 1794 jur Sanction vorgelegte Entrourf enthielt anftatt der vorfiehenden
8§. 1, 2, die im weftgalizijhen biirgerfidhen Gefesbudie vorfommenden §§. 1~8 in einer
faft wortlid) itbereinftinumenden Fafjung.

Die beim Divectorium eingefeste Commiffion fprad fidh in der Sipung vom
14, December 1795 gegen Diefe Bejtimmungen aus, weil fie ,fiiv den gemeinen Wann nidt
fafilich) fein wiirben, benuod) aber ju {diefen Wuslegungen nlaf geben Ednnten.” Bejonbere
Bedenfen ervegte die im . g. . B. gednbderte Tertivung be§ §. 8, baf bas8 Oberhaupt
be8 Staated Bor{driftenn ,entwicft”; ,benn dies Ionute auf dben Jrrwabn fithren, ald miifiten
hier foldje Borjdriften nod) Jemand Auberem zur Beftitigung vovgelegt werben.” Anftofig
fand man qud) ben §. 5 (wic im w. g. ©.B.), weil er ,bedentliche Idbeen vom contractu
sociali bei dem gemeinen unftubivten Peanne” rege madgen fonute. Mit grofer Sdhirfe fprad
fid Fedhtig, der Lanbesrefevent fiir die Borlanbe, gegen die Uufnabhme joldjer Beftimmungen
aus, die nidit rein dispofitiver Natur find, Die motivivenden Ausdfpriide jdHienen ihm ,eher
in eine jogenannte Conftitution” ju gehdren; er hielt fie fifv ,Redytfertigungesn, deren Aufs
nabue ,jefst gerabe nody Doppelt am unvedten Plale wdre, demn fie fdhtenen Furdit ju
verrathen.” Der Hinweifung auf bas preufijde Gefesbud) begegnete ev mit der Bemertung,
bafi basfelbe mebhr einem Sdulbude gleide, und als ,gelehrted LWert dem Berjaffer Ehre”
madye. Uebrigens meinte er, ,ber prengijde Gefdymad ift fhon juft nidt allemal der Befte”
und forberte ,alled Seug von Menjdenvecdhten, natiivlider, bitvgerlidher Freibeit” auszulajjen.
Dagegen jdhlug er vor, die §§. 1, 2 J. @. B. wieber aufyunchmen. Die Mehrheit ber
Commiffion evadtete, bafi bas Kundmadjungspatent der geeignete Ort todre, um ,bie edhten
Begriffe der natitrliden, bann der gefeslidyen, bitvgerlichen HRechte und Pflidhten” aufzuftellen,
und eine belehrende Grflivung von der Nothmwendigleit Der biirgerlien Orbuung, womit
bie Wohlfahrt be8 Staatd foroohl, ald jene eined jeden eingelnen Staatsbiivgers verbuubden
ift, fernex von ber vredimifig gefegebenden Gewalt des Lanbdesfiirften, dbann von ben Pilidten
und bem {duldbigem Geporfam und Bertrauen der Unterthanen, fjorwobl in Bejug auf bdie
bifrgerliden Gejetse, ald iiberhaupt aud) in Hinficht auf die bavunter nidt begriffenen poli-
tifhen Gefetse und Berordnungen” aufjunehmen. Sonnenfeld madte dbagegen geltend, bdaf
e8 mnidht geeignet wire, devartige Beftimmungen mit den voritbergehenden Anovbnungen,
weldre den naturgemifien Jnbalt eined Kundmacdhungspatented bilben, zu vermengen.  Gr
witujdte den in Den jwei erflen Hauptitiiden des vorliegenden Entwurfes enthaltenen Stoff
in einer Ginleitung, welde ,von dem Redte ded Biirgers, ber biivgerlichen Freibeit, der
Pflicht bes Biirgers, dem allgemeinen Grund der Gefefse ju befolgen, vom biirgerlidjen
Privatredht, und deflen Cintheilung” Handeln follte, und in vier Hauptftitden: ,LBon ben
vevidyiebenten perfnlichen Bevbiiltniffen der Bilrger.” ,Bon ben Pilidhten bes8 Staats-
biirgerd in Anfehung der Gefeze itberbaupt.” ,Lon bem Redyte bed Staatsbiirgers gegen
@Ita;tébﬁrger.“ »Bon bem Redyte Hes Staatdbiirgers gegen Frembe unbd entgegen” — zu
erlebigen.

Bei ver Berathung iiber den vorftehenden § 3 fand man fiiv nithig, den Ausdrud
Hfitr alle Erblinber Des bfterreidhijhen Staatd”, durd) ,fiir alle bbmifdhe und biterreidhijdhe
Grblinber” ju erfetsen. Diefem Pavagrapbe wollte die Directions:Commifjion ,die Crtldrung
be8 Begrifid von den gefebslichen biirgerlidhen Redten und Pilidten” folgen Ilaffen, und
bievbet ausfpredjen, bas Redyt bes Biirgers begreife in fich ,jowohl das Bermigen 3u thun
wag burd) bie Gefetse nidht verboten, ald zu unterlaffen, was dburd) bie Gefege nmidht geboten
ift“, undb bem Jemanben eingeriumten Redjte ftehe sumeilen bie Pflidt eines Anbdern etwas
st leiften, immer aber bie Qebermann obliegende Pflicht, den Genufi eines Redjtes nidyt
u ftdren, gegeniiber.
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itbrigen Redyte exgielen. Diefe von dem Staatdoberhaupte gegebenen redytlichen Bor-
fdyriften Yeifen Gefee.

§. 3. Der Jnbegriff ver Gefese, durd) weldje die Redte, Pflichten und
Obliegenbheiten aller Biirger und Landedeinwolner wnter fidhy Deftimmt werden,
madyt eigentlid) bas Privat-, Civil- vber biirgerlidhe Red)t aus; foldes wird mm
fitr alle deutfdjen Erblanver des Hiterreidyifdien Staats in diefem Gefesbudie vor-
getragen, ’ ,
§. 4.%) Daf bie Gefese cines Staates Kraft und Wirkung gewimnen, dagu
witd bie Sffentlidde Kundmadung bderfelben vovausgefetet; bdiefe muf auf eine

?) Die bshmijdhe Commiffion wiinjhte bei der Begutachtung bes Entwurfes. vom
Jafre 1792 bie Anfnahme einer ,Definition ber dem Lanbesfiirften eigenen oberften Getwalt”,
fexner eine Cintheilung bder verjhiebenen Arten von Gejepsen, jowie der Merfmale, weldhe
nba8 Cigentlide unb Charafteriftijhe” eines allgemeinen Gefeksed bilden, und dasfelbe von
ben filr eingelne Behidrben erlaffenen Anordpnungen unterjGeiven. Bom bihmifhen Guberninm
wurbe be8halb insbejondere empfohlen, daf jede allgemeine Norm ohue Unterichied ifrer
Benennung vom Konig unteridrieben tverde, und durdy ihren Wortlaut ju erfennen gebe,
baf} fie in vim legis gelte. Profeflor Groff in Prag wollte aud) ausgefproden wiffen, daf
ber Lanbdesfiirft in privatredtlihen Angelegenheiten dem Gefelse unterftehe, umd daf er
aufierbem ,aug eigenem Antriebe der innerlichen BVerbinblichfeit jeine zu dbem allgemeinien
Wohlftaud abjielende Gefese” beobadhte. Jn Galizien verlangte Landrath Wronowsk, bdaf
bie ©tiindbe vor ber Publication eined Gefezes gehvrt werbdem, um BVorftellungen maden
ju fonnen, fall8 dag neue Gefely ,mit ben vaterfindifden Gefesen und Ortsfaungen
nidt iibereinftimme, ober den Smwobnern und Urbavialbefiungen Naditheil und Sdaben
bringen fjollte. Das Gubernium, dad Landredt und die Stinbe in Bbhmen, fowie die
Commijfion in Krain betonten die Nothwendigleit, alle Gefepe in den Laubedfpraden zu
eviaffen. Die Irainerifhen Stinde bezeidymeten dagegen die Ueberfetyung von Gefeben, wie
bie GeridhtSordbnung, in bdie Frainerifde Sprade al8 unmibglidh und unnills, weil o8
biefer Spradie an ben erforberlichen tedhnifchen Ausbdriiden fehlt, und die meu ju bilbenben
Nusdritde nidt allgemein verftindlich todren, fotvie tweil die bes8 Lefens groftentheils
unfunbige Bevdlferung von ber Ueberfepung feinen Gebraud) maden fonnte. Faft alle
Commiffionen nabmen die hinfihtlich ver Kundbmadjung ber Gefetse wabhrgenomntenen Uebel-
ftinbe jum Anlaff, um Berbefferungsvoridlige su machen. Den meiftenn derfelben [liegt
bie Abfidht 3u Grunde, die Gefetse in jeber Gemeinde dffentlich ablefen u lafien. Befon-
pers ausfiihrlidhy bejdhiftigte fih dad bhmijhe Gubernium mit diefem Gegenftande; das-
felbe wollte jebe Gemeinbe mit einem gedbrudten Eremplare eined jeden Gefetzes betheilen,
mit ber Sammiung derjelben die Seeljorger betrauen, auferbem bdie Gefefe in feierlicdher
BWeife dffentlih) ableferr, an allen Bffentlihen Ovten anjdlagen fowie durdy die Seitungen
befannt madben laffen, und bie Seeljorger -Jowie alle Lebrer mit Cinjdluf der Dorfjdul-
Tehrer gur Publication und Crliuterung der Gefege in Anjprud) nehmen. Die bibhmijden
Stinbe bhegten Bedenlen gegen bdie SJntervention bder Getftlidien Dbei Kunbmadhung bder
Gefetse, ba fie eine pwedmifige Cinflufinahme ber Geiftlichleit begtoeifelten.

Sn ber Gitung vom 18, Juli 1793 einigte fidh) die Gefegebungscommiffion auf
UAntrag bed Referenten RKeefi, den in §. 2, 3, G. B. enthaltenen Saly, welder die lanbes-
filritticde Gewalt ale Quelle ber BVerbindlichleit ber Gefese begeidhmet, weggulaffen, ,tweil
er ju ben Berbiliniffen ber Bitvger unter fid) nidht gehvrt”. Die Kundbmadung bder Gefetse
wurdbe vou Keefy al8 Pfliht bdes Landesfilrften aufgefafit, und qus diefem Srunbde bdie
gefeslide Regelung der Art ber Kundbmadung, von welder er annabut, dbaf {ie nidt itbevall
in gleigfdvmiger Weife exfolgen fdnme, abgeleynt. Die Commiffion flimmte jwar bei, meinte
jebod), bie Art ber Kundmadung Enne midt gang dem Crmeffen ded Divectoriumsg iiber-
laffent werben, weshalb man fid) vorbehalten jolite, die Art der Kuudbmadyung fiir die burd
bte Gommiffion bearbeiteten Gefetse 3u vegeln. Sn Begiehung auf bie Spradjenfrage betonte
Reefs, daR ber Tert in berjenigen Sprade, in welder ein Gefes vom Lanbedfitrften
erlaffen tourbe, fmmer al8 uiafigebend angefehen werbden miiffe.” Die Ueberfehung in anbere
Spradpen, die er nidpt filv unbedbingt ausfiihrbar anfah, jei ,eine politijdhe Anitalt, an der
gang twobl gefdhieht, bie aber in bas Gefebudy nidht gehvrt”. Die Commiffiont fprady ficy
babin aus, e8 fei eine billige Forberung der Cinwohner aller Linder, bafy die Gefehe ,aud)
in ber im Canbde iibliden Mutterfprade fundbgemadt werben”, itber bie Crfiillung biejer
Forberung fei jedod) nicht in diejem Gefesbudie su handeln. Gegen bie Forberung, bdie
Stiinde vor Qundbmadung eines Gefefzed ju vernmehmen, bemerfte RKeef, dev Lanbesfilrit
tonue fid in einem mouardhifdhen Staate nidht die Hinbe binben, ohne ben Begriff bder
Monardyie zu gerfidren, auBerdem fei ju beachten, baf in Defterreid), wenn man von Tivol
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foldhe Art gefdjehen, daf jeber Biivger o jdhleunig of8 mbglid) davon Kenntuif
und Wiffenfdjaft erlange.

§. 5.3) Die Verpflichtung des Gefees fiangt vom Seitpunite der gejdhehenen
Kundmadjung an; es wire denn vom Gefese felbft eine lingere Beitfrift beftimmt.

abebe, basjenige Glement, ,wa8 unter bem Begrifie der Stinde im NReide auftritt, den
fleinften und fiiv ben Contributions- und Defenjionsftand den jhwideren Theil bed Reidhes
ausmadyt. Aud) die Conumiffion betonte, Daf man es dem Landesfiirften itberfaffenn miiife,
in mwelder Weife er fich die fiiv die Gefelsgebung erforderliche ,gemeinnitiige Auftlivung®
ver{dafier wolle, und daf 8 wobl su besweifeln fei, ,in tvie weit bie Stinbde bes8 Lanbes
bie ifbrigen Glaffen bes Bolfes zu reprifemtiven vermbgen”. Die worliegende Rebaction
wurbe in der Situng vom 10, Auguft 1793 nad) dem Vorjdlage WMartini’s, der nur eine
unerheblide fiyliftifdye Mobification erfuhr, angemommenn.

3) Bu §§. 5, 6. Jn Nieberbflevreid) und in Bihmen tourbe bei der Begutadhhing
bes Cntwurfes vom Jabhre 1792 darauf hingetwiejen, daf die Kundbmadung i ben eingelnen
Orten eined Lanbed 3u fehr verfdiiedener Beit erfolge, daff man baber die Wirfjamleit eines
Oefeses nidit filglidh von feiner Kundmadbung beginnen laffen Ionme, weshald filr jebes
Gefets ber Beginu feiner Wirkjamleit insbejondeve zu beftimmen wire. Die Stinbe in
Krain batten empfoblen, bdie Wirljambeit brei Monate nady bem Tage beginmen zu laffen,
von weldem ein Gefets an bie Lanbdesftelle gelangt. — Die Ungiltigleit eimer gegen bas
Gefels vorgenomurenen Handlung wollte Profeffor Hupla in Wien, welder fih auf §. 6,

. ©. B. begog, nur dann eintreten laffen, wenn dbag Gefefy diefe Folge ausbriidiich an-
drobt. Su dhnlider Weife fprad) fid aud) Profeffor WoldFid) in Prag aus. Das Guber-
nium unb die Stinde von Bihmen verlangten, die jur Giltigleit einer Handlung iefent-
liden FeierlidhTeiten follen al8 foldie imt Gefetse beftimmt gefenngeidhnet fein. Profefior Jelleny
in Fretburg wollte derjenigen Gefelsesiiellen indbejondere gebenfen, in bemen nur ein Rath
ertheilt wird, und beifilgen, daf bdie Nidytbefolgung eines jolden Rathes nidt eine Nullitht
3ix Folge bat. Die Nadfidht der durd) eine Gefelresverfepung verwirften Folgen twolite
man in Tirol von Gefetzedwegen Demjenigen gewdhren, welder nadweift, :baf 8 ihm
unmiglid wav, dad Gefefs fennen zu lernen, und die Cutjdeidung iiber die wegen SGefefses-
unfenmtnif ober Rechtsirrthum ju gewdbhrende AbBHilfe in die Hand ber Landesbehrden
legen. Profefjor Peer in Junsbrud bemerfte ,bad BVolf erlange nad) dber Erfahrung bie
RKenutnif von den Gefetsen burd) die lngere Ausitbung”; wenn daher nidht {dhon bdurd
bas8 Gefely fiir die ju gewdbhrende ADbilfe geforgt wiirbe, fo milfite man den Landesfilriten
unaufhorlidy in Anjprud) nehmen, Aud) in Bbhmen fand man 8 nidt befriedigend, daf
»UAlle8 dem Lanbdesfiirften vorbehalten fein folle”; man wollte dedhald bie Grundbidate, nacdh
welden bie hdberen Bebdrben dDie Reftitution ju ertheilen bitten, im Gefelie ausgedritdt
wiffen, jo daf die Entjdheidbung bes Lanbdesfiiriten nur in befonbers widtigen obder tveifel-
hajten Fallen amgurufen wive. Profeffor Gvof wollte wenigftens bdie Entjdeidung iiber bie
Reftitution, welde den durd) allgemeine gefelsliche Bordriften begiinftigten Perfonen; 3u
gewdbren ift, und weldye ihmen nidyt blof zur Abtoendung eines Nadytheils, fondern aud
sur Grlangung eined verfdumten Bortheiled zu ertheilen todre, banu den Lanbesbehisrben
suweifen, tenn nidt bas Jnteveffe der landesfitrftlidhen Kammer in Frage fteht. Jn Krain
tourbe fervorgehoben, baf bdie Reftitution nidt ohne ein vorhergehendes srdentlidhes Ber-
fabren ertheilt werben follte. Profeflor Jelleng in Freibury, fprad fich filr die Befeitigung
ber Beftimmung iiber die Reftitution aus, Wenn durdy die Reftitution Redte bdes Staates
gegeniiber einem Privaten aufgegeben werben jollen, o fonne die8 nur durd) bie Gnabde
bed Lanbesfitrften gejdhehenr, welde ibre Norm nidt durd) dad Gefes erhalte. Dagegen
fei Der Qanbesfiirft in feinem Falle bereditigt, einem Privaten ein erworbenes Recht durd)
einen Madtiprud), welder die Wiederberftellung eined verfovemen Redhtes gewdhrt, u
vauben. Ueber einen ReftitutionSanfprud) mitfte man in jedbem Falle vor Geridit verbanbdeln
laffen. €8 fei aber burdyaus nidt gu empfeblen, einen foldjen Anfprudy einzurdumen, den
man, enn nur fifv eine ausreidende Kundmadung ber Gefese gejorgt fei, ohne Sweifel
entbehren fonne.

Reef eradptete, daf man ein Gefets factifh juviidwirfen laffe, toenn Ddeffen Wirt-
famleit mit dem Beitpuntte ber Rundbmadyung beginnen follte, und den Parteien die Miglich-
feit benommen werde, ihre Berbiltniffe mit Rildjidht auf dad8 neue Gefes ju ordnen;
ex nahm aud Anftof an den Unguldmmlidifeiten, die daraus entjtehen miiffen, bdaff bdas
Oefety an jebem Orte in einem anberen Beitpunite funbgemad)t werde, und bdaber nidt
gleidhzeitig fifr ein ganze8 Land ju wirfen. beginne. RNad) feiner Anficht follte daber die
Kundbmadyung nur ausnahmsieife, bei Gefahr i Berzuge, als BVeginn der Wirtjamleit
Beanbelt, in ber Fegel aber in jebem Gefetse ber Tag fiiv den Beginn jetner WirfamTeit
ingbejonbeve fefigefest twerben. Die Commiffion bejdlof jebod) i der Sisung vom
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RNady diefem Mafe erhalten die Handlungen ihre vedilide Giltigleit ober Un-
giftigeit, ihre vortheilhaften vder nadytheiligen Folgen.

§. 6. Jft ein Oefets gehorig fundgemad)t, fo fann Niemanbem bder Bor-
wand der Nidytfermtnif jur Entjdjulbigung dienen; nur bei Straffillen foll Dex-
fenige, welder Griinde einer fdulblofen Unwiffendeit anfilhren fann, gehoet
werben. o

13. Quli 1793 angzufpredien, daff die Wirljamieit eined Gefetse8 mit dem Beitpunite jeinter
Kundbmadyung beginne, wenn nidt eime andere Frift dafliv audbdbritdlicdh) feftgefest werve. --
Dagegen pilidtete die Mebrheit der Commiffion der Anfiht des Refeventen Keef - infofern
bei, al8 diefer eine Unterjchetbung swifden ,actibus illicitis sed tamen validis und ben
actibus tam illicitis quam invalidis® mit ber Potivivung verwarf, daf ‘.Dasjenige, was
fiir bag gemeine TWohl gleichgiltig fei, nidht verboten werden folle, Daf pagegen etne vers
botene Handlung, wenn man bag Gefets nidht toirfungdlos madien wolle, aud) al8 ungiltig
behanbelt werben miiffe. Nur Haan nabm Anftod barvau, daf leges praecipientes immer
aud) irritantes fein jollen, unbd wiinjdte dem ridhterlichen Crmeffen bei bev Wilrbigung ber
Folgen einer Ocfeesverlefung einigen Spielvaum zu laffen. Die ifbrigen Mitglieber bder
Commiffion meinten bagegen, ,bdafl e8 immer fiirtrdglider ift, baf in einjelnen, ohuebin
feltenen Fdllen etwa8 barter fiirgegangen, al8 daff in ben allgemeinen Grunbdiden eine
Berriittung gemadyt, und in weit widtigeren und hiufigeren Fillen Ungereditigleiten begangen
werben.” Man befhlof darum audy in der Sigung vom 20. Juli 1793 pen §. 6 §. 6. B.
wegzulaffenr. Nad) den Antrdgen Ded Refevemten tourbe aud) am 13, Juli 1793 die Crwih-
nung von Strafjolgen al$ in ein bitvgerlide8 Gefets nidt gehirig audgefdyieden; denn , die
guten ober bbjen Folgen jeber Hanblung fiibren die Belohmung und Strafe mit fidh, bie
aud ber GefefmiRigleit ober Gefetstwidrigleit jeber Handhung in den Berhiltniffen ber Bitrger
unter fih entjtehen.” Aud) davin flimmte die Commijfion dem Referemten bei, bdaf man
einer Reftitution durd) die Gnabe bed Lanbdesfiirften, welde jo immer in die Redte eines
Dritten eingreifen mmifite, nidt Raunr geben finne, bdaB jebod) bie Entiduldigung ber
ignorantia juris, ivenn ber Nadhweid dber Unmiglidhleit ber Kenntniff bes Gefetzes geliefert
werbe, juzulafien fei; nur Froidevo bhatte fidh gegen die VBeriidfidtigung diefer Entjdul-
digung audgefprodjen. — Su redactioneller Begiehung bejdilof bie Commiffion den §. 3 bes
3. ®. B. 3u theilen, und fidh in dem erflen Theile itber die Bebandlung bder ignorantia
juris und iiber die Sulaffung Ded Beweifes, dbaf e8 nidht miglidh) gewefen fet, fich von ber
Sundbmadyung ded Gefetses ju unterridhtenr, auszujprechen. )

Die vorliegende Tertivung wurde in der Sibung vom 10. Auguft 1793 nady bem
‘.’Intrage PMartini’s, der nur eine unwefentlihe Mobdification erfubr, angenommen, nadhbem
fhon in ber Sibung vom 20, Juli 1793 auf Andringen Martini’s der BVejdluf gefafit
worben var, die ignorantia juris in Civiljachen unberiidjidtigt su laflen, da ,die Unwifjens
heit bed Gefefses swar bon Dber verwirften Strafe befreienr, niemald aber bdie gefchehene
Pandlung ungiltig maden” fonue.

Der zur Sanction im Jahre 1794 vorgelegte Entrourf enthielt bdie §§..4—6 in
getinberter Reibenfolge unbd in eimer mit §§. 10— 12 w. g. &. B. nabezu iibereinftim-
menben Redaction. Dev jweite biefer Paragrapbe enbete mit folgendent, den SdIuf bHes
§. 6 bes vorliegenden Cniwurfed bilbenben Sage: ,Nur bei Straffdllen fann der Ridter
auf die Griinde einer jdhulblofen Unwiffenheit Riidfidt nehmen.”

Die Directiond - Commiffion  befeitigte in der Siung vom 14, December 1795
biefenn Safy, weil ihr bderjelbe ,mehr jur Inftruction dber Geridhtshivfe als jur allgemeinen
Belanntmadjung mit dem Gefee geeignet ju fein jhien.” Fedhtig indbefonbdere meinte, ,bdaf
bie verjdmibsteften und boshaftefien Denjden baburd) in vielen Fillen veranlafjet werben
biteften, fid auf Cutjdhuldigungen mit Unwiffenbeit de8 Gefetsed vorzubereiten.” Ju dexfelben
Sigung twurde audy bie in bas w. g. ©. B. itbergegangene Borjdrift, fid) mit den Gejefsen
befannt 3u maden, angefodhten. Die Minoritit wollte fie weglaffen; die Majoritit beantragte
bie Bejdrinfunyg diejer BVorjdrift auf diejenigen Gefete, Deren Kenutnif ein Staatsbiivger
Jfiir feine Handlungen und Gefdyifte” braudt. Ferner wurbe beanftindet, daff die Wirtungen
per Ginfithrung eines Gefese8 nur infoweit, al8 fie bie Giltigleit oder Ungiltigleit einer
Handlung nad) fidh iehen, gefenmgeichnet wurben. Man fand died ju eng, da im Falle dber
Begehung einer gejelswidbrigen Hanblung nidt tnumer die Frage der Giltigleit derfelben auf-
sutoerfen fei, und da bie Confequenzen fidh in anbever Ridytung, 3. B. in der BVerpflidtung
gur feifung von Sdadenerfaty dufjern fonnen; man bielt aud) nidt dafitr, bdaf bdiefer
Mangel dburd) bie Himweifung auf vortheilhafte ober nadtheilige Folgen befeitigt werben
founte. Die Commiffion 305 8 vor, tu Allgemeinen vou bem veditliden Folgen -eirner
Hanblung zu fpreden. : : . :



§ 7.9 PWer immer {id) in ben Lanben, fitv welde die Gefese gegeben
werben, aufhilt, er fete nun ein Cingeborner ober Frembder, der ift jur Befolgung
erfelben verpflidytet; nur eine ausbritdlide Ausnahm mag ihn davon freifpredyen.

9 Bu §§. 7—9. Bei der Begutadytung des Entwurfes vom Jahre 1792 wiinjdhte
PBrofeflor Hupla in Wien e8 betont zu jehen, daff IJebermann, ohne Unterfdied des Stanbes,
Gejdyledtes und Ranged dem Gefefse unterliege; in Bibmen wurbde dagegen eine Eriwibhnung
ber Ausnabhmen, welde vou ber Beobadtung eines Oejefses8 befreien, filv nothwendig
exadytet, Ju Beziehung auf bie Anwenbbarleit inlindifder Gefese auf die Haudblungen
Frember yourben von verjdiedenen Seiten Aendberungen angeregt. Profefjor Hupta hob hervor,
baf ttach) Dem Rechte des Wohnfiges eines Menjden ,der Buftand feiiter Perfon mit den
bavon abbingenden Rechten, perjonliden Eigenjdaften und Befugniffen ju beurtheilen” jei.
Qn Bihmen wurbe fliv die Fremben die Cntjduldbigung der Gefefesuntenntniff in Anfprud
genomment, In Kirnthen urdbe der Meinung Ansbrud gegeben, baf bdie Fremben nur an
bie leges negativas unbebdingt gebunben feienr, und fih an bie leges positivas nur danu
su Balten baben, wenn fie eine Recht8hanblung im Julande vormehmen wollen, Bon Seite
ber oberdfterreidhijden Stinde wurbe mit Rildfidht auf das men erworbene Junviertel, deffen
Bewobner ibren Wobnfis jum grofen Theile jowobhl in Oefterveid) ald in Baiern haben,
geforbert, bafp bie im uslanbe evridteten lefstwilligen Crifdrungen aud) dbaun, wenn fie
iiber ein inldnbijhes JImmobile verfiigen, nady dbem Redite bes Ortes der Crriditung zu
beurtheilen feien. Profeflor GroR in Prag empfabhl die Aufnahme von begiinftigenden pro-
ceffuellen Beftimmungen, welde die Bejdhleunigung der Redytsfadjen der Fremben exmiglichen
follten. Bom Gubernium und den Stinden in Bihmen wurde die Sdluffbeflimmung des
§. 53. ©. B., welde die Unterflellung der Unterthanen unter die Befehle bed Lanbdesfitrften
ausfpridt, al8 ju allgemein bemdngelt, und bdie Aufnabme von Beflimmungen iiber bie
Gmigration al8 wilnjdenswerth bezeihnet. IJu Begiebung auf ben lehteren Wunjd) wurde
ausgefprodpen, daf die Freisiigigleit, ,auf welthe {dhon RKaifer Leopold beutete,” allerdings
empfeblendtwerth wdre, wenn man nidt auf dbas Militirfyftem Riidfidgt zu nehuen DHétte.

Sn der Sipung vom 20. Juli 1793 legte man befonberen Werth auf die Aufftellung
ber Regel, daff jeder Cinwobuer an bdie Gefelse be8 Jnlanbdes gebunben fei, fofern er nidht
etme ibm ju ftatten fonumende Audnabhme nadweifen fnne. Jn Beziehung aunf diefe Aus-
nabmen wurden vornehmlid) die BVerhdltniffe dber Crterritorialen in's Auge gefafit. Der
biefem Gebanfen Augbrud gebende §. 7 ift am 10. Auguft 1793 nad) bem Borjdlage
Martini’d unverindert angemommen worden. An Stelle der §§. 8, 9 Dhatte zuert am
20, Suli 1793 cine Veftimmung Aufnahme gefunben, nad) welder alle bei inlindifden
Geriditen anbingig gemadyten Redtsjaden nur nad) inlinbdijdem Redyte beurtbeilt werben
follten. Man meinte dadburd) der Anfgabe zu entpreden, Jedermann die Gereditigleit nad)
gleidgern Mafe su ertheilen. AuBerbem ging man von ber Crwdgung aus, daf man vom
inlindijden Ridter bie Kenntniff fremben Redted nidht werlangen fonme, und baf bdie
Beugnifle, welde von Parteien itber frembes Redht vorgebracdit twerbenm, unverldflid) feien.
Dieje Beftimmung twurbe in ber Sibung vom 27. Jult 1793 von Stupan jehr entjdhieden
betdmpft. Gr wied davauf hin, baf man unmiglid) verlangen fnne, dbaf Auslinder ihre im
Yuslande unternmomnenen Handlungen nad inldndijdem Redte einvidpten. Wenn nun bdie
friiber nidt vorbergejehene Nothwenbdigleit eintrete, hier auf Grund eined in Auslande
gejdioffenen RNedytdgejdiiiftes Redyt 3u Juden, ein Fall, ber fih im Hanbeldverfehre nidht
felten eveignen Difvfte, fo miiBte ed im Falle der Divergeny der beiberfeitigen Gefelgebungen
su unertragliden Confequengen filbren, wenn eine nad) dbem Redite ved8 Orted ber Erridh-
tung bes Redit8gefchiftes iveifellos giltige Handlung nady bem Rechte des Crfenntnifigerichtes
al8 ungiltig erfldrt werben jollte. Mad) ber frither angenommenen Beftimmung miifte 3. B.
eine ohne vorhergehendes MAnfgebot im Auslanbde gejdhloffene, und dort weifellos giltige Che
von einem inldubijden Gerichte, falls beffen Entjdheibuug angerufen wiirbe, ald ungiltig
erffiirt tverben. Die Divergeny ber Gefetsgebungen fonnte itbrigens von einer dicandfen
Partet gum Anlaf genommien werden, um eine RNedtsjade bei denm Geriditen bdesjenigen
Lanbes anbdingig su machen, deffen Gefeigebung eine giinftige Cntjdeidung erwarten laffe.
Aehnlidge Beftrebungen fommen erfabrungdgemaf insbejondere vor, um bdie Aufhebung des
Ehebandes zu erfchleien, Jn derartigen Fallenw bhabe man bisher bie Pavteien, felbit
wenn den Criorberniffen genitgt wurbe, iwelde bdie Competeny bexr inlinbijdjen Geridte
begriinben, an bie Geridite bed8 Lanbes der. Chejdliefung gewiefen, um nidt die Hand zur
Unterftiipung unlauterer Beftrebungen ju bieten. Diefen Crwdgungen folgend, fprad fich die
Gommiffion dafilr aud, baf burd) bie Jurisbictionsbeftimmungen in entfpredender Weife
bem Berfude vovzubeugen fei, Streitigleiten itber die im Auslande erviditeten Redtdgefdhifte
in fraudem legis vov tnlindifde Geridite zu ziehen. AUuferbem entidhied fie fich, thren frit-
beven Bejdluf dndevnd, bdafiir, dben Veweid iiber frembes Redit, vorbehaltlih bdes8 bem
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§. 8. Ginwobner diefer Staaten find aud) in Gejdyiften, die fie in frembem
@ebiete vornehmen, an die diedortigen Gefee fo weit gebunben, ald ifhre per-
jonlide Fabigleit andburd) eingefdyriinfet wird.

§. 9. Ocjdyiifte, weldye von ausdwirtigen Perjouen in frembden Staaten er-
vidtet werben, find, menn bdavitber in diefen Lhmbern Redit gejucdyt whd, nad
ben biefigen Gefepen ju beurtheilen; e8 wive denn, baf in Begiehung anf Beit und
Ort per Handlung ein andeved Redyt bewiefen wiirbe.

§. 10.5 Das fundgemadyte Gefes verbindet mur in Unfehung der nadfher
folgenben Dandlungen; auf bie vergangene Beit und alfo aud) auf bdie vorher
eviorbenten Redyte fann dad Gefep nidt wivfen. Wird aber bie Fortdauer der
vorhin jugeftandenen Redyte durd) dasg Oefep ald erlofdhen erflivt, jo fann bei
nadhherigen Borfallenbeiten auf folde Redite fein Unfprud) mehr gelten.

Procefigeguer juftehenben Gegenbereifes, zugulaffen. Die Rebaction der bdiejem Bejdhluffe
entfprechenden §§. 8 unbd 9 tourbe in ber Situng vom 10, Atgquft 1798 nad) dem Bor»
fdlage Haan's feftgeftellt. Die Theilung der dem §. b J. G. B. entfpredhenden Beftimnungen
erfoilgtg um Die fiiv Snlduder und fiir Auslinder mafgebenden Novmen von einanber
31 fonbern.

Der im Jahre 1794 jur Sanction vovgelegte Entrourf enthielt die vorftehenden Be-
ftimmutngen i ber Rebaction der §§. 14—16 w. g. G. B.

Die Directions-Commiffion verwied bdiefelben in der Sifung vom 14. Mary 1796
in bas jweite Hauptftitd, und trennte fie von einander. Die Majoritit evadytete 8 auferdem
filr nothwendiy, hinfidhtlid) der vom Jnlduber im Auslande vovgenommenen Hanbdlungen
bie Beobadptung der inldndijden Gefetse audy infofern ju forbern, al8 ,bdie Redytsgiltigheit
folder Handlungen und Gejdfte in diefen Staaten an Formlidfeiten gebunben ift, bie nad
ber bei ben eingelnen Gegenftinden weiter unten folgenden Beftinmung zu ihrer Wefenbeit
gehbren. Haan meinte, e8 fet fiberfliffig, der Formlidfeiten ndbefondere i gebenfen, da
in jebem Falle bas Borhandenfein der Eriorbernifie eines Gefdhiftes, dbas im JInlanbe eine
Wirtung haben jolle, nady infandijdem Rechte beurtheilt werden miiffe. BVon Koller wurbe
bagegen geltend gemadit, daff Niemand mit einem Oefterreidher im Auslande ein Gefdift
werde abjdliefen toollenr, ba man fidh) die Kenntniff der hier vorgefdriebenen Formlidteiten
im Auslande nidht verjdaffen fdumne; er fprad) fich demgemd fiir die Veibehaltung bdes
§ 5, $.13. O. B. aus, Hinfidtlid) ber von Frembden gefdlofjenen Gefdydfte wollte Son-
nenfeld die Wabl bed mafigebenden Redpted unbebingt Dem Belicben der Parteten iiberlaffen
wiffen, obne u unterjdetden, ob dad Gejddft im Jnlande ober im Uuslanbe gefdylofien
wurbe. Die WMajoritit aber fdhried fiiv den Fall, ald bag Gefdift im Julande gejdhlofjen
wirde, die Amvendbung ded inlandifden Redytes unbebil%%t por, und wollte nidht einmal der
3t Berubigung der Frembden” gemadten Auregung Rottenbamw's folgen, nad) welder,
falls die Folgen be8 Gefddftes tm Huslanbe entfteben, nady dem Redhte des Auslandes
entjdhieden werben follte.

%) PBrofefjor Hupfa wiinjdte bei der Begutaditung ded Entwonrfed vom Jahre 1792 8
ausbriidlid) ausgefprodien zu feben, baf bebingte Gejdyifte, wenn aud) die Bedingung erft
nad) dem Beginne der Wirfjamieit eines menen Gefeses eingetreten ift, diefem Gefese nidt
unterliegen. Jn Bbbmen ourbe bie Anfiht vertreten, baff die Fovtfetsung der Ausitbung
eined evtworbenen Redhte8 durd) ein neued Gefels nidht bevithrt werben foume, wibhrend in
Galizien behauptet wurde, daf bie Fortfetung dber Ausiibung eined Redhtes fich immer nady
bem jeweiligen zur Beit derfelben geltenben Gejee ridten miifje. Fiir den Fall der Auf-
bebung eine8 Berbotes, burd) welded bie Forifetung der Ansiibung eined frither ertworbenen
Redytes unterfagt wurbe, ift in Oberbfterveid) bad Wieberaufleben biefes Redhtes, in Juner-
biterreidy hingegen bie Ummnbglidyfeit biefes Wiebevauflebens behauptet toorbem.

Jn ber Sibung vom 20. Juli 1793 tourbe von Froidevo ber Grundial vertretem,
daff audy extvorbene Redhte dburd) neme Gefetse aufgehoben wwerben fonnen. Die Redaction
bed §. 10 ift am 10. Auguit 1793 nad) bem Borfd)lage Daxtini’s, welder eine unerbheblide
Modbification erfubr, feftaefelst worben. )

Der sur Sanction im Jahre 1794 vorgelegte Cutiwurf enthielt dew vorfiehenven §. 10
in einer mit § 17 w. g. ©. B. faft wirtlid) itbereinftimmenden Rebaction,

Die Directions-Commiffion eraditete e8 fiiv nothwendig, ju betonmen, daf durd) bdie
Anordbnung der Riidwirfung im Intereffe der allgemeinen Wobljahrt felbft erworbene Redyte
aufgehobenr twerden Idumen, und befhlof am 14. December 1795 biejem Gebanfen hier
Ausdbrud zu geben.
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8. 11.% Die Worte bes Gefeses miiffen nady ihrer eigentlidyen Bebeutung
und dem gemeiniiblidien Spradyfinne genommen und verftanden werben,

% Bu §§. 11, 12. Die Stinde von Tirol und Sdlefien, dbann der Magiftrat in
Snnsbrud perhorrescirten bei Der Begutadhtung ded Entwourfed vom Jahre 1792 jede fich
nur auf den Sinn eined Gefeses fliibende Auslegung, undb meinten, baf die im Jahre 1792
vorgefdlagene Abdnderung des §. 26 J. G. B. dem Ridhter ju viel Fretheit gevodhren, und
eine neue Quelle fitv die Riinfe der Advocaten erdffnen wiirbe. Die Commiffion in Kirnthen
ub die Stinbe in Krain -hegten gleidhfalls Bejorgniffe wegen einer vom Budftaben Hes
Gefefse8 abweidjenben JInuterpretation, und witnjdten, daf jeder derartige Fall jur Kenntnify
bes Lanbesfiivften gebradt twerde, damit man bet der Gejesgebung auf bie Fille, in denen
ber Ausdbrud eines Gefetses fidy al8 dbunfel erwies, Riidficht nehmen fonne. Das Lanbdredht
in Bohmen hielt dafiir, daf man die Belehrung ded Lanbdesfiiriten nidyt blos fiir juliinjtige
Fille beroorzurufen habe, und daf man baber mit ber Cntideibung eines Falles, welder
wegen feiner Dunlelheit Anlaf su einer Anfrage gab, bis jum Herablangen der erbetenen
Belehrung iunchalten mitfjfe. Die oberdfterveidijden Stande wiindten, daff bei den Eror-
terungen iiber bie Wuslegung ecine8 Gefeises bie BVerujung auf friiher evgangene Urtheile
nidyt jugelaffen werde, und wiefen davauf hin, daf aud) Has Eutjtehen von Setwohnbeitent
aud gleadfsrmigen Rechtsjpriihen ausgejdloffen fei. Die Commiffion in Krain meinte,
baff man twohl bdie einfdrinfendbe unubd bie ausbehnende, TeimeSwegs aber die evflivende
Jnterpretation verbieten fonne. Die Stinde von Kdrnthen wollten nidht, ,baf der Ridter
aud) pamald an bad8 Oejes gebundben fein jolle, wenn dexr felbiteigene Geift des erlafjenen
Gejefzes eine Abweidung davon fordert”; fermer wiinfdien fte, daf Denjenigen Parteien,
weldge dbadburdy, dafi e8 bem Ridpter nidt geftattet ift, vou der Strenge ded8 Gefeses abivei-
dend der Billigheit Raum ju geben, beeintvidtiget wurben, geftattet werde, Abbilfe beim
Lanbesfiirften ju erbitten. Dev BVeviveter bdiefer Stinbe Datte bdie Miglichleit von Fiillen
anerfannt, ,wo eine allju genaue Beobadtung ded Budftaben ded8 Gefetsed darum nidht
mdglid) fei, weil bdadurc) ber Endzwed bes8 Gefelses verfehlt werde, zu deffen Crreidung
body eigentlid) ba8 Gefels gegeben yworden.” Nebftbem, dbaf er betonte, ,die Erfiilfung des
Oeiftes ber Gefeppe miiffe bodh bei jeder Gejepsgebung immer dag vorjitglidifte Augenmert
fein”, fdhlug er vor, in Anfebung.der in dem ueuen Gefetsbudie nidht entjdhiebenen Fragen
ba8 jur eit geltenbe Redit als Subfibiavvedit fortbefteben ju laffen. Die Stdnbde in
RNiebevifterveich) empfahlen, dem Ridpter u geftatten, ,bet einem fidh) duBernden Unterfdhiede
sioifchen Den LBorten ded Gefeses und dem auffallenden Sinne desfelben fih nady diefem
lepsteren ju benebmen, auf gleide Art von ber wirtliden gefeslihen BVorjdrift und der
bierin entbaltenen Strenge ber Hedyte abzuweicderr, und vielmehr ber natitrlihen Billigleit
Play ju geben, twenn bdiefe Billigheit mit dem Sinne jener Bor{duift ungejweifelt verein-
barlidy ift.# Bur Begritndung deflen wurde geltend gemadyt, daf man fih) durd das Binben
an ben Bud)ftaben eined Gejeises mic bem Willen bed Gefebgebers i Wiberjprudy feben
wiirbe, und dafi ber Ridter, wenn ihm bie BVeritdfidtigung der Anforberungen per Billig-
feit verwehrt wire, nur al8 medanijhes Werlzeug tn Betvadit fime. Die Unmpglichleit, im
Gefetse filr alle Coentualititen vorzujorgen, made e8 unerldflidh, dem Ridter aud) hag Bor-
geben nadh Den Grundfien dev matifrlichen Billigheit ju geftatten, - dba wan fonjt die Sabl
ber Gefetse in’8 Unendblide vermebren miifte. 3u Bedenfen foune died nidt Anlaf geben,
ba man vorausfeten miiffe, baff al8 Ridter unparteiijdhe und aufgeflirte Minner fungiven,
und bda ihnen die Entjdheivung nady ben Grundiifen der natiirliden Billigleit nur injomweit
geftattet fein joll, al8 died bem Siune der Gefetse eutfpridht. Obhmne biefe Befugnif witrben
gevabe bie titdptigiten Ridter, twenn fie von bem Budyftaben de8 Gefefzes gefeffelt witrben,
fid in iprer BivHambeit am meiften geldfhmt fithlen, Su demfelberr Botum twurbe ems
pfohlenr, die im § 256 J. ©. B. enthaltenen Beftimmungen, betreffend die Bortrige ber
Parteten al8 in ben Beveid) ber Geriditgordbnung fallend, auszulaflen. JIn Begiehung auf
bie Juterpretation der Privilegienurfunden wurbe gleidfalls betont, daf nad) dem Sinne
berfelben vovyugehen jei; fiir den Fall eines Jweifels an bem Stune einer Privilegiumss
urfunbe wurben JInterpretationsregeln aufgeftellt, dburd) welde minder belangreidhe Bebenfen
befeitigt werben jolltenr, jo baf man fih an Den Lanbesfiirften nur bei auftandenden bebeu-
tenben Bebenfen zu wenden bhatte. Profefjor Srof in Prag betonte, dafy 8 unmiglidy jei,
im Qefese alle Fille ju entfdhetden, und allen bevedhtigten Sweifeln in vorbinein zu begegnen,
bafi man, twenn der TRidter au ben Wortlaut gebuuben bliebe, ein approbiried juridijdes
Lexifon befiten miifite, Da8d in Oefterveid) in fieben Spradhen ju lauten hitte. Cr beantragte
pemgemif, die Borjdrift ber budfibliden Anwendung, auf folde Gejetse su bejhranten,
weldye einn vorbergehended Gefes aufheben, ober Strafbeftimmungen enthalten, odber ,aus
einer befonderen Urjache von der Redytsabulichfeit abweidhen, ober bie eime verjdiiegene
und fdwerlid) ober gar nidt ju ergritndende Urfade haben.” Die Stinde und dad Land-
redht voiinjdten eine Bermehrung der im § 27 J. @. S. bhinfitlih der Privilegien auf-
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§. 12, Finvet der Ridter einen RNeditsfall durd) bie Worte bes efetses
nidyt entfdjieven, fo muf er auf den erfldrten Sinn besfelben, auf Svimbe eines

geftelltenn Quterpretationsregeln, twihrend bdad Gubernium in Bihmen bie Weglaffung
diefer Jnterpretationsregeln empfahl.

Sn feinen Bemerfungen iiber die geftellten Antvige fprad) fidh Keef babin aus, daf
pie eine Belehrung ded Gefepgebers erbittenden Anfragen ummer nur filv zufiinftige Falle
geftellt werben follen, uud nie die Enifdeidung eines anbingigen Falled anfbalten ditrfen.
GCr betdmpite ingbejondere diejenigen Antrige, welde nad) feiner Meimung dahin fithren
fonnten, dbaf man {idh unter dem Borwanbe, im Sinne ded Gefetsed u hanbeln, mit dem
Wortlaute desfelben in Wiverfprudy feten wittbe. Dadurd) wire die Gleidfdrmigleit der
Oejesanwendung fehr gefihroet, und Jedermann die Berfudung nabegelegt, das Selefs nad
feinem Sinne 3u beugen. Gr bevief fid) auf England, wo dem Bolle bie meifte Gelegenbeit
gegebent fei, fich iiber Sinn und Abficht eines Gefetsed zu informirven, bennod) aber am
Budyftaben des Gefetzes flvenger als fonft irgendbwo gehalten werbe, und wo bdie Gefefse in
grofier Achtung ftehen. Gbenfo Dbefiritt er bie Behandlung der Billigheit ald Leitfaben ber
ridterliden Entjdeibung. Pflidht des Laubesfiiriten fei es8 allerbings, fich bet der Gefels-
gebung von ber Billigteit leiten ju laffen, telde die Gerechtigleit von dber Hirte unterjdheibe.
Dem gegebenen Gefetse gegeniiber diirfe man aber Niemandbem mehr geftatten, ficdh unter bem
Borwande der Billigleit der Anorbnung bed Gefezgebers zu entzichen. Mit Berufung auf
Montedquien Hob Keef aud) hervor, deff Mandes, twasd filr den Cimgelnen unbillig jdeine,
im Jnterefle der Gefammtbheit unerldplidy wive. Gr gab u, baf es immer Biele geben werbde,
bie fidh) 3u Anfragen gedbréngt fiihlen werben, und fiigte die Bemerfung bei: ,E8 gehbrt nuv
gselcgienbeit unb Geduld dagu, fie gu belehren; die BLollfommenheit ift imumer nur ein Werk

ev Beit.

Bet ber Berathung am 10, Auguft 1793 wurde dber von Martini vorgejdlagene §. 11
unverdndert angenommen. Jm §. 12 wurbe bie Hinweijung auf ven erflivten Sinn eines
Oefetses in der Crivigung aufgenommen, ,daf man die vou dem Ridter fidy felbit gegeberten
rationes legis nidit gelten laffen fann”, und bafi daber bie Erifdrung ecined Gejefzed nur
vom Gefetsgeber ausdgeben foune. Fernmer befdhiofi man am Sdluffe anftatt Ded Naturredytes,
auf weldyed Martini die Ridter verweifen wollte, bie allgeneinten Reditdgrundiite al8 Sub-
fibtarquelle anuerfennent, ,weil die Lebhrer des Naturved)ts in gewiffer Srundfdten unter
fidg felbft nidht einig finb.”

Der im Jabre 1794 zur Sanction vorgelegte Cntwurf enthielt die vorfiehenden Be-
flimmungen in ber Redbaction der §§. 18, 19 w. g. G. B. ‘

Die Directions-Commiffion jprad) fidh in der Siung vom 11. Jdnner 1796 bagegen
aus, bafl bdie uslegung eined Gefelzes auj bie Abfidht bes Gefefsgebers geftiitst werden
fonne, und baff e8 bem Ridter geftattet fei, im Bmweifel itber die Anwendung eines Gejessesd
nad) allgemeinen SRed)tB%runbiﬁgen su entjdieiben. Pan bejorgte, baf der richterlichen Willkir
paburd) ein ju weiter Spielaum erdffnet, und dbie Gefahr Hervorgernfen wiirbe, bdaf bdie
Oefetse nidht in der beabfidhtigten Weife angewendet werben. Die Mebrheit bejhlof, bden
Ridpter 3u verpflidhten, im Falle eined Bweifeld die Belehrung des Gefepgebers anzuruferr.
Daburd) meinte man, wiirde an oberfler Stelle bdie nithige Cinfidt in den Gang der
Gefefsesantwendung ersielt, und die Miglichleit geboten werben, filv dieAusfiillung ber LUiden
ber Gefelsgebung reditzeitis Sorge su tragem. Um eimer Ueberbiufung mit Anfuden um
Belehrung vorzubengen, follten bdie Obergeridhite ermidjtigt werden, ungeredytfertigte Anfuchen
unter Berweifung auf die anzuwendendert Gefelsesftellen juriidzuweifen, und bdad Anrufen
beé Gefelsgebers nur in wirklid jweifelbaften Fillen uzulaffen. Dagegen wurbe von Fedjtig
eingewenbdet, daf die Obergeridite dbuvd) biefe Aufgabe gendthigt witrden, ihren im Jnftangen-
suge abjugebenben Entjdeibungen ju prijudbiciren. Gr befimpite itbrigens bdiejes Berfahren,
weldhe8 3u einev bebauerlichen Berzbgerung bev Redytspflege filbren miifite, vornehmlid aus
bem Grunbe, weil e8 auf ber irrigen Annabme beruht, daf e8 miglich jei, erjdhvpfeude, fiir
alle Fille ausreidenbe Gefetse ju geben, welde nur ausnabmsiveife eirer Crlduterung oder
Grgingung bebiirfen. Da died aber unmbglid) fei, jo miiffe man den Ridter filr die Fdlle
ber Ungulanglichfeit eined Gefeped an ein Subfibiarredit verweifen. AIS ein foldhes Idune
man aber nidyt bag Maturredht, Jonbern nur bas derzeit beftehende allgemeine und Provin-
cialrecdht gelten laffen. QRur Diefed Redyt fei dbem Bolfe befannt, und Hasfelbe miiffe natux.
gemip aur Ausfiillung ber Lilden newer Gefetse verwendet werben, da e durd) die neuen
Sefetse, inforveit al8 diefe Liiden zeigen, nidht aufer Wirflamleit gefelst werden fonnte. Um
bie Oefelsgebung auf diefe LUiden aufmerffam su maden, empfabl Fechtia, die Gevidhte u
verpflicdten, alle Falle angugeigen, in dbemen bdie Entjdheidung nicht auf Grund bes biirger-
lihen Oefelsbudies getroffen werben fnne, wobei er anuahm, bdaff bdie Gefesgebung in
periodifden Seitabjdnitten von etwa fiinf Jabren die nithigen Mafnaburen jur Ergingung
per Gejetse treffen werde.
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anbern bamit verwandten Gefeges, auf dhnlide Falle, bdie im Gefege beftimmt
entjdyieden find, Riidfidyt nehmen, und darnady jein Uetheil fallen; bleibt ihm nod)
ein Bweifel itbrig, fo hat er denfelben utit Hinfidt auf die forgfiltig gefanmelten
und ermwogenen Sadjumftinde nad) ven allgemeinen Redjtdgrundfipen aufzuldfen.

§. 13.7) Giue Abanverung oder gav die Wufhebung bves Gefefes, fo wie
Crlauterungen bedfelben ¥oumen wuv durd) ausdbriidlide Willensertlivung ved Gejes-
gebers gefdyehen.

§. 14. Die fiir eingelne Falle getroffenen BVerfiigungen, oder die von Ge-
ridten in befondern Redytsfallen gefprodhenen Urtheile find feineSwegd hinveidyend,
ein alted Gefep aufsubeben oder ein neued eimgufithren,

§. 15.%) Gbhenfowenig fann per Lanbesgebraud) ober die Gewohnbeit, das
ift eine oftmalige LWieberholung eben derfelben Handlung von gefeplidyer Wirkung

) Bu §§. 18, 14, Aus Anlaff der Befprediung bed § 8 J. G. B. empfabl Profefjor
Qelleng in Freiburg bemfelben eine Veftimmung nadiolgen zu laffen, durd) twelde Dder
Meinung, daff dad Gefets mit dem Wegfallen jeiner Urfadhe u wirlen aufhvre, entgegen-
getreten unb audgefprochen witrde, baf eint Gefeps feine verbindlide Kraft nur durd) aus-
brii[dlid)e lanbesfiivjtlidhe Aufhebung oder durdh) Ablanf der Beit, fiiv toelde e8 gegeben war,
verliere.

Keefi exbob gegen die Aufnahme einer joldhen Beftimmung Ffeine Cinwenduny. Die
Jtebaction ber §§. 13, 14 wurbe nad) dbem Borjdlage Martini’s mit unerhebliden Mobdifi-
cationen am 10, Auguft 1793 angenommen. )

8) Bei der Crivterung der Beftimmungen bes Entiourfed vom Jahre 1792 itber bas
Gewobhnbheitdredit verlangten die Stinbe in Tirol die Nufhebung der bie alten Gewohubeiten
abiinbernden jofephinijdien Gefese und indbejonbere bie Befeitigung bded8 bem uuebelichen
Kinbern, dann den abgefertigten ehemaligen Minden und Nonnen gewdbrien Crbredites,
ferner bie Wieberberftellung ber alten Crbfolgeordmung, be8 vermandtidaftlihen ECin-
ftanbsrechtes, beS ben Cheminmern an bem LVermbgen ibrer Framen gemwdbrien Frudt-
niefungsredite8 und des gefeslidier Pfanbdredhtes der Ehefranen. Bon den nieberbiterreichifdhen
Stinden wurbe bdie Aufredyibhaltung der in der Landedverfafjung begriindbeten Gewohnbeiten
befilrwortet. Hierbei murbe bas Redit ves Lanbesfilrfien nidpt bezweifelt, die Laubesverfafjung,
welde grifitentheild ,auf Lanbesgetvohnheitenn und auf der Obfervang berubet,” ungeadtet
per erfolgten Beftitiqung ,einftitrzen ju madyen”; jedod) bemerft ,die gefesliche Cinriumung
einter foldyen willfitrlidhenr Dacht twiderftvebe aber offenbar den lanbesvdterlidhen Regierungs-
grunbdjifen bes ipigen Ponarden.” Die Stinde in Bohmen und Oberbfterrveidh), bdie
PBrofefjoren Hupfa und Grof, bas Gubernium in BVishuten fpraden fidh nur fiiv die Auf-
hebung berjenigen contra legem entftandenen alten Gewolubeiten aus, welden durd) das
niene Gefefs berogivt werde. Die Commiffionen in Tirol unbd Krain, Ha8 Gubernium in
Bihmen, die Profefloren Groff und Peer, die niederdfterreidhijhen Stinde wollten aud fiic
pie Bulunft Gewobhnbeiten neben dbem Gefetse befteben laffen, um bdie Liiden der Gefege
augzufilllen. Der Vertreter Der niederbfterreidiifdien Stindbe begeidnete die , Seyvohnbeiten
und Obfervanz” ald ,erfte Grundlage aller Legislation”, und memte, daf Gewobnbeiten
Lauf der von bem griferen Theile anevfannten Convenieny” beruben, und die Crfabrung
fiiv fidy haben, burdy weldje felbft ,die weifeften Gefetse gepriift werden miiffen, jowie dap
oft ., bie weifeften Gejese blog burd) Gewobnbeiten veranlafit worben” finb. Von auberer
Seite twurbe betont, baff e8 filglich nicht angehe, alle beftehenben Gewohnbeiten anfer Wirk-
famfeit zu fetsenr, obue vou dbem Jubalte derjelben ivgend cime Kenntnif u haben, daf man
balfer vor Kundbmadiung ded neuen Gefetsbudes alle Gewolubeiterr jammeln und fid) iber
bie in denfelben entbaltenen Normen ausdritdlich ausjpreden follte, dafy e8 iibrigens, ba
man bas Redt von Corpovationen u ftatutartijden Anorbdbuungen anerfenne, an eisem
Grunbe fehle, ben Gewobnbeiten ,wenigftensd die Kraft eined durd) Thathbandlungen obder
ftillfjyweigend eingegangenen Bertvages” beizulegen. Prof. Groff meinte, die Wufhebung ber
neben dem Gefetse beftegenben Geroobhuheitdredite wive eme ,bespotijhe Strenge wider bdie
biirgerlide Freibeit*. Die Stindbe von Bihmen fpraden fidh unbedingt gegen bie Geltung
von Gewohnbeitenn aus, und twollten zur Ausfiillung bder Qiden bder Gefetigebung bdie
Behorben beauftragen, bie erforbevliden Gefetse beim Lanbesfiivften ervorzurufen. Der
Magiftrat in Jundbrud bezeidhuete dasd Verbot von Gewobnheiten ald eine Grunbdfefte der
Gefetse, und vermwarf aud) die Berweifung der Gefefze auf Lanbesbriude. Gegen die Geltung
von Landegbriuden fpraden fid aud die Commiffion in Krain und Has Gubernium in
Bihmen aus, Das lefitere woied {ibrigens darauf hin, dbaf, wenn man fiberhaupt die Beriid-
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feirt; jepod) fanm qus ber ununterbrodjenen Fortfepung gleichformiger Handlungen,
auf die Art ber im Gefege nidyt beftimmten Wnwendbung gefdloffen twerden,

fidtigung von Gebriuden julaflen wollte, aud) Localgebriude in Betrad)t gezogen werben
miifiten, ba Getvohnbeiten, welde , bei Gemeinbeiten gelten”, al8 . ftilljdweigende Bertrige
angufeben feien. Jn Tirol yoollte man bie Seltung eines Gebraudyes nidht blog bavon
abbiingig maden, bafi er von der Majoritit geitbt wird, fondern nad lanbdesfiirftlidem
Grmeffen aud) bie Uebung bes8 verniinftigeren Theiles al8 mafigebend bebandeln laffen,
woburd) fih KeeR su ber Weuferung beftimmt fand, baf Daun bdie Entideidbung twohl
omeiftens gegen ben grifeven DHaufen” ausfallen miifite, daf e8 aber uidgt thunlid) wiive,
su entfdeibenr, wer ber vermiinftigere Theil fei. Gr jhlof mit der Bemerfung: ,Wer der
Opinion Plats [aft, muf die Wabrheit der Rube aufopfern.”

3n Beziehung auf ben Beweis bes Borhandenjeins eined beflimmten Laubesbraudies
wollte fi) Profeffor Srof in Prag hinfihtlich felten wiederfehrender Angelegenheiten mit
per Conftatitung einer zweimaligen Uebung begniigen, Profeflor Jellenz n Fretburg aber
empfabl, von einer beftimmten Dauer der Uebung gauz absufeben, da ber Eintritt der
voraudgefesten Cinwilligung bed RLanbdesfilrfien von bdiefer Dauer ganz unabhingig fei.
Profeffor Hupla in Wien betoute, daf ein anzuerfentnender Lanbesbraud ,nidt ber gejunden
Bernunft jumwider” fein bitrfe, und dbaff dabei die ,Abfidht, eine Verbindlidhfeit 31 griinben”,
vorhanden gewefen fein mitjffe. Die Majoritdt, auf bderen Suftimmung bdie Geltung eined
Qanbesbraudyes geftiit wurbe, wollte man in Krain nad) der Babl Derjenigen berechiet
wiffent, weldye in bem Falle waren, nad) biefemn Braude su hanbeln, und bie Stidnbe von
Bihmen betontenr, baf ein gegen einen Lanbesbraudy erbobemer Widerfprud) nur danm zu
beriidfidhtigen fei, wenn er von Criolg begleitet war, ,ba felbft bie gridften, im Begriffe
bes wvernitnftigeren Theiled unumfptdflidy angenommenen Wahrheitsjige von Menjden wider-
fproden, fowie aud) gegen die gemeinnilBigften Saden von dem unaufgefldrten Theile dber
Menjden Anfille gewagt wilrben . Der Bertveter der niederditerreidhijhen Stinde erfanute
bie Redtsipriidhe al8 Duelle bed8 Gewohubeitdrechted am, und berief fich Ddavanf, bdaf
biefelbert vou aufgefldvten Perjonen nad) veifer Ueberlegung gefdllt, und oft vou verjdicdenen
Snftangen itberpritft twerden, daff fie bemnad) mindeftens gleidhwarthig feien mit den Hanbd-
lungen der Privaten, dbeven Wieberholung die gerohnbeitdredhtiiden Sife jhaffe. Er fiifste
fig auf folgenbes Motiv: ,Weil, jo wie aus Sewohnbeiten iiberhaupt die beften prattijen
Gefetse entftitnben und bie Gefetsgebung erleidterten, umfomebr fid) vermuthen lieRe, baff
®evoohnbeitert, welde fidh) auf jolde Rechtsanipriicdhe gritnben, einen edten Stoff jur weifen,
praftifdhen Legislation ju liefern vermbgend fein wilrben”. Jn Obersiterveidh wurbe bejons
perer Werth auf bie Widptigleit gelegt, welde vidterliche Entjdeidbungen fiiv den Beweis
vont Gewohnbeitdrediten baben, und betont, daf Derjenige, welder fih auf ein Gewohn-
beitsredht berufe, Dasfelbe Beweifen miiffe. Die IWMebrheit der Profefforen an ber Univerfitdt
in LWien wollte diefen Beweis nur durd) dffentlice Urfunden fithren laffenr, indem fie gegen
bie Unmwenbbarfeit des Jeugenbeweifes und bed Parteieneides geltend madyte, daf e8 dann
ber Willkitr Cingelner itberlaffernn bliebe, ,fitr alle Unterthanen eine verbinbende Ridtdhnur
einufithren”. Bon zwei BVotanten turde empfoblen, die fih) auf Gewohnbeiten berujenden
Entjdeibungen von Beit ju Seit fammeln ju laffen, um bierauf bei legislatorifden Hrbeiten
Bebadyt nehmen zu founen.

Reef Batte fidh) gegen die Beriidfidhtigung diefer Bemertungen ausgefprodjen. Aus
bem Protofolle itber bie Sipung vom 27. Jult 1793 erbellt, daf man ,unter Gewohn-
heiten nidht nuv jeme Redite, jo burd ftilljhweigende ober dffentliche Bertrige (worunter
bie Servitutes gebdren), fonbern aud) jeme, bie Durch einen Iangwierigen oder unfifrbent-
liden Bejits erbalten werden”, verftand, unbd fid vorbebielt, Hiervon in ben Hauptftiiden
itber Bertrige, Dienftbarfeiten, Befity zu {preden.

. Die Rebaction bes §. 15 wurbe in ber Sifung vom 10. Auguft 1793 fefigeftellt.
Martint batte vorgefdlagen, e zur Vebingung zu maden, daf eine zu beweifende Uebung
pont Drei Obergeridhten in drei gleidhfdrmigen Urtheilen befiatigt und andh von der obexrflen
Suftisitelle al8  gefetsmiifig evfannt wurbe. Die Commiffion befeitigte diefe Bebingung,
fdrdnfte aber anbererfeits bie Umwenbdbarleit ber in Frage flebenden Veftimmung ein.
Nady dem Antrage Martini's follte e8 itberbaupt juldffig fein, aus der Fortjebung gleidh
formiger Handlungen auf den Sinn und bdie Abficht eines Gefelses Scliifie zu siehen.
Die Commiffion meinte, bdaf e8 fehr jdadlid) wire, ,einer, unter wad immer fiir einer
Geftalt eingewurzelten Gewohnheit die gefesliche Wifung beizulegen”, und bdaf baber
hodyftens ,au8 bder ununterbrodpenen Fortfesung gleidfsrmiger Handlungen auf bie Art
dev in Gefegen nidt beftimmten Antoendbung gefhloffen werben finnute”. UG Beifpiel
einer folden Uebung wurbe. bie Gewobhubeit angefiihrt, baf Der Aeltefte theilt, und ber
Jiingfte wiblt. .
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§. 16.%) Gaungen find gewiffe Grundregeln, weldye die Mitglieder einer
teineven Gefellidjaft unter fic) abgefdhloffen Haben. Wenn biefe ben allgemeinen

*) Profeffor Peer in Jnnsbrud betonte bei der Begutachtung bes Entwurfed vom
Jabre 1792, baf Satungen nur infoweit beftehen fonnen, als fie ben landesfiirfiliden
Gejegsen und ben Anordnungen ber vorgefeisten Behirben nidyt entgegenftehen. Dagegen
hob Profefjor Grof in Prag Dervor, baf e8 einer lanbesfilrftlichen Genehmigung dort midht
bebiirfe, wo die Gemeinbden burd) die Lanbesordnung jur Crridtung von Sappungen befugt
find. Durd) joldhe Sapungen fonnen aber bdie Gemeindevorfteher ohne Einholung einer
biberen Genehmigung nur Dasjenige vorjdreiben, ,was fie erfenuen, daf e8 ber Gemeinde
st Guten fommen midte”. Devartigen Anorbnungen wurbe bie Belafung ber Mitbitrger,
die Begiinftigung einelner Biinjte beifpielsiweife gegeniibergeftellt; bdavan twurbe bie Auf
gblung wvon Angelegenbeiten der Localpolizei, weldpe einen Gegenftand von Safungen
bilben fonnen, angereift. Die Behorben und Stinde in Bohmen vermiften die genaue
Begeidmung der Corporationen, welde jur ufftellung von Sapungen befugt find, bdie
Begrengung ihres Wirtungslreifes, jowie bie Novmirung ber Art, in weldjer bdiefen
Gapungen die Sanction zu ertheilen fei. Die Stinbe wvon Nieberbfterveid) wollten ibr
et wabren, nad) Mafigabe ihrer beftitigten Privilegien Sapungen obne vorherige Einbholung
per lanbesfilrftliden Genehmigung su erridhten. Sn Galizien wurbe verlangt, baf alle
@atungen vov Cinbolung der lanbesfitvilichen Genehmigung dem ftindifden Collegium
mitgetbeilt werbem, bamit bie Stinbe von ibrem Privilegium, weldes fie jum Erheben
vont Borfellungen beredtigt, Gebraud) maden Inuen. Die tirolijhen Stiinde benilfzten
biefenn Anlaf, wm in der Fovm einer Beftitigung von Landesftatuten bie ?(uﬂ;eb_ung ber
jofephinijcien Gefetse iiber bas grundherrliche Cinftands- und Vorfauféredt, iiber die gefes-
lide Grbfolge nad) einem Weltpriefter, itber das gefetsliche Pfanbredit der Eheframen unbd
itber die Oejdjlecitscuvatel su erbitten. Ju Oberbfterreid yurden Beftimmungen beantragt,
nad) welden nur die bemn Befdyluffe ber Mehrheit der Geneinbeglieder entjpredende Satung
verpflidten, trogbem aber e ber Minovitit freifteben follte, die Unterjudung ded Sads
verhalte8 durd) bie Behirde und deven Entjdheidung su begehren. L

Reefs fprady fich gegen die Beriidfichtigung bdiefer Bemerfungen aus, und meinte ins-
befonbeve binfihtlic) bder im QJntereffe der Stinde geftellten Untrige, bdaf biefelben mux
beyweden, bie bem Unterthanmen duvch bie neuere Gejehsgebung gewibrten Crleidterungen
wieber ju Befeitigen. Bei der Berathung vom 20. Juli 1793 vertrat %rmbebo"bte Anfidt,
ed fei mur auSzuipredjen, bdaf Gafungen der Gemeinden, Jnnungen und Kirperidajten
al8 Privatvertriige angufehen feien. Die Rebaction bes §. 16 wurbe nady dem Borjdlage
Martini's, der eine Uenberung erfubr, um beffen Anwendbarteit aud) auf bie Bejdlilife
ber Lanbgemeinben gu erjielem, am 10. Auguft 1793 angenomuen. Der tm Jabre 1794
sur Ganction vorgelegte Cutwiwrf enthielt die §§. 15, 16 in einer mit §§. 22, 23 . 3. ®.B.
itbereinflimmenbden Rebaction.

Bei der Divections-Commiffion wurbe in den Sigungen vom 14, December 1795
und vom 11, Jduner 1796 bie Mannigfaltigleit der Biterreichijhen Lanber und Bilfer
ingbefonbere von Feditig bervorgehoben, und unter Hinweijung auf Frantreid), oo bie
Revolution wegen der Oleichfrmigleit dev Beodlferung itberall vajhen Cingang fand, als
ein Borgug gepriefen. Daran wurben Klagen iiber bdie bisher in der Gefelsgebung iHblic
gewefene Seneralificung  gefniipft, und derfelben bie Schuld an ber bebenflihen An-
biufung der Gefefse, fowie an den jablreiden Aenderungen ber Gefetse beigemefien. Hierauf
folgte bie Forberung, dafy bdie ben Berhltniffen der emzelnen Lenber anpaffenden Lanbes-
getoobnbeitenn aufrecht erbalten twerben. AE Beifpiele jolder Gewobnbeiten twurden in
Begiehung auf Tivol angefithrt, die dort evhaltenen Refte ber Gejchlechtstutel und bas den
Ghefrauen jujtebende gefetsliche Pfandrecht. Anerfannt wurde iibrigens, Daf die Lanbess
gewohnbeitenn ber Beftatigung durdy der Lanbesfiirten Bebiirfenr, und daff fie gt biefem
Bwede in jebem Lanbe gejammelt, gepriift und in einer dev Anordbrung Ded Stoffes im
B. G. B. entfpredhenden Reibenfolge aufgeseichnet werden jollen. Im Gefetse felbft wollte
bie Commiffion nur bem Gebanfen Ausbrud geben, baf Statuten und Lanbdesgervohn-
beitent infotveit gelten, al8 fie vom Lanbesfiirften beftitigt werben; im Sundbmadungspatente
jolite aber bie wegen Unterjucjung bder beftehendben Statuten und Gewolubeiten nibthige
Berfilgung getroffen und zugleid) dusgejproden werden, daf diefelben bis jur Eutideidung
be8 Lanbesfiirfien in Geltung bleiben. R .
. 26 Den @dﬂuﬁ@ bes erften Hauptftiides im Cntwurfe vom Jahre 1794 bilbeten bie

. 26, 27 w. g. ©. B.

Am 25, Jinner 1796 empfabl die Directions-Commiffion ben §. 26 al8 iiberfliiffig
gu ftreiden, und nabm am 14. PMér; 1796 den §. 27 in einer von Sonnenfeld bers
viibrenben Febaction an, welde das Gefessbudy in viev Theile zerfallen [Hfit, von benen ber
erfte bie perfinlicdhen, ber jweite bie binglichen Rechte, der dritte Bertragss und Erfapredte
und der vierte den ProceR behanbdelt,
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bitrgerlidien Gefepen nidyt juwiver (aufen, jo mdgen fie immerhin wie andere Ber-
trdge beftehen.

Sweifeé Hauptitiie.

~ Bon Biivgerliden Aedifen und Pfidten dfiberhaupt.

§ 1. Wenn Menfdjen in einer bitrgerlidhen Gefelldiaft vereiniget find,
fo horen beshalb die ifnen angebornen Redjte fo wenig auf, a8 ifhre natitclidjen

) Profeffor Jelleny in Freiburg empiabl, bei der Begutachtung des Enttourfes vom
Jabre 1792 gur Grildrung ber Sebermann juftehenden biirgerlichen Freibeit auszuipreden,
baf bie Unterthanen befugt find, ,ihre Handlungen in den Fillen, ba Gefelse vorhanden
find, mady biefen Gefefsen, in jemen bhingegen, wo feine vorhanben find, uady threv Willlite
einguviditen.” Bon Profefjor Grof in Prag wurbe beantragt, dafiir su jorgen, baf Dbie ,Gin-
wobuter bes Staated ohne Ansnabme eine flanbesmifige Fretheit und Gleichheit, die in gleider
gejebmiBiger Vexbinblidhfeit beftehet”, geniefen. Profefior Hupla in Wien glaubte betonen
au follenr, daf ,alle Unterthanen obne Unterichied des Alters, Stanbes, Ranges und Se-
fdledptes” — im Allgemeinen gleiche Rechte” haben, Gr gedacpte auch ber Gemeinben,
denen ,nitht nur alle Rechte, die aus der Natur und dem Swed der Gefellidaft flieRen, und fid)
als Writtel sur Crreidhung bes gemeinjdaftlichen Cnditvedes verhalten, fondern aud alle
Sedyte, yoelche eingelnen Unterthanen guftehen~, gebiihren jollen, jomweit biefe Hechte nidt blos
phyfijden Perfonen sufommen fnnen. Audy das bdhmijhe Gubernium empfabl, an diefer
Gtelle von den verfdiedenen juviftijhen Perfonen ju hanbdeln, welden bie bilrgerliche Freiheit
gleid) Den pbyfijhen Perfonen jufommen foll. Die niederdferreidijhen Sténde, welde
gleihfalls ber veditlidjen Stellung dev Gemeinbden gedadyten, wmeintenr, daf biefe nur infofern
redtsfiibig find, af8 fie vom Lanbesfiirften beftitigt wurden. Sum Crierbe unbeweglicher
Giter jollten fte, abgefehen vou ben bejonberen Bejdjrintungen, welden geifiliche Gemenben
unterliegen, einer befonderen lanbesfiirfilihen Bewilligung bebiirfen. Jm Uebrigen wurben
fie in VBegiehung auf die BVefchrintung der Handlungsfibigleit ven Minberjiihrigen gleid)-
geftellt und ber Anfficht eines Schuthersn ober ben lanbesjitrfifihen Behirben untergeorbuet.
Die Redyte per Landbmannjdaft wurben nur den geiftlichen Gemeindben und ben unter bem
unmittelbaven lanbesfiirftlichen Scdhube ftehenden Gemeinden und aud) diefen nur unter dev
Borausfepung der Aufnabute in die ftindijde Bereinigung zugdnglid) gemadt. Den Bogts
bertn yourbde bas Redt abgefprodien, in freien Stidten und Mivkten, in welden ihren ein
Obereigenthbum an ben Grunbdftiiden nidyt gebiihrt, Grundredyte su fordern. Dagegen rourde
ber Anjprucdd auf Grunbredite ben Grumbdobrigleiten gegeniiber bdenjenigen Gemeinben
gewabrt, in weldhen jesmen ein Obereigenthum an den Grundftiiden jufommt, auf weldes
fie nidt verzidhtet haben. Befonderer Schuty wird fiir diejenigen Fille sugefagt, in welden
bie Gemeinben durd) die Behaubtung eines obrigleitlien Verzichtes Befreiungen von den
Grundlafien erjhlihen Haben, und betont, daf die Redte ber Gemeinden nur nad) den
lanbegfiirftlidden Statuten ju beurtheilen jeien, fowie, daff im Bweifel gegen die Cinjdriine
tung der Grunbredite su entjcheiden fei. Die Aufredhthaltung aller qus bem Unterthinigkeits-
verhiltnifle entfpringenden Berbinblichfeiten wird nad) jeber Richtung hin geforbert, und nur
sugegeben, baff Adelige, ,in der wirklichen Biirgerpflicht ftehende Bitvger,* Seiftliche, Staats-
und Patvimonialbeamte, jowie beren Frauen und minderjibrigen Kinber aud) dbann nidt in
einem perfdnlicdhen Unterthinigleitgverhiltniffe ftehen Fimmen, wenn fie im Gebiete einer
Grundobrigleit wobhnen. Alle, die nidht Bauern oder Abelige find, werden bdem Biirgerftande
augefdrieben, anerfannt wird jebodh bie Sonberfteliung Derjenigen, welde in biirgerligen
Gemeinben die Biirgerpflicht abgelegt haben. Jn Beziehung auf die Stellung diefer Biirger
tm engeren Ginne bed Worted undb auf ihr BVerhiltnif zu dben unangefeflenen Jnwohnern
with auf bas befiehende Redyt hingewiefen. Diejenigen Perjonen, welde von ber perfinliden
Unterthiinigleit erimirt find, werden ifbrigens aud) von ber Herrjdaft der Municipalredyte
eximirt, Al Adelige werben Diejenigen anerfannt, welden ber Adel von einer hierzu bered)-
figten Perfon verliehen worden ift, jugleid) wird aber audy betout, daf ber Abel Feime
Anwartjdaft auf die Landmannfdaft gewdbhrt, und bHaff die Gewihrung derjelben die Abftams
mung von altadeligen Gefdlechtern ober wenigfiens die Crhebung in ten Reid)s- ober erb:
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Pilichten; nur eine gewiffe Ridjtung und Befdyrantung derfelben findet alsbann
infoferne {tatt, al8 diefe jur Crreidjung bes oben angefiihrten Enbzwedes ndthig ift.

§ 2.% Bu ven von dem Denfdjen untrennbaven Naturvedyten gehort vor-
siglicdy bag NRedit, fein Leben ju erhalten, und bie dagu erforderlihen Mittel oder
Gadyen fid) eigen ju madjen, feine Geiftes- und Leibestrifte auszubilven und ju
vereveln, fid) unb feine Sadjen ju vertheidigen, einen unbejdjoltenen Leumund zu
behaupten, und itberhaupt mit dem, wasd ihm angehoret, nad) freier Willfiir {dalten
und ioalten ju fonnen.

§. 3. Wer feinen rechtlicdhen Willen erflirt, Jemanden etwasd zu leiften, ver
madyt ein Berfpredhen. Wird ein BVerfpredjen angenommen, jo entftehet durd
beiverfeitige Cinwilligung ein Bertrag. 8 gehovet demnad) unter die allgemeinen
Redyte per Menjdien aud) das Kedit, Bertrdge zu jdhliefen und andurd) Sadjen,

linbifden Ritterftand vorausfest. Die Cigenjdaft des Adels fann nur durd) geviditlidhes
Urtheil auf Grunb pe8 Gejetses entzogen werden, bdie Cigenfdhaft bes Biirgers geht aber
mit ber Wendberung der Verbiltuiffe, auf welden diefelbe beruht, verlorem.

Sn Begiehung auf §. 2 J. &. B, empfahl bad innerditerreidijdhe Appellationsgeridht
von einer auslinbijden Gefangenidaft su fpreden, weil das Gefangenbalten aud) in folden
Lanbern vorfommen ¥onne, die fih nod) nidt al8 Feinde erflirt haben. Profefjor Grof in
Prag wollte Beftimmungen iiber die Verwaltung ded Bermbgens eines Gefangenen hinzufiigen,
unb bhierbei bie Crben be8 Gefangenen, fall8 fie nidhtd zu beffen Befreiung unternommen
baben, al8 erbunfibig erflaven. Die bshmijden Stianbde wiinfdyten neben den Gefangenen aud
Diejenigen ju nennen, welde im bffentliden Dienfte abwefend find, und bdie Wiedereinjesung
ber Buriidfebrenben in ihre Redte davon abhiingig ju maden, dbafi biefelbe bimuen 3 Jahren
und 18 LWodjen nady ber RNitdlehr begehrt wird. Das bshmifdhe Gubernium wollte die Aus-
behnung ber fraglihen Beftimmung auf Alle, welde legal abiwvefend find. Profefior Jelleny
i Freiburg hob bie Nothwenbigleit hervor, bariiber berubigt i fein, daff etne wabrend ber
Oefangenjdaft abgegebene Willenderkldrung eine ungezwungene war. Die Stinde in Firol
wiinfdyten, baff der €id eined Unbejdoltenen geniigen folle, um bavjuthun, baf eime von
ibm todbrend ber Gefangenidaft abgegebene Grilirung erywungen war. Dev WMagiftvat
von Jnnsbrud betonte, baf bie mwibhrend ber Gefangenfdaft abgegebene Willenderflarung
nur dann von Wirfung fein fbune, wenn fie ,nad) vaterlindifden Gefegen” erfolgt fei.
Keef Tpradh fid) fitr die Weglaffung diefer Beftimmung aus, da ev eine befonbere Berfiigung
itber Die Wirkungen bder Gefangenfdaft filr iiberfliiffig Hielt.

Bei der Berathung vom 17, Auguft 1793 wurde §. 1 nady dem Borjdhlage Martini's
mit einer vedactionellen endevung angenommen. Martini hatte von DMenjdpen gefproden,
welde fid) su einer bifrgerlichen Gefellichaft vereinigen, wogegen eingervenbet yourde, Daf die
Menjdjen fich nidht exft su veveinigen haben, fondern beveitd vereintgt find.

?) Bu §§. 2—7. Die §§. 2, 4—7 wurbden nad) dem BVorfdlage Martini's mit uner-
Dbeblichen Aenderungen am 17. Auguft 1793 angenommen; bder § 3 wurbe an bdemfelben
Zage neu hingugefiigt.

Qu bem jur Sanction im Jahre 1794 porgelegten Cntiourfe waren die erflen Para-

grapbe des jweiten Hauptftiided mit §§. 28, 29, 31—34 w. g. ©. B. faft whrtlich iHbers
einftimmenbd.
: Die Divections - Commiffion empfall am 14, Ddry 1796 die Weglafjung biefer Be-
fimmungen, weil fie onnabm, daff diejelben zu Mifverfindniffen und ju ,BVerivrungen in
ben Geftnnungen Anlaf geben fonuten.” Befonderen Anftof nabm man an dem ,Redte,
jeine Qeibess und Geiftestrifte su verebeln” unbd nteinte, daff die Anerfennung bdiefes Redhtes
Jmit pem Conferiptions- unb Recrutivungsipfteme gewiffermafen im Wiberjpruche ftehen”
twilrbe. Ausfpriide iiber angeborne Menjdenredite, natitrlidje Freieit betradytete man itber-
Daupt al8 nidt in dad bilrgerlide Gefesbud) gehvrig. An Stelle diefer Beftimmungen
wollte Fedjtig bie §§. 1—3 des zweiten Hauptftiices des J. @, B. in gednderter Redaction
aufnehnten, und in etnem Sufafe ju §. 1 ber Aufhebung der Leibeigenjdhaft, jowie ber Anfredit-
baltung ber Unterthinigfeit, Dann ber hiermit verbundenen Laften und der aus berfelben
abgeleitetenn Pflicdht bes Gehorfams gegen bie Obrigleit gebenfen. Jn Folge biefer Unregung
wurbe aud) am 11, April 1796 Gefhloffert, nad) ben Veftummungen itber Eriwerb und Berluft
der Staatsbitrgeridaft den Ausiprud) einjufdalten, baf bie Leibeigenfdaft in Oefterreid)
aufgehoben fei, und daf ein bie Grenze betretender Leibeigener frei werbe. Owalber witndjte
auferbem ausbriidliy ausdgefprodjen zu fehen, bdaff aud) das BVerhiltnif, nach weldem der
Unterthan al8 Bugehsr bed Oruudftiides behanbelt wurbe, aufgehoben fei.
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pad Beifit Alled, wasd ju. ivgend einem Gebraud) bienlid) ift, su erwerben, ober
an einen Wndern etwad zu iibertragen.

§. 4. 3n Unfehung diefer eben angefithrten Naturvedyte Hovet die urfpriing-
lide Gleidheit der Menfdien aud) im Kreife des gefellfaftlidhen Bitvgerlebens
nidt auf, und fann in Ridfidt diejer Redte dad, was vem Cinen erlaubt ift,
bem Andern nidht verboten, und wad dem Einen verboten ift, vem Unbern nidt
erloubt fein.

§. 5. Gany anberd verhalt es fid) mit den erworbenen Privatredjten. Diefe
miiffen nad) Beridyiebenfeit ber Erwerbung ebenfall8 fehr verfdieven fein; bdaber
ift in Anfehung der Gliiddgiiter und anberer jufilligen Borredite der Abftand und
die Ungleichheit unvermeidlid), ja nothvendig.

"~ §. 6. Uber eben auBd biefer Verfdhiedenheit erhellet bas Borjiiglidhe einer
vereinigten bitvgerlidhen Gefellfdhaft. Durd) deren gemeinfdaftlichen Willen und
Sraft wird ber Sdhwade gegen den Stirferen, ver Ohnumiditige gegen ven Mid)-
tigen gefdhiitt und vertheibiget. Die gevinge Befdyrintung bes natiirlidien Freiheits-
redhted wird dburd) bie Sidjerftellung aller iibrigen angebovenen und erworbenen
Redyte reidilid) vergiitet.

§. 7.3 Ginem jeven Staatsbiirger ftehet ber Gebraud) und die Beniisung
feiner burd) bas Gefets nidyt befdyrintten Redyte frei, und darin beftehet die bitrger-
lide Freibeit; vermbg biefer darf Niemand den Andern in Ausiibung feiner Redhte,
und im rubigen, freien Betriebe beflen, wad fein eigen ift, fidren, verfitzen ober
einen Sdyaben jufiigen.

8. 8.9 Der Urbheber ped Shavens ift allemal verpflidhtet, foldjen Jo viel
ald moglid) zu erfegen. €8 joll audy in Ridjidt auf den Crjag fein Unterjdiien
Plap finden, ob der Sdhaven mit Lift und Borfas, das ift mit Wiffen und Willen
ober nur aud Nadldaffigleit und jdulbbarer Univiffenbeit jugefiigt worden ift.

§. 9. Die Nadjlaffigleit fallt Jenem gur Laft, weldjer in feinem UAmte und
Berufe ober andeven BVerridytungen bdie angemeffenen RKrifte anjuvenden verab-
faumet Hat. Die Umwiffenheit aber ift von dem ju verantworten, welder bas
nidt weif, wad er bHatte wiffen ¥onmen und follen, ober in gemeldten Umftinden
etvag verfieht, das Yeift, an erforderflidher Aufmertjambeit evmangeln Lift.

§. 10. Gine jdulvlofe Unmwiffenheit faun demnad) fo wenig Jemand uge-
redjnet werben, al8 en blofer Bufall, weldjer bamal8 vorbanden ift, wenn eine
Befdyibigung erfolget, die entmeber nidt vovyufehen oder dody nidht u wer-
meiben toar.

§. 11.5 Wenn ein Mitglied der biirgerlidhen Gefellidhaft dafiic Hilt, baf
feine Bevechtigungen durd) einen Anbern auj was immer fiir eine Weife beein-

%) Bon ben {dlefijden Stinben wuvde bei ber Begutachtung des Entwurfes vom
Sabre 1792 aqus der Anerfennung der Jebermann juftehenden gefetslichen Freibeit bie Fol-
getung abgeleitet, baf Niemandem ein gefetlid) erworbenes Recht wider feinen Willen und
obme jein Berfdulben entjogen werben famn, aufer, ,wenn der Lanbesfiirft ans Staats-
urjachen 8 verordumet” ober ,wenn eine Oridobrigleit in einem Nothialle e8 fiir nothendig
evadhtet”; in allen derartigen Fillen miiffe aber bem Bejhidigten eine vollftanbige Entjdi-
digung ufommen.

‘) Bu §§. 8—10. Nad) dem Sdluf ber Berathung iitber Das jweite Capitel twurben
piefe Beftimmungen in der Sibung vom 24. Auguft 1793 auj Antrag Dartini’8 angenommen,
und an biefer Stelle eingereibht.

Su ber Situng der Directions-Commilfion vom 14. Miry 1796 verwies man Ddiefe
Beftimmungen in den von den Criafirediten hanbeluden dritten Theil.

5) Bu §§ 11 —15. Diefe BVeftimmungen wurben, abgefefen von unwefentliden
rebactionellen Aenberungen nady dem Borjdlage PMartini’s, am 17, Auguft 1793 angenommen.

Die Directions-Commiffion fprad) fid am 14. Mdrz 1796 fiiv die Berweijung diefer
Beftimmungen in den vierten Theil, und {o weit e8 fidh um bie Grengen ber erlaubten
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tedytiget worden, fo ift ed ihm FfeineSwegd erlaubt, vurd) eigenmiditige Geivalt,
bie wmit dev Hifentlidhen Siderheit fich nie vertriigt, fid) Redht zu verjdaffen.
Bielmehr find alle Diejenigen, weldye ficdh) in ihren Geveditfamen verfitvst zu fein
glauben, verbunden, ihr Red)t bei ver durd) die Gefese beftimmien Seridytsftelle
u fudjen, dag Beifit, im Wege Rechtend Genugthuung zu forbern.

§. 12. Gelbft die Redytsftveitigleiten, welde wifdjen dem Lanbdesfitrften
unb den Lanbeseinwolhnern fid) ergeben, find von den eigends dagu beftellten Ridytern
au erbriern und ju entjdjeiven. Ueberbaupt muf ver Weg Redytend Jebermann,
ver durd) aufergeriditlide Berfiiqungen in feinen Privatvedyten fid) beeintradytiget
gu fein glaubet, suganglidy fein.

§. 13. Gntjdeibungen, weldye ofhne das vorgejdjriebene vidterlidie Berfahren
ergefen, ober fogenannte Madytfpriiche follen nie von Kraft und Wirfung fein.

§. 14. Jn denjenigen feltenen Fallen, in welden bdie vidierlide Hilfe zu
fpit ¥ame, unb in welden die Redytsverlepung auf Feinerlei Art mehr gut gemadt
werden fonnte, ift aud) die Selbfthilfe, und die im Nahurredte gegriindete Noth-
welre eclaubt.

§. 15, Ueberhaupt fann man Dasjenige, was den natiivliden angeborenen
Fedyten, der menfdyliden Freiheit und guten Leumuth angemeffen ift, infolange
fiir nod) Deftehend und vedyisfriftig annehmen, al8 man nidyt die gefemifiige Be-
jdyranfung diefer Redite ju beweifen im Stande ift. Wer alfo vorgiebt, er habe
gewifie Redyte itberfommen, weldye jedod) die Vefdyvinfung der Redyte feiner Mit-
bitrger nad) fid) ziehen, ober wer mit Redytdforderungen auftritt, die fidh auf Hand-
lungen und Thatjadyen griinden, bdiefer hat voverft die Wahrheit feiner Angaben
und die Griinve feiner Forderungen Hav daruthun.

§. 16.%) Die biivgerlidhen Gefepe find aud) fitr die Gebredhen des Kirpers
und bie Unerfahrenbeit der Sugend beforgt, und veidjen ifhuen hilflie DHand;
bafer fie befonbeve Borforge treffen fitr die rafenden, wahufinnigen und anberen
Menfdyen, die den Vernunftgebraud) nidyt Haben, fiiv die Kinder, die das fiebente
Qebensjalyr, fitr die Unmiindigen, die dad vierzehnte, fiir die Minberjahrigen, die
pag oierundbzwangigite Jahr nod) nidht evveidht haben, fitv die Blodfinnigen, bdie
mit pem gehbrigen Bernunftgebrand) nidyt ausdgerviiftet find, fiiv die Verfdymwender,
enen der Ridjter vie Bermaltung ihred Bermibgensd ju unterfagen fid) bemiiffigt fand.

§. 17.7) Gin befonvever Beiftand wird aud) in manden Fallen dem weib-
lidyen Gefdyledite und vent hohen Alter, das ift Denjenigen, welde das {iebsigfte

Selbfthilfe banbelt, in bas Strafredht aus. Fechtig meinte iibrigens, ed bebiirfe Feiner gefels-
lidhen Crmichtigung gur Selbithilfe, denn ,wollte 3. B. in bilrgerliden Fillen der Schulbner
entweiden, fo padt ber Gliubiger ihn jdhou felbft.# Allgemein wurde eine Einfdrinfuny
ver Freilaflung bes8 Redtdweges auf die um Redjtdwege gecigneten Fiille fiiv nothwendig
angejehen. Fedptig evfaunte hierbei den Pangel einer fejten Grenglinie jwifden Recdhtspilege
und Berwaltung an, und bielt dafiiv, es gebe ungdhlige Fille, ,weldhe im politijchen Bege
angubringen find, und o die politijden Stellen bernad) am Cnbde erft exmeffen fonnen,
baff die Sade nidht ihver Unterfheibung unterfiege, jondern einjig Dag meum et tuum
betreffe, mithin ad viam juris gehore.”

%) Die Redbaction bdes § 16 ift “in Der Sipuug wom 17. Augujt 1793 feftgefetst
orden; nady bem Bor{dhlage Partin’8 war der Jubalt desfelben in vier Pavagraphe ver-
theilt, tn welden ber Bejdydntungen der Hanbdelsfibigleit gedacht, in Begiehung auf Un-
milnbige insbejondere bie mothwendige Sorge fiir die Perfon, in Bezichung auf Minber-
jibrige aber bie Vermibgensvermaltung betont wurbe, und audy bdie Unamwendbarfeit bed
Strafgefetses auf Rinder Crwibnung fand. i

) 3m Borfdlage Martini’s war das 60. Lebensjahr ald8 Grenze bed hohen Alters
begeidynet worden; abgefeben von der Aenberung ver Nltferdgrenze fiud m der Siung vom
17. Auguft 1793 an bem Antrage Martini’s mur unerheblidhe redactionelle Aenbernugen
vorgenomnien fworden.
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Jalhr bereits juriidgeleget haben, zugewendet, befonbers, wenn fie fidh in diefen
Fallen auf ven Sdup ved Gefepes bevufen.

i §. 18.5) Ungeborne RKinver Haben von ber Beit ihrer Cmpfangnif einen
Unfprud) auf ben Beiftand ves Gefeges. Infoweit e8 um ihre Redyte und nicht
bie Redyte eines Dritten u thun ift, werden fie als geboven geadytet.

§.719.%) Jm Beyweiflungsfalle, ob ein Kind lebendig ober tobt auf bdie
Welt fam, witd nad) ben Redyten dad Crftere vermuthet. Wenn Jemand das
®egentheil behauptet, fo muf er es beweifen. .

§. 20.1% Wird es begweifelt, ob ein abwefenves Mitglied diefed Staates
nod) am Reben feie, fo fann fein Tod nidt eher vermuthet werden, bid er das
Alter von 80 Jahren erveidht, und itberdies fein Aufenthalt wenigftens feit zebhn
Jahren unbefannt ift.

§. 21.1% it aber ped8 Abwefenven Aufenthalt durdy volle 30 Jahre un-
befannt geblieben, o fann obhne RNitdfidt auf deffen Alter von denen, welden
bavan gelegen ift, feine Tobederfldrung nadgejuchet werden.

8) Profefior Hupfa in Wien hatte die Aufnahme einer dhnliden Befrimmung bean-
tragt, in welder 3ugleidh die Obforge fiir die Redite der Ungeborenen angeorbnet yourbe.
Su dhnlidem Sinne hatten fid) avd) die niederdfterreidijhen Stinde getiufert und Hervor-
gehoben, baf biefer Schufy aud) bem ungebovenen Fremben, foroeit denm Fremben Redhte
sugeftanben find, jufommen folle. Sn der Situng vom 17. uguft 1793 wurbde §. 18 nad
bem Boridlage Martini’s, der nuvr unerheblide ftitiftijde Modificationen erfuhr, angenomumen.

%) Bon Profeffor Hupla in Wien wurbe empfoblen, auszufpredien, daf die Crftgeburt
in ber Regel fetne BVorredite getvdbre, daf biefelbe aber, wenn von ibr bejonbeve Redite
abbingig gemadyt werben, genau zu erweifen fei, widrigenfall8 man zu einem DBergleiche
ober Yoofe greifen miiffe, wodburd) iibrigend britte Perjonen, beren Redyte baburdy beriihrt
werben , nidht gebindert fein follen, ben Berweid ju filhren, wer 3. V. uuter Jwillingen
per Gritgeborne fei. Die niederdfterreichijdhen Stéinde meinten, im Biveifel fei ju vermuthen,
baf ein Kind lebend zur Welt gefommen fei. Die Mifgeburten erflirten fie als vedts-
unfibig, und wiefen die Entjdeidung dariiber, ob ein lebenbed Wefen ald Mifgeburt anzu-
feben fei, ber politijhen Behvrde zu.

Der §. 19 wurbe nad) dem Antrage Martini’s, der uur unerheblide rebactionelle
Aenberungen erfubhr, in der Situng vom 17. Auguft 1793 angenommen.

1) Die Tobegerfldrung jdyeint juerft im Jabhre 1738 in Bihmen, Wibhren und
Sdlefien eingefithet roorden au fein. Sie war damald von Fall gu Fall bei Hof angufuden;
eine gewdbhrende Erlediguug ift nuv fiiv dben Fall einer minbeftens dreifigjabrigen Abtwefen-
Beit tn Ausfidt geftellt worben. Vou bdiefer Tobegderflinmg fdeint nur auf vermidgensredt-
lihem Gebiete Gebraud) gemadyt worben ju fein, obue baf fie die urfpriinglide Anfiafjung,
baf die burd) die Ubwefenbeit eired Menfdyen entftanbdene Liide dburd die Verjihrung aus-
sufiillen fei, verbringen ju fomuen vermodte. Die oberfte Juftizftelle madite fid) in dem BVers
trage vom 23. December 1788 jum Bevtreter diefer Anffafjung, ftellte vad Cinjdyreiten um
Tobesertliirung al8 zwedlofe Behelligung der Centrvalftellen dar, unbd evtvivite dbie Crmid-
tigung 3u dem Hofbecrete vom 2. Janner 1789, F. ©. S. Nr. 944, weldes die Todess
erfldrung abjdafjte.

" Bei der Begutadtung ded Cutwurfed vom Jahre 1792 beantvagte Profeflor Hupla
in Wien, 100 Jabre al8 ,bas hodfte iel bes8 menjdifichen Alters” ampunehmen. Ein vor
biefer Beit eingetretener Tod milfie bewiefen werben, ber Beweid, bdaf das Leben linger
al8 100 Jabre gebauert habe, bletbe aber zuldffig.

Der vou Partini gemadte Borfdlag bilbet die Grundlage bes am 17. Auguft 1793
angenommenen §. 20. Abgefehen vou einigen wunefentliden vebactionellen Aenberungen
bejdh)lof die Commiffion, bdie vermuthete Lebensbauer auf 80 Jahre auszubebnen, wibhrend
Martini fih filv 70 Jahre ausgejproden batte. Auferdbem vourbe der Eingang, in weldem
Martini anordnete, daf dev Ridter fiir Abwefende, welde feinen Sadywalter uriidgelaffen
baben, ndthigenfall8 einen jolden zu beftellen habe, weggelafien.

1) Sn einem bei der Begutadptung des Entwurfes vom Jahre 1792 geftellten Antrage
pes8 Profefjors Hupla in Wien war an einte jiveiunbdreifigjibrige Abtvejenbeit die Folge
gefniipft, daf ber Nadlafl bes Abwefenden feinen rechtméfigen Crben auszufolgen fei, vou
welden jebod) ber Buviidfebrenbe bdie Buvitderftattung, und jwar, je naddem fie fid im
bjen ober guten Glauben befanden, im vollen Umfange ober nur in Anjebung des8 nod)
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§. 22.'% 3Jjt e8 ermiefen, baf ein Abwejenver ober Vermifter auf einem
Sdyiffe, dag {deiterte, gewefen, ober im Kriege verwundet worben fei, ober in
einer anbern cbenfo nahen ZLobedgefahr fidy befundben hHabe, und Tann berfelbe
nad) all' angewanbter Nadfor{dung nidt ausfindig gemadyt werben, fo mag bdefjen
geridytlidje Tobegertlivung nad)y Umftinden nad) jwet odber hidftend drei Jahren
vor fid) geben.

§. 23.13) Cntfteht der Bweifel, welde von zweien ober mehreven Perfonen
suerft mit Tob abgegangen fei, fo muf ber, weldyer den fritheren Hintritt ed
Ginen oder bed Unbeven behauptet, joldjen aud) beweifen; fann er e§ nidt, fo
werben nady redytlidier Vermuthung Beide ald ju gleidyer Beit verjdiieven anerfannt.
Nuf piefe Weife fann von Uebertragung bder Rechte ded einen auf den andern Ber-
ftorbenen gar feine Frage mehr fein.

§. 24.'%) Befonbere Redjte, die einer Gattung von Biivgern, ald dem weib-
lidjen Gefdjledite ober ben Minderjilrigen duvd) dad Gefes iiberhaupt zugeftanden
werben, heifen Redytswohlthaten; DBegiinftigungen aber, bdie der Gefepgeber ge-
wiffen eingelnen Perfonen, ober aud) gangen Korpern verleihet, werben Privilegten
genannt,

§. 25. Die Redjtdwoblthaten fiveiten auf feine Art mit dem in der biivger-
liden Gefelljdaft beibehaltenen Gleidhheitdredyte. Privilegien aber, die tmmer afs
eine Ausnahme vom Gefege, oder al8 eine BVefdriinfung ded Freiheitdredites der
iibrigen Biirger angufehen find, mdgen nur dadurd) gevedyifertiget werben, daf fie
al8 ein Mittel, die allgemeine Abfidyt ved Staated u erveidien, verliehen werben.

§. 26.1%) Privilegien, die durd) ein falide8 Borgeben ober durd) Berdrehung

vorhanbenen Refted begehren fennte. Fiir ben Fall, al8 nad) Auffindung eines Tobten ber
Bweifel entfteht, ob er einen gewiffen Beitpunft, von tweldem ber Anfall einmes Redytes
abblingt, erlebt habe, folf, voenn ein Beweis durd) Seugen nidt gefiihrt werben lann, bie
Bernehmung von Sadyverftindigen ftattfinben, und im Bweifel angenommen werben, bdaf
ber Berftorbene diefen Sertpuntt erlebt habe.

Der Borjdlag Martint’s erfubr in der Situng vom 17. Auguft 1793 nur unerheb-
lidge ftiliftijye Uenderungeu.

12) Bu §§. 22, 23. Profefjor Hupta in Wien Hatte einen bemt §. 23 entfpredjenden
Antrag geftellt.

Die Vor[dhlige Martini's wurben mit unwefentlidgen redactionellen Aenberungen am
24. Auguft 1793 angenommen.

13) Bu §§. 17—23, Die Divections-Commiffion bejdlof am 14, Miry 1796, bie
88. 17—23 bier augzujdeiben, und in biejenigen Hauptfiide zu verweifen, welde {pecielle
Beflimmungen itber ben Gegenftand derfelben enthalten.

1) Bu §§. 24, 25. Bor ber Bejpredung dber Normen itber Privilegien Hatte Pro-
fefior Jelleny in Freiburg Det der Begutadtung des Cntwurfes vom Jahre 1792 die Auf.
nabme einer allgemeinen Beftimmung vorgefdlagen, dburd) welde ausdgebdriidt werben follte,
»0aff bier fotoobl von ben Privilegien, al8 aud) von ben jogemannten juribus singularibus
Der verjdiedenen Biirgerclafjen, 3. B. von bem Borredite der WMinberjibrigen zur Rejti-
tution, von bem NRedpte der Weiber bei dben Biirgidaften geanbelt werde.”

RKeeff meinte, baf eine bevartige Beftimmung nidht in das bifrgerlide Gefefsbud),
foubern ,jur Sdyolafterei” gehiren wiirde. Martini fdlug gleidhroohl joldhe Beftimmungen
vor, welde in ber Sipung vom 24. Auguft 1793 mit geringen rvepactionellen Aenberungen
angentomuten wurben, unb ben Jnbalt der vorftehenden §§. 24, 25 bilben.

Sn ber Sigung ber Directionsd-Commiffion vom 11. April 1796 empfabhl Fedtig
bie Weglafjung bdiefer allgemeinen Beftimmungen, da fie feine Anordmug enthalten, und
baber in ein Lehrbud) gehiren, Die Mehrheit bejdhlof jebod) die Anfnabme diefer Beftim-
mungen in gednberter Rebaction, unb verband mit benfelben ben Ausiprud), daff Privi-
legien ,al8 Audnahmen von bder Gleidhbeit der Redyte — nad) bem budhftablichen Wort-
verftanbe ber Berlethung andzulegen” find.

%) .Qn Bihmen wurde bei der Begutaditung des Eutwurfed vom Jabre 1792 betont,
baf Privilegien nidt um Nadytheile Dritter ertheilt werben [dnnen. Die Stindbe in
Biohmen wollten IJebermann beredytigen, die Aufbebung eined cridlidenen Privilegiums zu
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unb Berhehlung ber Wahrheit erfflihen worden find, ober jum Nadytheil eines
Dritten geveiden, find von feiner vedhtlidhen RKraft.

§. 27.16) Alle Privilegien, weldje ber Perfon, einer Sadje, einem Amte,
ober einer andern Gigenfdjaft anfleben, oder auf eine gewiffe Seit ju einem be-
ftimmten Gndjwede, ober unter einer gewiffen Bebingung verlichen worden find,
erléfhen mit ber Perfon, der Sade, vem Wmte, der Beit, wie aud), wenn bie
Bedingung nidyt erfiillt wird, ober ver Endbywed wegfallt.

§. 28.1%) ©leidermagen eclijdyt ein Privilegium, wenn ber damit BVegiinftigte
auddritdlidy barauf Bevzidht thut. Diefe fann aber aus dvem blofen Nidytgebraude

vevanlaflen; da8 bhmijdhe Gubernium empfabl iiberdies, die Behvrben ju verpfliditen, den
Foll der Crjdleidung eines Privilegiums von Amtswegen anzuzeigen. Bom bbbhmijden
Gubernium wurbe die Weglaffung dber — nidt exrjdhdpfenben — Beftimmungen itber bie
Collifion von Privilegien beflirroortet, uud jugleidh anf die Berpflidhtung des Ridhters hins
gewiefen, im Falle cines. Bweifels bdie Entjdeidbung bes8 RLanbesfilrften eingubolen. Bon
anbever Seite wurbe bie Crginzung bdiefer Beftimmungen indbefondbere burd) Entjdheidung
ber Collifion gleidzeitig verliehener Privilegien vorgefdlagen. Profefior Borzage fprad fid
bafiir aus, bag feimes ber collibirenben Privilegien ausgeiibt werben bdiirfe. Jn Kdrnthen
wollle man diefe Folge nur dann eintveten laffen, wenn eine Theilung nidt thuntidh ift.
Profefjor Hupta in Wien beantragte eine Beftimmung, welde bdie Wirfung eines Privi
legiums auf ba8 Gebiet des Lanbesfiivften, welder dasdfelbe extheilte, einfdrintt, und Aus-
nabmen Bieroon mit Berufung auf bas Vslferredit nur hinfidtlid) jolder Begitnftigungen
auldft, ,welde eine gewiffe Wiirbe ober Chavafter und Rang geben“.

Der in ber Siung vom 24, Auguft 1793 angenommene §. 26 entjpridht bem
Antrage Martini’s, welder nur unerheblide Mobdificationen erfuhr.

Die Divectiond-Commiffion nabm am 11. April 1796 eine redactionelle Aenberung
vor, nad) welder ein mit dbem Redyte eines Dritten collibivenbes Privilegium ald erjdliden
31t bebanbeln ift.

16) Bon mehreren Seiten waren bei ber Bequtadtung des Cnttourfes vom Jahre 1792
ergtingende Beftimmungen ither bie Dauer der Privilegien vorgejdhlagen worben. Profeffor
Hupla in BWien wiinjdte insbefonbere Normen iiber die Berleibung eined Privilegiums an
eine Familie, iiber bie TWieberherftellung eciner Sade, an welder ein Privilegium Baftet,
und iiber bie Befdrdnfung eined Privilegiums durd) BegeiGuung bde8 Enbdjwedes ober
Nufftellung einer Bedbingung. Ju Snnerdfterreidh wurbde aud) von den Privilegien ,expen-
sarum, funeris, dotis, ber fovmlichen Wedhfelbriefe” gefprodien, und gewiinj{dt, daf man
bie Dauer diefer Privilegien al8 von der Dauer ber Forberungen abbhingig bezeidhne. Das
Landbredht in Bihmen wollte an bdiefer Stelle ausdjpredien, daf Privilegien aufgehoben
terben dnnen, ,wenn ber Bortheil des Staated ober ber Proving, wegen welder fie ver-
liehen worben, in Nadtheil und Scdaben fidh vermwanbdelt”, fiigte jebod) bet, daffi ber
Begiinftigte, wenn bas Privilegium titulo oneroso erworben war, im Falle der Aufs
bebung besfelben ent{dibigt werben jolfe.

Die Rebaction be8 § 27 wurbe in der Sipung vom 24. Auguft 1793 nach) dem
Boridlage Martini’s, welder eine geringe filiftijhe Aenderung erfubr, feftgeftellt.

Sn ber Sigung der Directions-Commiifion vom 11, April 1796 yourbe auf Antrag
von Sonnenfeld ausgefproden, baff ein Privilegium aus Griinben des difentliden Wohles
purd) ben Lanbdesfiirften al8 erlofden erfldrt werben Iune. Die Wiehrbeit flimmte aber
dem Antragfteller infofern nidht bei, al8 bdiefer ben Anfprud) ded Privilegirten auf ver-
biltnifmadfige Entjdhabigung filr den ,erweisliden, ihm entgangenen Nuten” anerfennen
wollte, ba man in diefem Falle ,nidjt sugeben Fonne, daf ein allgenteiner Nupen mit dem
Sdaben eined eingelnen Mitgliedes der Gefellfdhaft ertvorben werbe’. Oswalber und Strobl
wollten ben Anfprud) auf Entjdddbigung nur infoweit anerfeunen, als bdas Privileginm
entgeltlidh) erworben way, ober al8 ein ,betrddtlicher Aufwand durd) die Aufhebung ohne
Rupzen bleibt”. Die Mehrheit evadtete, dafi die Anerfennung eined Entidhibdigungdaniprudes
nidt in bas Gefesbudy gehdre, unbegriindete Forberungen provociven yoiirbe, und wmit dem
bei Grtbeilung eined jeben Privilegiums gemadyten Vurbehalte ,zu vermebrem, u ver-
minbern ober gar aufsubeben” nidt im Cintlange ware.

17) Qn Krain beantragte man bei ber BVegutaditung des Entivurfed vom Jahre 1792
sur Grgdnzung ber Beftimmungen iiber bie Befdrinfungen eines Verzidites ausyufpreden,
baff burd einen Berzidht bie Redhte Dritter mid)t verlelst werben bdiirfen. Jn RKdruthen
empfahl man bagegen alle Befdranfungen ded8 BVerzidtes, die eime Bifrbe fitr ben Privi-
legirten todren, an diefer Stelle wegsulaflen. €in BVotant fprad) fih dabin aus, daf ein
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feinedmwegs gefolgert werden. Wird ein [iftiger Mifbraud) des Privilegiums ge-
ridjtlidy bargethan, fo ift daburd) bas Privilegium vertoirtt,

§. 29.'5) as bei ben Diefigen Lanbeseimvolnern Redytens ift, erftvedt {idy
audy auf Frembe. IJhnen werden bdemnady gleidhe Fedyte, iwie den Eingebornen -

Privilegium nidht durd) Unterlajfung des Gebraudhes erlvfdjen fonne, und bevief fich baranf,
paf} ein Bwang zur Benilpung ,eine Keinfung der einem Jeben gebilhrenden gefesmadfigen
Freibeit Ded Cigentbum8” wére, dann bdarauf, daf ein Privilegium, bdasd nur durd eine
befonbere Berleibung erworben werde, obhne einen befoudbern aufhebenden Act nidyt verloven
geben fonme, . fowie man aud) nad) der jehigen Gefepgebung Fein Redit durd) Gewobhuheit
entftehen laffe. Jn Bbbhmen wiinjdte man dagegen, daf fitr den Verlujt duvd Nidytgebrand
eined Privilegiums die Beit von zebn Jahren beftimmt werbe. Jn Bishmen, Tivol, Karnthen,
Oberditerreidy, Nieberbiterreid) wurde Entjdiidigung fitr ein entgeltlicdh ermorbenes Privi
Tegium, fal8 Dasfelbe jum allgemeinen Bejten aufgehoben wird, verfangt; in Nieberditer-
reid) wurbe eine Cntfdhidigung aud fitr ein jur Belobnung verliehened Privilegium in
Anjprud) genommen. Von bden Stinben in Tirol wurbe gewiinfdht, die ,titulo oneroso
ober mit Blut erworbenen Freibeiten® von bder BVerpflidhtung ber Ginholung der BVeftiitis
qung auszunebhmen, da fonft die RNedjtsnadfolger dburd) die Nadiliffigleit ihres Vormanmnes
eined Redhtes Dberaubt werben founten. Jn RKdvnthen wurde Dhervorgehoben, baf ein
exfofhenes Privilegium Teinen Gegenftand einer Beftdtigung bilben fonme, jugleid) aber
audy betont, baf} Da8 Cintreten eined BVeftitigungsfalles nidht die Erisjdhung des Privilegiums
bewirfe, undb bdaf bdiefes bi8 jum Ablaufe der Frift filv die Cinholung ber Beftdtigung,
besiehungsieife bi8 ur Crtheilung bderfelben fortdamere. Profeffor Hupta in BWien vertvat
pie Unfidt, baf bie BVefitigung eined Privilegiums bden verloren gegangenen Befits bes-
felben tvieber verfdaffe. Gr tviinfdte bie Aufnabme mehrever Bufige; in denfelben follte
ausgefprodien terben, baf bie BVerldngerung eines jeitlidh begrensten Privileginms nicht
vom ZTage Des Ausfprudies, jombern vom Ablaufe ber vovangegangenen Privileginmss
periobe zu bevedhmen fei, ferner, daff vou ben Privilegien bie gejeslidhen Redhiswoblthaten
au unterideiben feien, elde ben Minberjibrigen, Frauen, Solbaten, Geiftlidhen, Erben,
Bitrgen, Abwejenden, Concursjdulbnern sufommen, endlidy daf fn Falle ber Collifion von
Bejonderen Redhten bas jdwhcdere Redht dem friirleren ju weidben Habe, und daf im Jweifel
bem Rechte be8 Betlagten Der Borzug su geben fei.

Der §. 28 entfpridt bem am 24, Augujt 1793 angenommenen Antrage Martini's.
Sn bem im Jahre 1794 jur Sanction vorgelegtenn Entwurfe bilbete Der Inbalt bed §. 28
benr Gegenftand von 3wei Pavagraphen; binfihtlidh bder Cntjiehung eines Privilegiums
wegen MiBbraudjed war beroorgehboben worben, bdaf fidh biejelbe auf eimen gerichtlic
gefiibrten Beweis ftigen miiffe.

Die Directions-Commiffion bejhlof am 11, April 1796, einen filljhweigenden BVers
3icht bann al8 vorbandben angunebmen, wenn von einem Privilegium innerhalb eimer Beit,
Hin welder jur Beniitung desdfelben die ndthige Borfehrung bitte gefdhehen fnnen”, fein
Gebraud) gemacdit wurbe, ober twenn, fall8 bas Privilegium in einer Befreiung beftebt, bdie
Berjihrungsseit unbenitist verftrichen iff. Sonnenfeld und Oswalder maditen dagegen bie
Greibeit bed Cigenthumsredhted und bden Mangel der allgemeinen Borausdjebungen -ber
Berjahrung geltend. Die Mebrheit evadtete die angenommene Aenderung ,der reditlidhen
Orbnung gemdff, ob certitudinem jurium et dominii”, und verwies ingbejonbere auj bie
@efibhrdung bes bffentlicdhen Jnterefjes, tweldhe bann entftehen witrbe, toenn ein jur For-
bevung ber Jnbduftrie verliehened Privilegium unbeniilt, tropbem aber jeder Dritte von
ber gleiden Thitigleit ausgejcdlofjert bliebe. In berfelben Sikung wurde ferner bejdlofjen,
ber Behrde, welde ein Privilegium ertheilt, aud) die Entjdeidung itber bie Bevwirfung
burd) Mifbraud) vorzubehalten, da fie su bdiefer Entfdeidung am beften geeignet fei.

%) Bei ber Crivternng bed §. 31 bes Entwurfes vom Jahre 1792, welder bem
§.4 3. O. B. mit einer Mobdification entfpridt, wurbe von den Stinbden mebrerer Linber
in verfdhiedener Weife die Wiebereinfithrung des Cinftandsredites verlangt. Die Stiinbe von
Tirol verlangten nad) dbem grundherrlidhen Cinfandsrechte. Die Stande von Krain, welden
fidy bie Lanbdesftelle in Krain und dasd fieivijhe Gubernium anfdhlof, jpraden fid fitr bas
nadbarlide Cinftandsrecdht aus, weldes als ein Mittel, ben Uebeljtinben ber iibermdfigen
Pavcellitung ju begegnen, gewiirdigt wurbe. Die fleivijhen Stanbe wollten das land-
ftandijdhe Cinjtandsredt gewalrt und auferdem bdie Fortdauer Dder Dejonbeven, dem nidht
ftindbifdien Befier treffenden Laften aufredit erbalten wiffen. Bon ber” Commiffion in
Karnthen und vou den niebervfterveidhijdhen Stinben tourbe die Anerfemmng ded vertragss
mifigen Ginftandsredites betont; bdie Ilehteven wollten aber, dafl Daneben bdie Wufvedht-
baltung ber in ber Berfaffung Dbegriindeten ftanbijdhen Befugniffe ausgeiproden twerde.
Hierbet Dbatten fie insbejonbeve bHas ben Stinben gebithrende Einflandéredit wvor Augen,
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sugeftanbent ; dod) liegt ihmen ob, ju erweifen, bdaf ber Staat, ju weldem fie ge-
horen, die bieBortigen Staatsbitrger aud) wie feine eigenen Untexthanen behandle,

weldhes fie aus politijhen Gritnden und insbefondere darum vertheidigten, um bdie Mig-
lidgkeit ausguidiliefen, baff Jemand, bev jetst ein Unterthan fei, dburd) den Rauf einer Be-
fiung gur Ansitbung obrigleitlicher Befugniffe gelange. Andy bdie bihmijden Stinbde ge-
bachten ausdritdlidy mur des vertragdmipigen Cinjtandsvechtes, legten aber ein entideidbenbdes
Oewidt auf die Aufredthaltung ver verfaffungdmifigen, den Crwerdb von Immobilien
betveffenben Befdrintungen. Der Dagifivat von Prag forberte, daf bdie Erwerber von
Jmmobilien, fall8 ihnen bie durd) die Berfafjung geforderten Eigenjchaften abgeben, bdiefe
Cigenfdhaften nadptriglid) ervoerben, und daf im Uebrigen nur bilderlih fidhergeftellte Ein-
ftanbgredyte Bevitdfidtigung finden jollen. Profeffor Jellens in Freiburg bejdyrintte fid) bavauf,
pes vertragdmipigen Cinftandsvecdhtes ju gedenfen; Profefjor Peer in Junsbrud empfahl, den
Befitern von phyfijdh abgetrennten Hausantheilen dasg Cinftanddredit etmgurdumen. :

Die Commiffion i Galizien verlangte die Aufredhthaltung der alten Gefete und
Privilegien, weldje das Jnbdigenat als Borbedingung der Fabigleit, unbewegliche Giiter su
evwerben, forberm, und weber bie Bilrger der Lanbesftidte mod) frembde Ehellente u diejem
Criverbe zulaffen. Die {dlefijhen Stinde erfannten zwar an, daf das Jncolat nidht noth-
wendig fet, um ftindijde Liegenjdaften ertverben zu fonmnen, fie forberten jebodh, daf Un-
abelige, welde foldye Giiter eviverben, bdie Erhebung in den Abelftand binmen IJahresfrift
erwirfen.  Profeffor Grof in Prag fprad) fidh gleidhfals dafitr aus, baf Derjenige, weldher
ein Jmmobile eriirbt, dimmen Jabr und Tag die bhierzu nad) demt Lanbedredite erforderlidie
Cigenjdhaft erwerben jolle, wibrigenfall8 die Healinftany die ihm gehbrige Liegenjchaft dfentlich
st verfteigern bitte. Profefjor Borzaga in Lemberg empfahl, an diefer Stelle im Allgemeinen
auf biejemigen Gefefse hingumeiferr, welde die Crbfibigfeit, fowie die Fdbigleit zum Cr-
werbe von Jmmobilien bejdranten.

Bu §. 32 bes Cntwurfed vom SJabhre 1792, welder bem § 5 J. . B. entfpridt,
mwurbe von den Stinden in Tirol bemertt, daf bie Lambmannjdaft mur durd Cintragung
in bie abelige Patrifel erworben twerben fune, und bdie niederbterreidhijden Stinbe be-
tonten, daf die Mehrbelaftung derjenigen Befitser, welde nicht ju den Lanbditiinben gehbren,
fortzubawern hitte,

Su ben Bemerfungen zu §. 33 be8 Cntwurfed vom Jahre 1792, entfpredhend bem
§. 6 3. @: B., wiinjdten die Stidnde von Tirol dasd grundherrlide Einftandbs- und Bor-
taufdredyt gewabrt ju feben. Die nieberdfterreidhijden Stiidte ftrebten an, Ausnahmen fiir
fidh von Denjenigen Beftimmungen su erbaltenr, weldje den Crviverd ftadbtifher Liegenfdhaften
nur Denjentgent geftattenn, welche diefelben mit Riiden befigen und bdas Biirgervedht ers
werben. Der Magiftrat von Graz jdlug vor, dah Denjenigen, welde eine erworbene
ftadtijde Ciegenfdhaft nidht mit Ritden befigenn, und aud) wnidht das Bitvgerredht erwerben
wollen, bie Pflidht auferlegt werde, bdie AblBfung bder Liegenfdiaft anzubteten, Melbe fid)
innerhalb eine8 Jahred Niemand biersu, fo fei tbr Befi fret von jeder Anfeditung. SJn
Beziehung auf Bauerngitter empfabl er dasd Fortbeftehen ded nadbarlichen Einftandsredites.
Die galizijhe Commiffion madite in Anfehung bder Bauerngiiter, welde ,eigentlich den
Herridaften zugebdven”, einen Vorbebalt zur Wabrung bdes8 Obereigenthums ber Herr-
fdaften.  Die niederdfterreidhijhen Stiinbe wollten an diefer Stelle die Griinde aufzablen,
weldje einen @runbheren beredhiigen, die Einwilligung zur Verduflerung bed einem lnter-
than gehorigen Grunbditiides zu verfagen. Profeffor Grof in Prag {prad) fid fiiv Aufredt-
baltung de8 bem @runbdherrn juftebenden und binnen 3jwei Monaten ausdzuiibenden Eiu-
ftanbgredites aus. Sn Oefterveid) ob der Cnusd gebadyte man bes Verbotes, mehreve Bauerns
gitter an fi zu bringen. Die Lanbesftelle in RKrain bhobd Hervor, baf e8 bder Obrigleit
nidt geftattet fei, bie ibr untergebenen Bauerngiiter 3t ermwerben.

. Bei ber Begutadtung ded §. 34 bes Entwurfes vom Jabre 1792, entfpredend dem
§ 7 8. ©. B., auferte die Commiffion in Tirol, daf ,ber Lanbdesfiivft bet Lehens-
verlethungen, Berpfindungen ober Vertwendungen feiner Dominien” die Eingeborenen eined
Qanbes ntdht nur vor den Fremben, fjondbern bor ben Angehirigent der anberen Erblinder
bevorugen folle.

Die Stinbe von Tivol bemerften, baf audy Frembe JImmobilien erwevben bdilrfen,
und baf das Erforbernif, im Rande ju wobuen, nur hinfidtlid der jogenannten Sdilbhife
in Betradt Tomme. Jn Oberdfterreid) wurbe die Meinung ausgefprodhen, dbaff Diejenigen,
welde bauerlide Liegenjdaften erwerben wollen, ihren Wohnfi aud) im Jnland nebhmen
follen. Die nieberdfterreichijhen Stinde verlangten, daf an diejer Stelle die Wabhrung bder
ftandijhen Befugnifie und, indbefonbere hinfidhtlid) be8 Crmerbed von bduerliden, im ge-
theilten Gigenthume ftebenben Liegenidajten, dad Crforberniff ber grundobrigleitlichen €
willigung jum Ausdrud gelange. Die bihmifden Stinbe forderten, bdaf Frembe binnen
eiiem Jahr und fed)8 Weden dasd Jncolat, begichungsveife bas Bifrgerredyt eryverben jollen.
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fonft mug dag Wiebervergeltungdred)t ausdgeitbet werben. Dergleidhen Falle - mitffen
pod) von dem Geridytsftande, weldjer fie verhanbdelt, ber oberften Juftizftelle ange-
seiget toerben.

§. 30.19) Wenn ein Ausfinver purd) Antritt eined Amis ober Gewerds,
burd) gefesmiiBige Befignehmung eined unbeweglidien Suts, durd) ununtexbrodenen

Die Commiffion in Kirnthen empfabl, die Anwendung bdiefer BVeftimmung, in welder nur
von landjdaftlichen und bilvgerlichen Giitern gefproden werbe, aud) auf biuerlide Liegen-
fhaften ausdzubebnen. Die jdhlefijden Stinde erwdbnuten, daf die Crwerbung der ECigen-
jobaft eines Suliinders ,durd) Landes- und Erbhuldigung, durd) Cintragung in bas Ber-
seihnifp der Stinde, Bitrger- ober Mannjdaftsbuch” ju gejdieben habe. Bon einem Botanten
in Nieberbfterreidh wurbe ben Fremben zwar unidt die Fabigleit, Cigenthum von IJmmos
bifien 3u ermwerben, wohl aber die Befibfdbigleit abgefprocdhen, und hiersu bemerkt, daf ber
Uebergang ber von efnem Fremben erworbenen Liegenjdaft an einen Dritten nidt erflirbar
tive, wenn man bden Fremben nidit ald Cigenthitmer anerfenuen mwitrbe.

Profeffor Jelleny in Freiburg meinte, daf man von ber Regel, rwelde den Fremben ver-
pilichtet, sum Bwede bes Criverbes einer Liegenjdaft die Cigenfdiaft eines8 Jnlanbers anjus
nehmen , in Concurs- und Grecutionsfillen eine Ausdnabme werde zulaffen miiffen, toeil
fonft ber Hypothefarcredit davunter leiben witrbe. Derfelbe fprad fich aud) dabin aus, daf
Frembe an inlindifde Gefege nur infoweit gebunben feien, al8 diefe ansdriidiic filr Frembe
erfaffert finb, ober al8 bied bie allgemeine Rube erbeifdht, oder al8 bie Fremben fidh diefen
Gefepsen dburdy ibre Handlungen jremwillig unterworfen haben. Profefjor Groff in Prag wollie
in bem Falle, al8 ein Frember, ju weldhen er insbejonbere die Juben recymet, fidy durd)
Borjdiebung eines Namenstrigers in den BVefip einer Liegenjdajt einjdhleichen follte, biefe
3u Gunfien ber Kemmer confidciren, und den Namensdtrager beftrafen Ilaffen.

Qn Besiehung auf den Griverb unbeweglidher Giiter von Tobeswegen durd) Frembe,
wovon § 8 §. ©. B. banbdelt, wieberholten die nieberdfterveihijhen Stinde und Profefjor
®roff in Prag ihre iiber ben Griverb von Jmmobilien durd) Frembde iberhaupt gemadhten
Bemerfungen.

Die in § 9 3. @. B. enthaltene Beftimmung iiber den Griverb biuerlicher Liegens
fdaften twurde vou den nieberdfterveihifhen Standen mit Nildficht auf die vou Denfelben an
anberer Stelle empfoblenen Bufife al8 iiberfliiffig begeichnet; bdie bihmifhen Stinbde
wilnfdhten dagegen an bdiefer Stelle ausgefproden zu fehen, bdaj Frembde eine binerliche
Qiegenjdaft nur mit Buftimmung bder Grundobrigleit und mit Wiffen ber Lanbesftele
erwerben fonmnen.

Der §. 29 twurde in feiner vorliegenden Fafjung in ber Sipung vom 24. Auguft
1793 angenommen. Der BVorjdlag Dartint's erfubr bierbei einige Aenderungen, Die erbeb-
lidhfte berfelben befteht Darin, dap bie Fafjung Martini’s, welde bie Anwenbung der Reci-
procitit fitv den Fall, al8 im Auslande eine ungleidhe BVebandlung geiibt wird, anorbnete,
burdy bie Borfdrift erfetst rurbe, welde den burd) ben Fremben ju filhrenben Beweid ber
gleiden Behandlung jur BVebingung der in Ausfidt geftellten Gleidhberechtigung madt.

Bon der Directions-Commijfion wurbe am 14, Mirz 1796 die Wiederherfiellung besd
§ 7, 9.2, 3. 6. B, bejdloffenn, und bemfelben ber Ausiprud) angefiigt, dbaff ein diter-
reidifher Staatdbiirger nidht zugleid) Der Biirger eined anbderen Staated jein fonne. Am
11, pril 1796 wurde befdhlofjen, die ausbriidliche Androbung der Retorfion dem Auslande
gegenitber zu vermeident, unb ben Beweis ber Beobadbtung der formellen Reciprocitit im
Nuslanbe nidit ju forbern, wenn diefe Beobaditung befannt ift.

19) Bei ber Bequtaditung des §. 30 be8 Entwourfes vom IJahre 1792, (entfpredhend
bem §. 3 3. @. B.) fpraden fih mebrere Stimmen fitr die Aufnabme von Normen iber
bie Grlangung ber Eigenfchaft eines Juliinbers aus. Die Stinde in Krain meinten, bie
Fremben haben die Cigenjdaft von Jnlindbern angenommen, ,ba fie die allgemeinen Lanbes-
anfagen mit den Jnlandern ju tragen angefangen. Das Landredt in Krain fprad) fich
babin aus, baf Auslinder dburd zehujibrigen Aufenthalt im Sulande ober dburd) eine vom
Gtaate angenommene, ausbriidlide ober fillfdiveigenbe Erilirung ber Abfidit einzutvanbern
au Unterthanen werben. Sn dhnlidem Sinne duferte fid bdie Commiffion in Kirnthen,
ofne jedod) einer ftilljGtoeigenden Crlldrung Raum ju geben. Profeffor Dupla in Wien betonte
bie Rothwenbdigleit von Beftimmungen itber die Crlangung der Cigenfdaft eines JInlinbers,
ba Frembde erft bann, wenn fie Inlinder geworden find, Smmobilien ermwerben bitrfen. Gr
feste bem gebnjabrigen Aufenthalte gleid), das Aufidlagen bes8 Wobnfies, ben Antritt
eineg Bffentlihen Amtes ober Gewerbes und den Crwerb eined unbeweglihen OGutes;
aufierbem gebadyte er ber Ubflammung von Unterthanen. In Nieberdftevreich wurbe betont,
baf e8, wenn animus domiciliandi vorfanden fer, eines jehnjdbrigen Anufenthaltes nidt
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sebnjabrigen ufenthalt, dburd) Cinverleibung in eine Junft ober Jnnung, durd)
Crriditung einer inlindifdhen Fabrit ober Manufactur, oder auf was immer fiir
fonftige Art ben unverfennbaren Willen, in dieSortigen Landen ju verbleiben, erflivet
bat, wirdb er obne Wusdnabhme wie ein Eingeborner ded Lanbed ju behanbeln fein.

§. 31.%) Wie weit bdiefe Veftimmung auf die Jubenjdjaft, ober andere
Perfonen, welde ver driftlichen Religion nidt Jugethan find, fid) anwenden {affe,
bavither feen bie Dereitd funbgemadyten befonberen Berorbmungen gehiriges Jiel
und Maf, und darnad) hat man fid) and)y genau ju adten,

beditrfe, wm Unterthan zu werdben. Die bishmijden Stindbe unterjdjieden jzwifdhen Gins
gebornen und Auslindern, welde fich) im Jnland dauernd niedergelafjen habern, und gewdhrten
Beiben bdiejenigen Redyte, welde mach ber Landesverfafjung ,bem Unterthanen und AYus.
linbern indgemein eingerdumet find”. Bom bdhmijden Gubernium wurbe die Feftfetsung
ber Beit gewitufdht, weldie nothwendig ift, um Frembde zu Unterthanen ju maden, weil
ySrembe unmbglid) an alle Gefepe des Staatd gebunden fein fonnten”, Die gefefsliche
Fivicung biefer Beit wurbe aud) vom bihmifjden Uppellationsgerichte urgirt.

Sn ber Sigung vom 24. Auguft 1798 ift §. 30 mit Berufung auf eine am 27, Méir
1792 Devabgelangte faif. Cutjdliefung aufgenommen worben.

Die Directions - Commiifion befdhlof am 14. Miiry 1796 die Aufnahme detaillivter
Beftimmungen itber Crwerdb und Verluft dber Staatsbiivgerfdhaft. JIu Besiebung auf den
Griverd der Staatsbitrgerjdaft wurbe betont, bdaf bie Manifeftation bder Abfidt, fidh im
Julanbe bleibend niebersulafien, su biefem Erwerbe nody nidt geniigen fonue, baf man
aur Wabrung der eigenen Sidjerbeit bie fillfdhweigende Crwerbung der Staatsbiirgerdaft
von ber Bebngung abhingig madjen miiffe, daf der Frembde wabrend feines Aufenthaltes
im Sulanbe nidt wegen eined BVerbredjensd befivaft worben fei, und baf bdie BVerlethung der
Gtaatsbiirgeridaft burd) die flaatliche Behiorbe, zur BVerbiitung einer Benacdhtheilung der
Gemeinden, auf bem Berorbnungdwege an bas vovhergehendbe Cinvernehmen bder Orts-
obrigleit gebunben werben folle. Ju Begiehung auf denm BVerluft ber Staatdbilvgeridaft
purd) Berebelidhung wurbe die Cntideibung der Frage vorbebhalten, ob bdiefer BVerluft aud
bann eintritt, wenn bie Snlindberin einen Fremben gebeivathet bat, der jeimen bleibenden
BWobnfis im Jnlande hat, und nady der Heivath aud) beibehilt.

%) Das Botum ded Profefjor Grof in Prag itber §. 30 bed Entwurfes vom Jahre 1792,
entfpredend dem §. 3 I. @. B., enthdlt folgende Stelle: ,Die aber Ieinen befidnbdigen
Aufenthalt in diefen Staaten haben, fondern die Anfunft eines andern Kinigs wilnjdyen,
Hoffen, glauben und barum Gott bitten, biefe find nidt al8 wahre Patvioten und Unters
thanen, jonbern al8 gedbulbete KoSmopoliten 3u betvachten, diefe verbienen feine gleichen Redyte
mit patriotijen Unterthanen.” Jn Berbinbung hiermit wird indbefondere dagegen Ber-
wabrung eingelegt, bafy diefer Kodmopoliten zur Bedriidung der Fabrifanten und Handwerker
Borfaufsredite tn Beziehung auf Robftoffe eingerdumt werben. Die Begriindbung biefer
Aeuferung verweift auf dbie Juben, welde ,um balbige Anfunjt bes Meffias und Serftdrung
bes romifdien Reidhes bitten”. Aud) die Collegen bed Profefjor Grof betonten, daff bie Juben
alg Frembe u behanbeln feien. Die Commijfion in Gdry empfahl, den Juben den Erwerd
von Liegenjdaften nur dann, weun fie diefelben felbft bearbeitenn, zu geftatten, und nur
unter diefer Borausfepung die Anwendung des Cinflandsredites gegen fie auszujdliefen.
Der Magifirat von Graj betonte, baf die Juben nad) ber Landesverfaffung unjibig find,
Liegenjdyaften ju ermwerben.

Die Aufnabme bes §. 31 in jeiner vorliegenden Fafjung wurbe am 14. September
1793 aud Anlaf der BVerathung iiber dad Eheredht bejdhioffen.

Bon ber Directionsd - Commiffion wurde diefe Beftimmung am 14. Miry 1796 ge-
firidjert, weil an anderer Stelle hinfidhtlidh der aus ben Religionsverhiltniffen entftebenden
Bezichungen im Allgemeinen aui die politifden Borjdriften zu verweifen fei.
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Drittes Hauptitii.

Ton ven Nedifen jwifden Chelenten.

§ 1.9 Der Staat erhdlt feine Foribawer durd) die ehelide Sefelljdaft.
Sie wird erridhtet, wenn eine Wanns- und eine Weibsperfon thren Willen, lebens-
lang beifammen ju Bleiben, Rinder miteinander u zeugen und ju evziehen, aud
wedyfelfeitige Hilfe fid) zu leiften, gefepmifig erfliven, vad ift, einen giftigen Ehe-
vertrag fdliefen,

§. 2.%) Die Eheverlobung over das Bevfpredyen, fiinjtig einander ju Heivathen,
{oll niemal8 ein Bwangsredit sur Ehelidung Hervorbringen.

" Profeflor Peer in Junsbrud Hatte in feinen Bemerfungen zu §. 62 des Cntiourfes
vom Jabre 1792, welder bem §. 26 I &. B. entfpridt, beanftindet, daff die Ubficht,
Kinder ju erzeugen, ald filv den Ehevertrag wefentlich behanbdelt werbe, da fonft die Ehe
Derjenigen, welde, obne impotent ju fein, ,nacd dem gewdhuliden Laufe der Natur feine
Hofinung bétten, RKinder ju erzeugen~, ald ungiltig betradjtet werben Fonute, und weil bie
freiwillige Enthaltjomteit al8 unguldjfis exjdiene. Bon mebreven Seiten yourbe dagegen
gewitnjdit, baf in ber Definition ded8 Ehevertrages nidht blod der Erzengung, fondern aud
ber Grjiebung ber RKinber gebadit werbe.

Die vorliegende Rebaction wurbe nad) demr Antrage Martini’e mit untvefentlicdhen
tegtuellenn Wendberungen am 31. Auguft 1793 angenommen. ‘

Bon der Directions - Commuffion wurbe in der Sibung vom 26. Auguft 1796 der
Ginganug, welder auf die Crhaltung des8 Staate8 Bezug nmimmt, weggelafjen.

Y Bu §§. 2, 3. Gin Botant in Nieberdfterveid bhatte fih dafiic ausgefproden, baf
eine Frauendperfon, welde ,unter bder ausbriidliden Bedbingnif bder nadfolgenden Ehe-
lidung fidh demt Willen des Dranned ergeben habe”, allerdings berechtigt Jein jolle, die Che-
fdpliefung. ju forbern. Profeflor Grof in Prag befdyrintte fih davauf, u enpiehlen, daff der
Geeljorger Diejenigen, welde ein Eheverlsbmif eidlich belfrdftigt haben, ,in dyriftlider Sanijt-
muth an die Crfitllung bes Eibes wieberholt su erinnern babe’. Bon anberer Seite wurde
bagegen in Niederdfterreidy, Oberdfterveid) und Kdvnthen beantragt, um J. G. B. juriide
gufebren, und bem dburd) den Entwurf vom Sabre 1792 an der correfpondivenden Stelle
sugelafienen Criapanfprude, im Falle ber Nidterfiillung eines Verlvbniffes, umnter feimer
Bedingung Raum ju geben. Man batte Hierbei die unerfahrene Jugend vor Augen, welde
vor Ausbeutung su jdiigen fei. Cin BVotant in Niedberditerreid wollte nur biejenigent Ehe-
verldbnifie beritdfidtigt wiffen, welde vor Beugen gejdlofien wurdben. Profeffor Hupta meinte
mit Berufung auj dvad Patent vom 16. September 1785, J. ©. &. Nv. 468, daf man
pen im Auslande gefchloffenen Verldbniffen die verbindlihe Kraft ausdriidlich entsiehen folle,
Derfelbe, fowie bdie Profefforen Groff in Prag, Peer in Junsbrud und bie jdlefijdhen
Stiinde {dhlugen vor, die Griinde feftzufetsen, welde jum Suriidtveten vom Eheverldbuiffe
bereditigent foller. Bei der Erdrterung diefer Vorfdylige hielt man in Prag bdafiir, daf ed
geftattet jein folle, durd) Berabredbung einer Conventionalitrafe bden mit der Feftftellung ber
Urfadbe bes Buriidtretens verbunbenen Sdwierigleiten aus dem Wege ju geben.

Sn ber Situng vom 31. Augnit 1793 wurden die vorfiehenden Beftimmungen mit
unwefentliden tertuellen Aenderungen nad) dem Antrage Martin’s von der Mehrbeit an-
genommen. Nur Keef batte das Buriidgeben auf dbas . . B. und die Befeitiqung der
Beftimmung itber eine durd)y das Suriidireten vom Cheverldbniffe begriindete Criatspflicht
empfoblen. @y betonte, daf dad J. G. B. dadurd), daR e8 dem Eheverldbnifle jede bin-
dende Wirfung benabm, woblthitiq gewirft habe, und von Ieiner Seite angefoditen worben
fei. Daburd), daf man Erfatanipriide fiiv den Fall ded Juriidtretens zulaffe, mwerbe bie
Nuffaffung fid) verbreiten, daf das EheverlobniB dod) werpflidte, und aflle IMifftande,
welche man befeitigen wollte, werben wiebertehren. Vefonberd bedamerte er, daff man ficdh
be8 vielbeutigen Wortes ,muthwillig” bedient habe, um die Bovausfepung der Criatpflicht
3u fenngeidynen, ba die Betheiligten tn BVerhdliniffen diefer Art durc) nabeliegende Ritciichten
gebinbert feien, fih fiber bie Urfadjen De8 Buriidtretens von einem Cheverlvbnifie unum-
wunben augzujpredien, und da es8 in Folge deffen leicht gefdehen fonne, Daf ein wobl
begriinbeter Ritdtritt ald ein muthwilliger erfdeine.

Die Directions-Eommiifion jprad) fidy in ber Sipung vom 26, Auguft 1796 bafit
aus, von bem Grforberniffe eimes mutbhwilligen Ritdtritted abzufehen, und einen Criag-
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§. 3. Wive aber ein Theil buvd) die muthwillige Juritdtvetung bed anveren
Theiles befdyiviget worden, fo ift der Urheber de8 Schadend den Erfag ju leiften

fdulbig.
§. 4.3) Die Redite und Verbindlidyleiten dev Ehelente werben durd) den

wefentlidhen Cndzwed ihrer BVereinigung, burd) bdie pofitiven Gefese, und durdy
bie gefdhloffenen Berabrebungen beftimmt. Beibe find gleid) verbunden, fidy eheliche
Bflicht und Trewe gu leiften,

§. 5.4 Dem Manne, als Haupt ves Hanfes, fteht bejonders ju, die haus-
lihen Gefdyafte su leiten; thm liegt aber aud) ob, pas Weib nady feinem Stand
und Bermibgen zu nihren, und nbthigen Falled zu vertreten.

§. 6.5 Das Weib Dhingegen nimmt den Nanten ves Manned an, und geniept
die Redjte feines Stanves; fie joll feinem Wolhnfige folgen, ihm in feinem Nahrings-

aufprud demjenigen Theile, oeldjer feinen Anlaf jum RNitdtritte gab, jupuerfennen, bden
Unjprud) aber auf bden Grfat der in Crwartung bder Chejdhliefung gemadten Anslagen
einuidrinfen. MMan evacdhtete, bdaff bdad Bugefteben iweitergehenver Anfpriidhe den Jwed
vereiteln wilrbe, ben man im Auge batte, al8 dem Ebeverltbniffe die verpflidhiende Kraft
entjogen wurbde. Diefer Jwed beftand ja darin, bdie Verfilhrung Hoffmngslos zu maden,
unb die Uebelftindbe erywungener Ghen 3u befeitigen. Auf die Beftimmung iiber Ehever-
{6bniffe wollte die Directiond-Commijfion die Novmen itber Chehinvernifje, und jwar junidit
biejenigen, teldje bad Cingehen einer Che unbedingt verbieten, und beven Beobadtung von
Amtdwegen zu itberwacden ift, fonady aber bdiejenigen, welde auf der BVermuthung bdes
Mangeld des Parteiwwillens beruben, folgen laffen. )

%) Die Commiffion in Bohmen erachtete bet der Begutadtung bes Entwurfes vom
Qahre 1792 filv nothwendig beizufiigen, daf ein giltiger Ghevertrag nady den fatholijen
Qrundiifgen Sacrament wird. Bon dem Landredite in Bihmen, dber Commijfion in Krain
und einem Botanten in Oberbfterveidh wurbe bervorgehoben, daff jur Begritndung ded ehe-
lichen Berhiltuiffes nebft bem Abjhluffe des8 Ghevertrages bdie Hrchlidhe Trauung erfordert
werde. Profeflor Groff in Prag erfldrte dben Ehevertrag fiiv einen driftliden, der vorziiglid
nady ,ben natiiclichen, gbttlicdgen und geiftlidhen Redpten” zu beurtheilen fei, und vermies
davum Eheftreitigleiten an dad geifiliche Gericht. Wobiidy, Profefjor bes RKivdenvedhtes in
Prag, wvertheidigte bagegen bdie weltlide Chegeviditsbarteit. Beim Magiftrate in Lemberg
fprady man fih mit Berufung auf ein polnijdhes Landesftatut vom Sabre 1543 filv bie
Wieberberftellung der geiftlidhen Chegerichtsbarteit aus. Profefjor Borzaga in Lemberg empfabl
bagegen die Aufnabhme dber Beftimmung ded Hofd. vom 19. Mai 1786, F. G. S. Nr. 550
c. 7, welde Klagen auj Crfitllung eine8 Ehevertraged an bdie ftaatlihen Geridite veriveift.

Die vorftebenbe BVeftimmung wurbe am 31. Auguft 1793 nad dem Antrage Martini’s
mit unmwefentlichen tertuellen Uenderungen angenommen. Nur Froidevo, weldem bdie iibrigen
Mitglieder nidht beiftimmten, Dbatte empfoblen, die Crwdhnung bder pofitiven Gefefse wegs
sulafient, ,yoeil bie Fatholijdhe Religion hiermit in feiner Verbindung ftehet”.

Y Die galizifde Commijfion batte 1 §. 83 ded Cntwurfes vom Jahre 1792, welder
ben §. 47 3. &. B. abdnbdert, empfohlen, die leptere Beftimmung, weldhe dem Manne eine
Qetwalt itber die Frau einrdumt, wiederherzuftellen, da derMann dieje Sewalt fhon davum be-
bilrfe, um feinte Fraw vevtreten ju fdnuen. Profefjor Hupla in Wien wollte betonen, daf bder
Cntjhluf bes Mannes ,in gemeinfdaftlichen Angelegenbeiten den Ausjdlag giebt . Die
Commiffion in Britnn empfahl Hervorzubeben, daf der D2ann einer Bollmadit mdt bebitrfe,
um feine Frau vertreten ju fonnen.

Die vorfiebende BVeftimmung wurbe am 31, Augut 1793 nad) dem Antrage Martini’s
niit eitter von Kee vorgefdlagenen vebactionelen Hemderung, welde Bhervorhedt, daf bie
Grhaltungspflicht des Mannes fih nad) feinem Stande und BVermdgen 3u ridhten Hat, ans
genommen. Froidevo batte empfoblen, in BVejiehung auf die Vertretung der Frau durd
ben Manu zu dev Beftimmung des I. ©. B. zuriidsufehren, welde dben Mann ur geridyts
lidhen und auflergeridtliichen Bertretung feiner Frou verpflichtet. Die Mebrbeit 3og jedodh
bie vorflehende Tertiving vor, und ging bierbet von ber Anfiht aus, daff der Vdann feine
Frauw ,obne ihren Wiffen und Willen nie vertveten darf”,

%) Die Stinbe in Rirntben empfahlen bei ber Bequtadtung des Cntwurfes vom
Jahre 1792 juzulaflen, baf im Chevertrage in Besiehung auf die Standesredte der Frauen
Husnabmen vevabredet werben, bamit die morganatijden Ehen, . wodurd) bod) bie Heirathen
erleichtert toiirben”, nidht ausdgejcdioffen werben. Profeffer Jelleny in Freiburg betonte, daf
bie Framen ohne Unterfdied des Stanbes verpflichtet werben follen, den Mann ver Sorge
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ftande, fo ieit fie e8 vermag, Hiffe leiften, und die von ihm getroffenen Maf-
vegeln, infoweit die Hausorbnung e erfordert, willfahrig befdrdern, und andy ihres
Orte8 beobadyten.

§. 7.5 Wer bed8 ebraudyes der Vernunjt gany beraubt, ober wegen feines
Nlters einer veifen Ueberlegung nidht fihig ijt, won vem Yann Feine juver(dffige
BWillensertlarung evvartet werden; darum {ind Rafende, Wahnfinnige, Kinber unbd
Unmiindige jur Sdliefung eines Chevertragd gar nidyt geeignet.

§. 8.7) Uud) bie Cinwilligung zur Ehe ift damald ohue Wirfung, wenn
foldye durdy Ford)t und Gewalt abfiditlich eryoungen, ober durd) einen wefent-

um bie Hausdwirthidaft nadp Krtiften zu itbevbeben. Profefjor Hupla in Wien beantragte,
burd) einen Bujats auszufpredien, daff bdie Frau die Cinwilligung des Dtannes ober in beren
Grmanglung die geridtlide Genehmigung einzubolen habe, ,wenn fie ein befonbered Ge-
twerbe treiben, ober wobl gar Berbindbungen eingehen will, wodburd) den Redhten des Mannes
auf ibre Perjon Abbrud) gefdiabe”.

Bet ber Berathung am 31, Auguft 1793 wurbe bdie vorftehenbe Beftimnumg nady
bem Antrage Martini’8 mit jwei Crginzungen angenommen, welde hervorheben, baff die
Frau einerjeitd bie Standesredhte des Manmnes genteft, baf fie aber aubdeverfeits verpflidytet
ift, bem Manne in feinem Nabrungsftande nady Krdften Hilfe u leiften.

%) Diefe Beftimmung wurde am 31, Auguft 1791 nad dem Anirage Martini’s, ber
nur eine unerheblide redactionelle Aenderung erfubr, angenontmen. Keef batte, ofhne u-
ftimmtng 3u finden, ben Ausdrud ,reife Ueberlegung” angefodhten, reil er zu wiel fordere.

Die Directionsd - Commiffion evadtete am 26. Augujt 1796 fiir nothwenbdig, hervor-
subebenr, bafi bie Cheunfiibigleit ber Unmiindbigen nidht auf einer Unvollfommenbeit bes
Willens, fondern auf dem Pangel der Forperliden RNeife berube. Sn berfelben Sigung
waven alle Botanten der Anfidt, dbaf das Borbanbenfein einer exblihen Krantheit Hes einen
Lheiles yur Vermutbung bes Mangeld ber Cinwilligung ded anderen Theiled, der vou biefer
Rrantheit feine Kenntnif hatte, bevedhtige. Somnenfeld begniigte fich nicht damit, und vertrat
mit grofer Cntjdhiebenbeit die Meinung, daff man jur Berhinbderung einer elenben Nadh-
fommen{daft Demjenigen, welder mit ener erblidhen Krantheit bebaftet if, die Ehejdhliefung
nidt geftatten bifrfe. Gr batte bierbei, mit Berufung auf drztlihe Gutadten, die Cpilepfie,
ben Wahnfinn und bad8 Podbagra im Auge. Die Mebrheit jdhlof fich feiner Auffafjung nur
in Begiehung auf bie Cpilepfie an, welde ald ein von Amtswegen wabrsunehmendes Ehes
binbernify erflirt wurbe. Sn Beziebung auf ven Wabnfinn eradytete man einen bejonbderen
Augjprud) nidt fiiv ndthig, da Wabnfinnige an und fiir fich von Cingehung einer Che aus-
gefdbloffen find. An bdie BVererblichleit bes8 Podbagra, ,diefer Krantheit der blos nur wohls
babenben Claffen”, fdien man zu jweifeln.

. 7 Bon mehreren Stimmen in Niederdfterreidh, Oberdfterveid und Bbhmen urbe
Bei ber Begutaditung bes Entmurfes vom Jahre 1792 die Anficht vertreten, daf ein Jrrthum
in ben wejentlidien Cigenjdaften der Perfon, audy wenn bdieje nicht jum Gegenftanbe einer
Bejonberen Berabredbung gemad)t worben find, bdie Ehe ungiltig made. Profeflor Grof in Prag
bebanbelte, im Falle ber Stanbesungleidhbeit ber beiben Brautlemte, bdie irrige Annabhme
eine8 hisheren Standed al8 einen folden wefentliden Jrrthum, welder den Hoherftehenben
bereditigt, die Gbe al8 ungiltig erfliven ju laffen. Hierbei ftellt er folgendbe Rangordbnung
auf: Freigelaffene, Freigeborne, Ebelleute, Perfonen hoheven Stanbes, ftiftmiRige Berfonen.
Gin Botant in Nieberdfterveidh wollte einen Jrrthum, welder nidt die Perfon felbft, jondern
nur deven Cigenjdaften Betrifjt, iiberbaupt nidht ald Ungiltigleitsgrund anerfennen, weil
e8 fder todre, zu beftimmen, welde Cigenjdaften al8 wefentlid)y anzujehen feien, und weil
man die Entfdeidbung bieritber bem die Cinwilligung ber Cheleute entgegennehmenden Seel-
ferger fiiglidy nidyt itberlaffen fonnte. — Jn Beztebung auf ben Cinfluf bes Jwanges
witnjten die Profefforen Hupla in Wien, Wodtidh in Prag und das bobhmijde Subernium
bervorzubeben, baff e8 gleidgiltig fei, ob ber Zmwang von einem ber Brautleute ober von
einem Dritten ausgeitbt wurbe. Profeffor Borzaga in Lemberg gebadite insbejonbere ber
Nithigung, welde von einem Bater gegeniiber der fich dufernden Abneigung feined RKinbes
geiibt werbe. Profefjor Grof in Prag behanbdelte die Antwendbung von Swang fdon dann ald
Ungiltigleitdgrunb, wenn berfelbe ywar nidit unmwiberftehlich, jebod) {o befdaffen war, daf
man ihm nur jOwerlid widerfteben fonnte. Die innerdfterreichifdhe Commijfion betonte bei
Befpredung de8 im § 21 §. . B. behanbdelten Ehehinbernifies der Entfiihrung, daf ber
Bwang gegen bie Frauensdperfon geriditet fein mufi, und dbaf demmady eine mit Juftimmung
berjelben volljogene, twenn aud) gewaltfame Cntfithrung nidt alé Antoendung eined bdie
@iltigteit der Ehe ausjdlieBenden Swanges aufgefaft werben fune. Das bihmide Guber-
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lidien Jrrthum, nemlidy in der Perfon felbft bes fiinjtigen Ehegatten liftigermeife
erfdliden, ober von einer entfithrten, und in die vovige Freiheit nod) nidyt gefetsten
Perfon ertheilet worben ift.

§. 9.5 Wire eine Weibsperfon zur Beit des eingegangenen Ehevertrags
etwa nidht von ihrem verftorbenen Ehemann, fondern von eimem Dritten wirklic)
{hmwanger, biefer Umftand aber threm Ehemann unbefannt geblieben, fo fann ber-
felbe, fobald er vom der vorgingigen Sdwangerjdaft Beweife erhialt, fordern,
vaf bie Che fiir ungiltig erflivet werde.

§. 10.% Alle andere, wahre oder vorgeblidie Jrrthitmer ver Eheleute ver-
bienen gegen die Giltigleit ve8 Chevertrags feine Riidfidyt. Jever Ehewerber muf
vorher mit aller Ueberlegung ju Werfe gehen, und allenfalld die Crfitllung ber
gebofften ober aud) verabredeten Bedingungen erft abwarten.

nium bemerfte, baf das Ghebinderniff der Entfiibrung die Anwendung vou Sewalt voraus-
fetst, weldpe bie Annahme der Cinwilligung sur Ehe und davum deren Giltigleit ausjdlicht.

Sn ber Sifung vom 31. Auguit 1793 wurbe die vorfehende Beftimmung wad) dem
Antrage Martini’8 mit einer von KeeR vorgefdiagenen redactionellen Aenderung angenommen,
weldye indbejondere hervorbebt, daff nur ein betriigerijher Weife hervorgevufener Jvrthum in
ber ;Berf;n, niht aber ein Srrthum in den Cigenjdaften ald Ungiltigleitdgrund behanbelt
werben fonne.

Jun der Sigung der Divectiond « Commiffion vom 26. Augujt 1796 wurde auf den
von Sonnenfeld geftellten Antvag eine Beflimmung aufgenomumen, welde zur BVerbittung
ber unlauteven Mittel, durch welde ein Bormund eine wohlhabende Miinbel fiiv fidhy ober
eined feiner Kinder jur €he beftimmen founte, vevbieiet, baf eine Miinbel wibrend der
Bormunbdidaft, ober binnen einem Jahre nad) Beenbigung derfelben, ihren Bormund ober
eirted feiner Rinbder heivathe. Hierbei bevief man fid) auf die im romijden Redyte fitr einen
folden Fall feftgefeste Strafe ber Ehrlofigleit. Diefeé Ehehindberniff wurde al8 et abjolut
trenmenbed bebanbelt. Eine wefentliche Hendberung wurbe fermer in Begiehung auf bden
Einfluff ded Jvrthums vorgenommen. Unter Hinweijung davauf, dap bden euer Ehefdliefung
vorausgehenden Nadforfdungen aus Riidjidten ded Anftandesd Jebr enge Grenzen gezogen
finb, wurbde anerfannt, e8 fei ,jeber Jrrthum in Unfehung eines Umftandes, unter weldem
eine gefittete und verniinftige Perfon nidt in die Che gewilfigt bHaben wiirde”, ald ein
wefentlider ju behanbeln. Jn Folge deffen wurben mehrere Beftimmungen aufgenoummen,
weldye bereditigen, bdie Aufhebung der Ghe wegen eines Jrrthums in Begiehung auf bdie
Bebaftung mit einer anftedenden Kranihett, auf die Beritbung eines mit entehrenver Strafe
bebrobten Berbrechend, ober auf bdie BVerbiifung einer im Auslande iiberftanbenen ent-
ehrenben Strafe ju verlangen. Hierbei wurde dem canonijden Redyte gegeniiber Pervor-
gehoben, baff e8 mit ber Wiirde des Sacvamented nidht vereinbar fei, die Aufléjung jolder
Berbindbungen zu hinbern, welde durd) betritgerijde Jrrefithrungen erielt worben {find.

8 Qn Bishmen, Niebersfterrveidy, Oberbfterveidy, Tirol und dben BVorlanben, Krain,
Sftrien wurbe bet ber BVegutadtung des Entwurfes vom Jahre 1792 hervorgehoben, bdaf
man bem Manne nidt jumuthen fonne, bad Nidtwifien der Sdwangeridaft feiner Frau
3u beteifen, bafi dDaber die Beweislaft umsulehren, und der Frau bder Beweid, daff bder
Mann vou ihrer Shwangerjdaft Kenntnif gebabt fabe, aufjuerlegen wire. Profefjor Peer
in Sunsbrud warf bierbei bdie Frage auf, ob biefed Ehebwmbernif ,mit ber Wiirbe bder
fatholijhen Che al8 Sacrament vereinbart werben founte? Die Profefforen Hupla in Wien,
Grof und Wobkid) in Prag, jowie das bdhmijde Gubernium meinten, daB ber Mann
sum Eibe bariiber, baff er von der Sdwangeridaft feine Kenntnif Datte, jugelafjent werben
folite. Sn Sunerdfterreid), dbann von einem Votanten in Wien yurde hervorgehoben, daf
bas Redt, die Che amgufedten, burdy bdie Fortletung der ebelien Gemeinjdaft anf
geboben terbe.

Am 31. Auguft 1793 swurbde bdie vorflehende Beftimmung mit Hinweglafiung bed
von Martint beantragten Sanes, baf ber Pann jeine Unfenutnif der Sdywangeridait
eidlid) gu betbeuern bat, angenommen. Bei biefer Uenderung ging man von ber Erwigung
aud, baf bie Bermuthung bafiir fprede, bdaf ber Mann nidt wiffentlidy die von etnem
Dritten gefdwangerte Frau Heivathen werbe.

9) Die vorfiehende Beftimmung wurbe nady dem Antrage Martini’s am 7. September
1793 angenommen. DHierbei betonte WMartini indbefondere, baf das Eingeben bebingter
Ghen fiir alle Fille ausgejdloffen werben miiffe.
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§. 11.1% DHitte ber Betrogene ober geywungene Theil nad) {don entvedtem
Surthum ober unad) goug entfevnter Gefalhr den Cheftand fortgefelst, mithin feine
Cinwilligung entweber audbritdlid) nadygetragen, ober durd) die ehelide Betwohuung
ergingt, fo fann bie Giltigheit der Che nidyt weiter beftritten werden.

§. 12."") Unvermbgenfeit, bie ehelidhe Pflicht zu leiften, gehrt nidht weniger
al8 Jrrthum und Bwang unter bie Ehehindernifife; dod) muf diefes forperfide
Ocbredien fdhon gur Beit des gefdlofjenen Ehevertrags vorhanden gewefen, umd
nidt mehr ju hoffen fein, daf foldjem abgeholfen werden fonne. Cine Llos jeitlidpe,
ober in ber &he zugeftofene, immermwihrende oder aus vem Wlter Herrithrenbe
unbeilbave Unvermogenheit ftehet der Giltigleit der Ehe nidht entgegen.

§. 13.'%) Gin Mann darf nur mit einem Weibe, und ein Weib e mit
einem Mann gu gleiher Beit vermiblet fein. Wer bie Anfléjung der vorbhin ge-

1) Profefior Jellen in Freiburg betonte bei ber Begutadjtung des Entwurfes vom
Jabre 1792, bdaf bie CGrben eined Chegatten nidyt befugt feien, bie Giltigleit einer Ehe
anzufedyten. Profeffor Hupta in Wien hob dagegen bervor, daf die nadirdglide Convalidirung
einter ungiftigen Che von Seite einer bandlungsunfibigen Perfon nidit ohne Genehmigung
ber bierzu Beredptigten vor fid) gehen bdiirfe, widrigenfall8 die fiir dem Fall einer obue eine
folde Genehmigung eingegangenen Ebhe feftgefetsten Folgen einjutreten hitten.

Am 7. September 1793 wurde bie vorftebende BVefimmung nad)y dem Antrage
Martint’s mit einer umerheblihen vedactionellen Aenberung angenommen. Bei ben Be-
vathungen vom 14. und 21. September 1793 wurbe befdloffen, auszujpredhen, daf nux
der julblofe Theil die Giltigleit der Che anfechten fommne, und baf Dasd Redht ber An-
fedhtung voegen bed Mangeld bder filr einen Minbderjdbrigen, beziebungdmweife filr eine Militdr-
perjon exforderflidhen Cinwilligung nadh) Crreidhung dver Grofjahrigleit, beziehungseife nad
pem Ausdtreten aud dem Militdrftande nidht mebr ausgeiibt werben fonue. Die Ausfiihrung
biefes BVejdluffes blieb einem fpdteren Beitpuntte vorbebalten.

Der jur Sanction im Jabhre 1794 vorgelegte Cntwurf entbielt ftatt bes §. 11 bie
§§. 96, 97 w. g. ©. 8.

Su ber Divectiond - Commiffion wurdbe am 26. Auguft 1796 befdloffen, bdie An-
fedtung ber Che wegen Jrrthuur, abgefeben vom Falle bed Unvermigensd, inmerhald einesd
Sabres nad erlangter Kenntniff der Sadhlage juzulafjen.

) Jn Sdlefien wurbe bei ber Begutacdhtung bded Eniwurfes vom Jahre 1792
betont, baff dba8 Ehehinberniff ded lnvermdgens fdhon vor dem Eingehen bder Ehe vor-
baudent getvefen fein nuf.

Die am 7. September 1793 angenontmene Beftimmung war vou Martini beantr agt
worben; bie bad hohe Alter betreffendbe Stelfe wurbe aus Anlaf der Befprediung des §. 39
am 21. Geptemnber 1793 angenonunen.

Su ber Siung ber Divections-Commiffion vom 26. Nuguft 1796 wurbe fiir ndthig
evadytet, ber Gheunfipigeit der Entmannten, welde die Siunlidleit ju befriedigen nidt
unvermbgend find, insbefonbere ju gebenfenr, und bdiefelbe al8 ein von Amidwegen wahr-
sunehmended Ehebhindbernif au behauveln. .

1?) Profeflor Grof in Prag erimmerte bei ber Begutadtung ded8 Entwourfes vom Jahre
1792, baf ber Grundjafy ber Unaufloslichleit bes8 Ghebanbes fiiv Proteftanten und nidt
unicte @riedyen nidt gilt. Cr {dhlug ferner vor, einen Chegatten, weldjer den anberen Theil
boshaftermeife verlaffenn hat, nad) zebujihriger Abwefenbeit, wenn er fid nidt nacdh drei-
maliger Labung binnen bret Monaten melbet, fiiv todt erfldren ju laffen. Jn Jumerdfter-
reid) wiin{dite man ausgefproden 3u wiffen, baf bder {duldlofe Theil im Falle ber Auf-
[6fung bes8 Ghebandes CEntiddigung fordern fonne. Ein BVotant in Krain Hielt dafiir, daf
man vom Beweife dbed8 Toded aud) dann nidit Umgang nebmen follte, wenn bdeffen Noto-
vietdf, bdie iibrigens aud) bewiefen voerden miifite, Debauptet wird., Cin Botant in Wien
meinte, baff bie MNotorietdt bes Tobes nur fiir denjenigen Seelforger, welder beim Be-
gribunifie intervenivte, gelten fdnnte. ! )

Die vorflefende BVefimmung wurbe nad) dem Antrage Martini’s am 7. September
1793 unverdnbert angenommen.

Bet der Directions-Commiffion wurbe am 26. Auguft 1797 bie Nothwendigleit von
Beftimmungen iiber die Avt, wie die Trennung ded Ehebanbes vedytmifig darzuthun jei,
betont. Die zu biefem Btwede eingefdalteten Beftimmungen bejddftigen fidh mit dem Beweife
und mit der BVermuthung bes Todes. Die Beweisfilhrung tourde durd) ben Tobtenjdein
ober burd) ein von wei glaubiivdigen Beugen ausdgeftellted Seugniff, weldhe Wrtundben im
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jdloffenen Ghe Gehauptet, und gu einer newen Ehe fdyreiten will, der muf bdie
erfolgte ginglidye Tvennung des Ehebanbes vedytmafiig darthun.

§. 14.'%) Bwifden Blutdvermandten in auf- und abfteigenver Linie, wie
aud) gwifden jwei- ober einbindigen Gefdywiftern fann niemald ein Chevertrag
beftehen; bie Chehindernif der Blutvermandtidiaft foll aud) die Gefdimwifterfinder,
und umjomebr die niheren Grave der Seitenlinie in fid) begreifen, fie mdgen nun
aus elhelid)- ober unehelicher Geburt Herftammen.

§. 15.1% Mann und Weib werden in. Ritdfid)t auf die ehelide Gejelljdyaft
al8 eine Perfon betvadtet. Wird die Gefelljhaft aufgeldfet, fo fann dod) weber
der’ Mann die BVevwandten feined Weibes, nod) das Weib die Bevwandten ihres
Mannes in den jept befagten verbotenen Graven ehelidien. Bwijden Berwandten
bed einent und Berwandten ded anderen Ehegatten, inwiefern fie ald foldhe anbe-
tradyfet werben, giebt e8 feine Sdpwhgerfdoaft, mithin aud) Feine derlei Ehe-
hinbernify.

Falle der Vevwendung auferhald der Proving von der Oridobrigleit beftiitigt werden jollen,
sugelaffen. Der BVermutbung bes Toded geftattete man Raum ju geben, wenn bder qab-
wefende Gatte, itber weldhen nidhts ,in Erjahrung gebradt werben fonute®, feit zehn Jahren,
fall8 er aber bereit8 60 Jabre alt wire, feit fiinf Jahren abwefend ift, ober fidh in einer
naben Tobedgefahr befunben hat, unb wenn in dem einen, jowie in dbem anbeven Falle
tnnevhalb einer breijibrigen Ebictalfrift feine Machricht itber ben Abwefenden eingelangt ift.
Bet ver Aufftellung bdiefer Beftimmungen wurben die von der Gefepsgebungs-Commijfion in
bem erfienn Hauptjtiife ihres Entwuries vorgejdlagemen Beftimmungen iiber bie Tobdes-
erflivung getabelt, weil jie wegen Der jehr grofen Linge ber Friftenr in der Regel wenig
Hofinung auf die Crmdglidung einer Wiederverehelichung gebeu.

1) Die Stinde in Tivol bemertten bei der Begutaditung ded Cutwurfes vom Jabre
1792, baf bie Bejtimmungen e Conucild8 von Trient, twelde vom Papft und von den
Regenten fanctionirt torben find, fiir bdie Unterthanen verbindlide Kraft baben, daf fie
aber aud ,mit gemeinjdaftlicher Bewilligung ober jtilljdweigender Nadygebung und Cinfluf
aufgehober werben founten”. ‘Profefior Grog in Prag erimmerte, baf bas Ehehinbernif ber
Bermandtideft fiir Juben enger begrenzt fei, unb warf die Frage auf, ob eine Ehe unter
Gejdywifterfindern nad) bem Uebertritt der Eheleute zum Ratholicidmus giltig bleibe. Die
Stinde in Oberdfterreich) betonten, baf, wenn bdie auf einer unebeliden BVerbindung be-
rubende BVevwandtjdaft nt Frage fomme, die Ubftammung jelbft in einer jeden Sweifel aus-
dliefienden Weife Deyoiefen twerben miifje. :

Die Annabme bder vorfiehenden . BVeflimmung erfolgte am 7. September 1793 nad
pem UAntrage Martini’s, welder mur unerheblidge vedactionelle Aendevungen erfulhr.

Su ber Sigung der Directions-Commiffion vom 26. Auguit 1796 wurbe befdlofjen,
pag Ghehinderniff in der auf einer unehelicdhen Berbinbuug berubenden Seitenverwandtidaft
auf Gefdywifter gu bejdyriinfen, weil bdie entfernteren Verwandten von der unehelidhen Ber-
binbung feime Keuntnif haben, und daber aud) nidht in vertvaulidhen Beziehungen ftehen
bifrften.

) Die Stiube Tirold begogen fidy bei ber BVegutadhtung bev dem §. 19 J, ©. B.
ent{prechenben Gtelle de8 Entourfes vom Jahre 1792 auf die tn ber Unmerfung 3u §. 14
exibnte Weuferung. Jn Junerdfterreidy wollte man das Ehehinberniy der Sdhwigerdhaijt
auf bie aus emer unehelicdhen Berbindung entfpringenden Begrehungen ausbehien. Im ent-
gegengefetsten Sinne {praden fid) da8 bohmijhe Gubernizm, bann die Profefjeren Boraga
in Lemberg, Hupfa in Wien und Woditd) in Prag aud; bder leptere wied die Parteien,
,Die eined zavten Gewiffens find“, an, fid) bei den Orbinavien um eine Dispensd ju ver-
wenden.  Prof. Jellenz in Freiburg meinte, dap das Chehinberni der Scyrolgeridajt ju
febr ausgedehnt wurde, und daf man durd) Crleidterung ber Ehedispenje werde ?Ibbufe
fdafien miiffens, die namentlidy im Juteveffe dev RKinber, welde 3. B. Dbei der Schwefte'r
threr Mutter ein Defferes Loos al8 bei einer fremben Stiefmutter erboffen Ionmen, fehr
wiinjdensdwerth wdre.

Die vorftehendbe Beftimmung wurde am 7. September 1793 nad) dem Antrage
Martini’s, welder nur eine unerbebliche vebactiomelle enberung erfubr, augenommen.
Martini betonte hierbei, daf die auf einer unerlaubten Berbindung berubenden Begiehungen
im Gejesbude nidt beriidfiditigt werben fonnten, und dafy die Erdrvterung derjelben in dben
Beidtituhl gehore.
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§. 16.1%) Aud) Chevertrage jwifdyen einem dyiftlidhen Eimwohner biefer
Gtaaten mit einer Perfon, welde vurd) die Tauf in die driftlidye Gemeinbe nidht
aufgenommen worden ift, miiffen al8 null und nidtig angefehen werden.

§. 17.%) Gbenfowenig foll den Fatholijden Geiftlidhen, mwelde die hoheren
LWeiben empfangen oder feierlide Selitbde abgeleget haben, die Sdliefung giltiger
Ghevertriage geftattet yoerben.

§. 18.%7) Das Wolhl ber Haushaltung erforvert aud) jene Ehen jum vovaus
af8 ungiltig u ecflren, welde 3wei Perfonen nad) einem unter fich begangenen
Chebrudy eingugehen beginmen; nuv joll diefes Berbredyen entwever durd) ridyter-
lide8 Urtheil, ober durd) die gefepmafig erhobenen Anjeigen nod) vor ber ge-
fdyloffenen Bermihlung eriviefen torben fein.

§. 19.8) Hitten aber diefe zwei Perfonen aud) ofhne Ehebrud) die Che fid)
einandber verfprodjen, und whre in biefer Abfidht dem Ehegatten, der diefer zweiten

15) Profeffor Grof in Prag gedbadpte bei der Begutadtung des Entwurfes vom Jahre
1792 insbejonbere Ded8 [Falle8, in weldem bad Chriftenthun von einem Theile fimulirt
wirb, und wollte in biefem Falle bie Ehe jwar filr ungiltig erlliven, die Kinder jebod
wegen ded guten Glaubens bes unjduldigen Theiled als eheliche Kinder behanbdeln lajfen.
Profefjor Borgaga in Lemberg und bie Commiffion in Jnnevdfterveih betonten, baf diefes
GChehinderniff unabbingig von dber Staatdbiivgeridhaft jei, und baber nidt blod fiir bdie
eigentent Unterthanen vorjufdreiben wire. Die Commiffion in Snnerdfierveid wollte dem
unfdulbigen Theile dbas Redit auj Cutfdidigung gewabrt wifjen.

Angenommen wurbe die vorfiehende Befiummung am 7. September 1793 nad) bem
Antrage Partini’s, weldjer ingbefondere hervorhob, baf dbie Taufe ald dad unterjdeidende
Derfmal in den BVordergrund geftellt wurbe, um ju verhinbern, baf bdiejenigen getauften
Ghrijten, ,bie der dyriftlichen Religion gar nidt jugethan find, ja wobl gar diejelbe ver-
Teugnen”, bdies al8 Lorwand beniiten, um eine Che al8 ungiltig erfliven ju laffen.

%) Die nnahme bdiefer Beflimmung erfolgte am 7. September 1793 nad dem
Antrage Diartini’s, welder jur Motivivung ibrer Rebaction hervorhob, bdaf ,eé nun von
ber einSmal8 vermutheten Anfhebung ded Colibats ginglidh abgefommen it~

LBon der Divections-Commiffion ourde am 26. Auguft 1796 bhevoorgehoben, daf
bad @behindernifi Der BHiGeren LWethen nur bden fatholiffen Seiftlichen ,der lateinijden
Rirdje“ entgegeniteht.

17) Bon ber Commiffion in Jnnerdfterreid war mit Begiehung auf den gednderten
Text de8 §. 58 Dbes Cntwurfed wvom Jabre 1792, welder ben Beweid bded Ehebrudies
burd) eine Unterfudung der politifden Behbrbe julief, bemertt worben, daf ein den
begangenen Ghebrudy conftativendes Grfenntuifi vorliegen miiffe, bamit diefe8 Ehehinbernify
al3 beftehend angenommen tverben Ioune. -
o Die am 7. September 1793 angenommene BVeftimmung entfpricht dem UAntrage

artini’s.

Sn der Sipung ber Directions-Commiffion vom 26. Auguft 1796 wurbe bejdyloffen,
biefes Ehebinbermiff audy bann al8 vorhanden angunehmen, twenn bder Chebrud) bet was
immer filv einem Anlaffe geridhtlich eingeftanben wurbe; hierbei batte man indbefonbere die
in einem Alimentationsproceffe erfolgte Anerfennung der uneheliden Baterjdaft im Auge.

185) Die Profefloren Hupfa in Wien und Borzaga in Lemberg wmreinten bet bder
Begutadhtung bed Cutwourfes vom Jabre 1792, daff bas Ehehinbernif nur daun ald vor-
banben anjunehmen fei, wenn ver PMord in der Abfidht, die mneue Ghe 3u ermibgliden,
begangen twurbe. Profeflor Jellenz in Freiburg wollte dagegen ausdriidlidh Hevvorheben
laflen, Daff bie Abjiht, welde bei BVeriibung bes Drordes beftand, gleidgiltig fei. Jn
Bihmen twollte man bas Ehebindernif jdhon dann al8 vorbanbden amnebuien, wenn es aud
nur beim Berfudje ded Diorded geblieben ift. Profefjor Groff jdhlug insbejondere vor, jede
nad) Beritbung eine8 Ehebrudies begangene Nadjftellung nad) bem Leben ald Ehehindernif
gu bebanbelit. Die Stinde von RKdvnthen twiinfdten bdem unjdulbigen Theile dbas Redt
auf Bergiitung bed8 damnum emergens jowie Ded lucrum cessans i wahren. Dies follte
nach Anfidt der Commiffion in Junerdfterveidy bdadburd) erveidht werden, daf bder Mord
al8 ein {oldjer, Der aus bifem Borjals veriibt wurbe, bezeidynet wird.

Am 7. September 1793 wurde bie vorftehende Beftimmung nad) dem Antrage
Martini’s, jedodh mit Der Erweiterung auj Nadftellungen nad dem Leben angenommen.
Bur Begriinbung biejer Aenberung berief man {id) bavauf, baf nad) dbem Strafredhte ,,aud
ber conatus alletn jdon fiir fid) Jelbft allerdingd fehr firafbar feiv.
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Ghe im Wege ftand, mit Wiffen und Willen audy nur ved einen Theild von
ibnen nady dent Leben geftrebet, ober wohl gar ber Mord vollbradyt worden, fo
fann unter denfelben niemal8 eine redytsfriftige Deivath ju Stand  fommten.

§. 20.1%) Minverjihrige oder aud) Grofjibrige, die feine giltigen Vertrige
fitr fidy affein jdhliegen fommen, fonnen ohne Cinwilligung be8 Vaters, ober lvenn
diefer nidit mebhr vorhanden ift, bes vitterlichen Grofoaters, endlid) in beider
Abgang, Ded ordentlidjen Vertreters jowohl, ald ves Geridytsftandes fidh nidht
giltig . vermahlen. o :

§. 21.2%) BWird die Cinwilligung verfagt, nd glauben die Ehewerber anburd)
befdytoert zu fein, fo fteht e8 ifmen frei, die Dilfe des betreffenven Gerichisitanves
anguvifert. . . ; . ,

- 1% Die Commiffionen in Galizien und Jftrien, dann Profeffor Jelleny in Freiburg
embpfablen bei ber Begutadtung dbes Entrourfes vom Jahre 1792 den Beftimmungen itber
bag Ehebindernif ber Minberjdhrigleit die Feftlepuug Des Geivathsfihigen Alters voran-
gebent 3u laffen. Jn Lemberg und in Trieft tvollte man 14 Jahre fiic bas minnlihe und
12 Qabre fiir Das weiblide Gejdlecht ald8 Grenge der Heivathefahigleit beftimmen. Pro-
feflor Jelleny {dfug su gleidem Bwede 18 Jahre fiir dad miunlide und 14 Jabre filr
bas - weiblide Gejdhlecht vor. Die bhmifhen Stiinde wiinfdhten mit Berufung auf dasd
Hofb. vom 16. Sebtember 1785, I. ©. S. Nr. 468, e8 ausgejproden 3 feben, baf aud
die im Yuslande befindlidhen Minberjibrigen bder Cinwilligung bediivien. Jn Krain Hob
man bervor, baf diejenigen Minberjibrigen, welde die Altersnadficdht erlangt haben, einer
Ginwilligung gur Chejdliefung nidt bediivjen. Gleidzeitig wurde betont, dapy die Giltigteit
einer ohne Einwilligung gejdlofjenen Ehe nur von dem minberjibrigen Theile angefodhten
werben bifrfe, und bag diefe Unfeditung audgefhloffenn fei, weun dev Minbderjibhrige die
ehelidhe Gemeinjdiaft nady erreiditer Grvofijihrigleit fortgefetst hat. Ju Tirol wurbe beantragt,
in Grmanglung bes Baters uud ped viterliden Grofbvaters bem miitterfihen GSrofvater
ba8 Recht der Cinwilligung eingurinmen. Die Stinde in Schlefien wollten das Redyt ber
Giuwilligung iiberbaupt Demjenigen jugefiehen, der den WMiuberjdbhrigen erhalten hat, und
e8 unter biefer Bovausfetsung aud) den Pflegeeltern gewdhren. Die Profefioren Borzaga
in femberg und Hupla in Wien Dbielten e8 fiir udthig, insbejondere ausdzujpreden, daf
pas Anfjuden um bdie Ciuwilligung nidht geniige, und paf bdie Crtheilung berfelben vor
Gingehung ber Ghe abgewartet werben miiffe. Profeffor Hupta und die bohmijhen Stinde
Poben iibereinftimmend mit Beziebung auf das Hofd. vom 22. Mai 1789, J. 6. &.
Nr. 1014, bevoor, daff bei Beurtheilung ded Anjudjens um die Cinwilligung jur Che nidt
blog pie Bermbgensverhiltnifie, fondern aud) dic Freiheit der Cutjdjlicfung bes8 Minder-
jabrigen uud Der fitthde Chavafter des8 anbeven Theiles zu priifen jeien. Dag Lanbd-
vedht in Prag eradjtete e8 fitv nibthig, ~die Parteien und Seeljorger im Falle einer obne
Ginwilligung gefdlofferten Ehe mit Strafewr 31 vedrolen.

Bei ber Berathung vom 7. September 1793 wurbe insbefonbere die Frage erdvtert,
ob Berfdywenver einer Ehebewilligung bedilvfen, Haan und Froidevo verneinten bie Frage,
weil €8 fidy nidht behaupten lafie, daf bem BVerjdwender bie jur Ehejdiliefiuug ndthige Ueber-
Tequitg feble, tweil bie perfonlidhe Freibeit uidyt mehr al8 unbebingt uithig einzuidrinfen
fet, weil ber Staat an der Cuvatel wegen Berjdwendung nuv injofern inteveffict fei, alg
e8 fih barum hanbdle, bie vorhanbenen Jtefte eined Vermigens wor iweiterer Berfplitterung
3u bewabrenr, und weil e8 bem Jnteveffe bed Stanted durdhaus nidit entfpredhe, Ddie. Che-
jdliegungen ju erfderen. Die Mebrheit war jedbod) mit bem Borfdlage Martini’s ein-
verftanben, welder die Verfdwenber aud) in Begichung auf die Nothwendigkeit einer Ehe-
bewilligung den Minderjdbrigen gleidftelite. Dian meinte, daff cin Verjdywender jolde
Probent von Mangel au Ueberlegung abgelegt Habe, Daf man ihu bei einem ber widtigften
Gefdyifte umforeniger fid) felbft iiberlafjen fonne, al8 mit Grund ju bejorgen fei, daft die
au8 ewmer unitberfegten Ghe entfpringenden RKinber dem Staate jur Lajt fallen wiirben.
Die Mebhrbeit eraditete itbrigens, bdaf es an einem Grunde fehle, fidh insbefondere itber
die Chejdhliefung von Berjdwendern ausuipredjen, und dehute das Crfordernify ber Ehe-
bewilligung auf alle Handlungsunfibigen aus. .

1% Bu §§. 21, 22. Jn Kdruthenr bhielt maw bei der Begutadtung des Entwourfes
vom Jahre 1792 bafiir, Daf eine geridhtliche Jutervention -in dem Falle, wenn die Ein-
willigung sur Ghe vom Yater, beziehuugdmweife vom Grofivater verweigert wurbe, midt
suulafien fei. Profefior Peer in Junsbrud meinte jur ndbheren BVeftimmung ber Griinbe,
weldje eine Beriweigerung bder Chebewilligung redtfertigen follen, von bder BVermuthung
einer ungliidliden €he fpvecdhen zu jollen. Gr empjahl audy, fich auf die von.ihm. wors

Codex Theresianus. V. b
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§. 22. Die reditmifigen Urfadhen, aus weldyen den Minverjihrigen die Cin-
willigung sum Heivathen verieigert wird, find vorziiglid) Mangel am nithigen
. Unstommen, ferners, wenn bder aubeve Theil einer jdylechten Anuffithrung iiber-
wiefen, ober mit einer anftedfenven Krantheit Lehaftet ware.

§. 23.2Y Uud) die Chen der Militdraperjonen find ungiltig, wenn ed ihnen
an {dyriftlider Crlaubnif von ihren Regimentern, Corpd ober fonft von ihren
vorgefepten Obrigleiten feblt.

§. 24.%%) Gteht fein der obbeftimmten Ehehinverniffen im Wege, fo ift ein

gefdplagenen Oriinde, welde bad Suriidiveten vom Eheverlvbuiffe vedptfertigen jollen, zu
beziehen. Die bhmijden Stdnde neinten, daf bdad Geridht die Bewilligung nidt zu
verieigern babe, wenn die Brautleute ein eigenes BVermigen ober einen jum anftindigen
Qebensunterhalte ansveidjenden ,Evwerbungs- ober Nabrungszweig” baben. Ein Botant
i Sunerdfterveid) vertrat bie Anfiht, daf e8 nidyt unbedingt nothig fet, daf basd Geridht
por feiner Gntideibung den Vormund hre. In Bibhmen und Steiermarf fprad man
fih gegen bie im §. 12 3. ©. B. enthaltene Bejtimmung aus, welde die ohne Cinwillis
gung bed Baters, besiehungdmweife Grofoaters, vorgenommene Ehejdliepung ald Cnterbungs-
ufacpe bebanbelt. Jn Sunerifterreid) wibervieth man die Betbehaltung der Veftimmung
be8 § 18 3. ©. B. itber bie Beftrafung Derjenigen, welde an bem Buftandefommen
einer obue Cinwilligung gejdloflenen Ghe Sduld tragen, weil bdiefe BVefttmmung in den
Bereidh) der Strafgefetze iiber politijhe BVerbredjen falle.

Die vorfiehenden Beftimmungen wurden am 7. September 1793 nady ben Antrégen
Martini’8 mit der Aeuberung augenommen, daf man bdie StandbeSungleidbheit aus bder
eremplificativen Aufzihlung der Orviinde, welde jur Bevmweigernng der Chebewilliguiy
beredytigen, ausjdiied. ©8 wurbe insbefondere e Falle8 gedbadyt, 1 weldjemt ein junger
Gavalier fid) erbietet, ,ein vorber zum Falle gebradited Viirgermidcpen aus Jdrtlidyteit
bes Gewifiens und jur Herjtellung der ibr bLemommenen Ghre” zu beirathen, und bemerft,
bafp eime joldhe €he 3u bewilligen fei, ,wegen der barin liegenben guten Handlung und
ba fiir den Staat jolde Chen ganz gleidgiltig find”.

2N Qn Juncrdfterreid) wuvbe bei ber Begutaditung bes Entwourfes vom Jahre
1792 angeregt, bariiber ju enticheiden, ob audy die nidt im activen Dienfte flehenbden
Mititdcperfonen einer Ehebewilligung bebiirfen. )

Die vorfiehendbe BVeftimmung wurbe am 7. September 1793 nad)y dbem Antrage
Martint’8 mit einer redactionellen Aenderung augenommen, welde die jur Motivirung der
Gorbertng ber Chebewilligung vorgenommene Gleidftellung ber Militdrperfonen mit
Minberjdbrigen befeitigte.

Bon der Directtons-Commiffion wurbe die Redbaction am 26. Auguft 1796 gedndert,
und uur auf die filr Militivperfonen geltenden Vorfdriften Bejug gewomntenr, weil dad
bgl. Gefetsbud) fiir Militdrperjonen feine verbiudlide Kraft habe.

Sounenfel8 vertrat bie Anfidyt, daff die Chejdhliefung im sffentliden Jutereffe dann
3ut verhiubern fei, twenu amgunebmen ift, daf e§ an der Wiglidyteit ober an dem Willen,
bie Rinber gut zu evziehen, fehlen werde. Wit BVerufung auf die an eingelien Orten und
in8befonbere in Wien hinfidhtlidh ber Haubdwerfsgefellen beftehenden Anordbnungen itber die
Ginholung von Chebewilligungen, jowie auf die bereitd angenmomumene BVeftimmung, daf
ber Paugel an ubthigem Cinfomnten einen ureidenden Grund bilde, um einem Diinber-
jibrigen bie Bewilligung zur Chejhliefung zu verfagen, jhiug Sonnenfels vor, ,Hand-
werfsgefellen, wie aud) alle Diejenigen, weldje Ffeine beftummte Criverbung baben”, nur
pann jur Chefdliefung juzulafienn, wenn fie die Bewilligung biersu vou der Ortdobrigleit
exhalten baben, die Verweigerung der Chebewilligung aber nidit zu geftatten, wenn bdie
Ebeterber arbeitsjdbig find, und fih in den leften jwei Jabren durch 1hre Arbeit exbhalten
baben. Sonnenfeld fepste grofie Hoffuungen auf den fittigenden Ginfluf einer Mafregel,
welde bdie Ehe al8 eimen Preid bhinftellt, welder nur durdy Fleif und ehrbave Avbeit
evrungen yverden faun, ber aber bem fleiffigen Avbeiter nidht eutjogen werdben barf. Diefe
Antrige fanden nur getbeilte Buftimmung; bdie Debrbeit erflirvte i) im Priucipe dafiir,
wollte jedbod) die Detailbeftimmungen und nanentlid) die Feftjeung dber Bedingungen,
unter weldyent ber Eheconfensd nidyt verweigert werben barf, theil8 ausfdeiden, theils an bdie
su exlaffenden politijen Borfdriften vertweifen.

1?) Diefe am 7. September 1793 angenommene Beftinunung beruht auj dem Antrage
Martini’8; aus der Rebaction derfelben wurben aber bie Worte, weldje die Befugniff der
GhejchlieRung nur Demjenigen guerfennen, ,ber miindig und mannbar geworden ift”, als
iiberflilffig weggelafjen. . )
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Qeber befugt, in den Cheftand ju treten. Da aber mandes Shebindermif biters
unbefannt, audy der Chevertvag fiiv ben Staat hodjt widtig ift, jo werben Fux
®iltigteit bedfelben dad Aufgebot und die feierlidhe Tramung nody exfordert.

§. 25.23) Das Aufgebot bejteht in der Berfitnbung der bevorftehenden Ehe
mit dem Namen, Bunamen, Stanve und Wolhnorte beiver Verlobten; fie hat in
ber Pfarrfirdhe jowohl pe8 Briutigams al8 der Braut, und zwar in drei Soun-
ober Feiertagen bei ber gewdhnliden RKivdenverjammlung zu gejdehen.

§. 26.2%) Wenn bdie Brautlente ober Eined von ihnen in dem Pfarrbesirte,
wo bie Trauung vor {id) gehen foll, nod) feine drei Monate fid) aufgehalten hatten,
fo ift bte Berfindigung aud) nody in threm vovigen AufenthaltSorte, davin fie
{dhon lingere, al8 die vorbenannte Beit verweilt haben, ju veranftalten.

§. 27.%%) Die Trauung muf vor vem vrdentlihen Seeljorger ver Gemeinve,
wobin ber eine ober anbeve Theil gehbrt, er mioge Pfarver, Paftor, Popp ober
wie immer Heifen, ober vor deffen beoolmaditigten Stellveviveter im Beifein nod)
gweier Beugen vollzogen terben.

) Die Commiffion in Tirol empfabl bei der Begutaditung des Entrourfed vom
Qabre 1792 Bervorzubeben, baff bas Aufgebot nidht an Werltagen erfolge. Die bohmijden
Stinbe betonten, baf bie Sonn- und %eiertage, an denen bad Aufgebot vorgenommen
wird, nidt zu nabe auf einander folgen jollen. Jn SJunerdfterreid) wollte man die Bornahme
per Trauung am Tage ded8 Aufgebotes ausidliefen. Jn Besiehung auf Mijdehen betonte
die Commiffion in Bohmen, baf dad Aufgebot audy in bem nidtfatholijdhen Gotteshauje
vorgenommen werben jolle, wabrend Profeffor Hupfa in Wien hervorhob, daf bas Auf-
gebot von Ghen von RNidtfatholiten aud) in der fatholijhen RKivdpe i exfolgen Habe.

Um 7. September 1793 wurde bdie vorfiehende Beftimmung nad) dem Antrage
PMartini’d mit einer umvefentlidhen redactionellen Aenbevung angenommen. Jn der Sikung
pom 14, September 1793 wurde berathen, ob man die Bornahme der Trauung em Tage
ped letsten Aufgeboted uuterjagen folle. Man entjdied fidh) bagegen, da ber bisherige Ujus
feine nadtheiligen Folgen nad) fidh geogen bhabe, und ba bdie zwifdhen dem erften Auf-
gebote uubd ber Trauung, welde fidh in Feinem Falle unmittelbar bem letsten Aufgebote
anjdliefe, liegende Beit fitr bie Mittheilung von Ehehinderniffen ausreiche.

) Das8 bihmijde Gubernium vegte bie Frage an, ob nidht in Anfehung ber
Bagabunben eine befondeve Verfilgung zu treffen fer. Profeflor Wodiidy in Prag empfahl,
bas Aufgebot bev Chefdhliefung eines Vagabundben nur am Orte bed lefsten Aufenthaltes
vorzunehmen, demijelben jebodh bie eiblidhe Berfiderung, dafi ihm fein Chehinderniff befannt
fei, abjunebnren.

- Qu ber Sipung vom 7. September 1793, in welder §. 26 angenommen tourbe,
fand eine Debatte ifber die Damer ded lesten Wobnfitse? ftatt. Martini beantragte eine
Dauer vou jech8 Monaten. Haan und Froidbevo rooliten mit bejondbever Ritdficht auf Dienft-
boten bei ber im 3. @. B. beftimmten Frift von fehs Wodpen bleiben; bdie Mehrheit
eradptete mit Riidfidt auf den Swed hes Gefefsed cine Frift von wenigftend dbrei Monaten
fitv nothig.

25) Bu §§. 27, 28. Profeffor Grof in Prag bemerfte bei der BVegutadhtung bes
Cutmonrfes vom Jabre 1792, daff die Stellvertretung de8 orbentliden Seeljorgers bei der
Trauung nady ben BVor{driften des8 canonijden Redtes geregelt werben miifle. Profeffor
Wobdrid) in Prag evinmerte, daf Dder ovbentlihe Seeljorger nur bder Hilfspriefter desd
Orbinariug fei, und daf bdiefem junddft dbas Redt jzuftebe, iiber bie Stellvertretung bes
orbentliden Seelforgers ju verfiigen. Ein Botant in Wien beantragte, bden Seelforgern
ingbefondere aufjutragen, fid), weun ecin Theil 3dgert, feine Cinwilligung zur She zu
erfliven, be8 Burebens ju enthalten, unbd audy nidt zuzulafien, baf vou anderver Seite
Ueberredbung zu itben verjudit werde. »

Die vorftebenden Beftimmmumgen wiurben nady dem Antrage Martini’é mit unerheb-
lidjen tegtuellen Aenderungen am 7. September 1793 angenommen, AYm 14. September 1793
wurbe bie Frage ermwogen, ob eine Jnterpention bes Seelforgers vorzujdhreiben fei, wenn
einem Brauttheile bet ver Tramug zugefprochen wird, dad Jawort abjugeben. Diefe Frage
wurbe jedbod) verneint, dba die Cinmengung des Seelforgers zu unerwitnjdten Rejultaten
fitbren founte, und ba, wenn wirllidy Swang geiibt wiirde, fiiv den Seeljorger das Bor-
banbenfein eine8 Ghebinberniffes aufer Jmweifel ftande.

3%
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§. 28, Wire jebod) ber Chevertrag zwifdjen einer fatholijhen und einer
nidyt fatholijden Perjon ju jdliegen, o Hat die Trauung vor dem fatholijden
Piarver 3u gejdehen; gleidyoohl fann auf BVerlangen ved andeven Theils aud) ver
nidytfatholijdye Seeljorger zu biefer feierlihen Handlung erjdheinen.

§. 29.%6) Obne jdriftlidhes Beugnif, daf die orventlide Verfiinbung erfolgt
fei, Darf der Seelforger bei jdwerer Vevantwortung bie Trouung nidt vor fid)
gehen laffen. Auf gleidhe Axt wotive pamit juriidyubalten, wenn von Meilitirperjonen
oder pon. Minderjihrigen die {driftlide Crlaubnif, fidh zu verehelidhen, nidyt vor-
gewiefen, ober fouft eine Ehehindbernif rvege gemadyt werden jollte. In diefen Fiillen
ift vie Pflidht ver Brautleute, den Anftand aufsufliven und zu beriditigen.

§. 30.%2%) Damit fiir alle fiinftigen Falle ein dauerhajter und biindiger Beweid
bed “gefchloffenen Chevertragd vovhanden fein mige, find bie Pfarrvorjteher ver-
pflidytet, * joldjen tn die - Trauungdbiidjer eingutvagen; bdavaus muf der Namen,
Bunamenund Stand: der Efheleute und der beiftehenven Beugen, bann ver Tag
per Tramung und der Seelforger, von weldjem diefelbe vervidytet worben, dentlid)
au exfeben fein.

§. 31.%%) Go weit die Aufhebung ver Ehehindernifje Plap haben mag,
fann folde ywar aus widtigen Urfadien angejud)t werden, dod) ift die Losjpredumg
von bem Gefelse, ober bie fogenanute SDtéipeniatwn leviglid) ber gefelzgebenden Ge-
walt vorbehalten.

§. 32. Rur auf ben Fall, vaf uady jdhon gejdlofjencr Ehe ein borbm nod)
unbefamnt gewefenes Hinbernif fid) hervorthun jollte, bdinfen die Pavteien felbjt,
ober durd) ihre Seelforger in geheim, und aud) mit Berjdpwveigung ded Namens

%) Dag bohmijde Gubernium meinte bei der Begutaditung ded Cutwurfed vom
Sabre 1792 mit Berufung auf dbas Patent vom 7. Augujt 1783, §. ©. &. Nr. 173, baf
an bdiefer Stelle von den gebeimen Ghen zu jprechen dre. Die bobml[d;m Stinbe
empfablen unter Himweijung auj da8 Hofd. vom 16, September 1785, I, ©. . Nr. 468 o,
audzujpredyen, daf ber Mangel be8 Aufgeboted eine im Auslande gejhlofjene Ehe nur
infoweit ungiltig mache, al8 bies durd) das frembe Redit vorgefdyrieben terde.

Am 7. September 1793 turbe bdie vorftebenbe Beftummnung nady dem Antrage
Martini’s mit unerheblicgen redactionellen Aenberungen angenommen.

Die Directions-Commiffion evadtete in der Sipung vom 26. Auguft 1796 fiiv
nbthig, ben Seeljorger, welder gegen die Boridrift ber vorftehenden Beftimmung verftdft,
mit dem Berlufte femes Amtes zu Hedbrohen.

27) Profefjor Jelleng in Freiburg bemerfte bei der Begutadytung ded Eutmwurfes vom
Sabre 17.72 bafy man vom Seeljorger nidyt forbern toune, baf er alle Cintragungen in
bas uauungébud} eigenhinbig vornehue. Die Commiffion in frain verlangte die Mit-
fertigung ber Cintragung in bag Trauungsbud) durdy dbie Beugen.

Die vorftehende Beftimmung wurdbe am 7. September 1793 nad) bdem Antrage
Peactini’s mit unerheblidjen tertuellen Wenderungen angenommeir.

») Bu §§. 31, 32, Die Stinde in Tirol erinnerten Bei der Begutadhtung bes
Cntwurfes vom Sabte 1792 an bie ben Ovdinarien in Beziehnng auf die Dispenfe vou
Chehinderniffen juftehenden Befugniffe. Von ben bshmijden Stinden rurde mit Berufung
auf bie Lanbesverfafjung bemertt, daffi bdie Ehedispenfe Dei denr Orbimarien ~angufuden
ieten Jn Qdrnthen wurde dagegen die Cinjdaltung de8 Hofd. vom 28. April 1785,

3. 6. . Nr. 416, weldyed das Aufdringen der geiftliden Chedispenfe abroehrt, empfoblen
@aﬁ bshmifdye @uchmm meinte, daff an diefer Stelle bie politijhen Verordnungen iiber
die Grtheilung von Chebispenjen einujcdalten wiven. Profefjor Wodkid) beantragte, ben
Orbinarien zu geftatten, von ,beimliden Ehehinbernifjen” nbne vorhergehenbde lanbesfiiritliche
Grlaubnify pro foro conscientiae ju dispenfiren.

Die vorfiehenden Beftimmungen wurden am 14. September 1793 uady ben Untrigen
Martini's mit unerbeblidhen rebactionellen Aenberungen angenommen.

Die Directions-Commiffion evachtete e8 fiiv unmiglich, daf man Gefude mm Ehe-
pispenfe an den Landesfitrften verwoeife, unb bejhlof dbarum am 26. Auguft 1796 die Lanbes-
jtelle al8 die jur Gntjdeidbung juftinbige Behorbe zu begeidymen.
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bort aud wnmittelbar ju ertheifen ijt.

§. 33.%%) Aud) in Ridfiht anf das Aufgebot wird bei dringenben Um-
ftanben in ben Dauptftiivten der politijdyen Lanvesftelle, und auf dem Lande den
RKreigimtern die Madyt eingeriiumt, bdie zweite und dritte Vertiindigung fitv den
Tall nadyzufehen, baf die Brautleute eidlid) betheuern, e8 feie ihnen von einem
vorwaltenden Chehinbernif gar nid)ts bewuft.

§. 34.%% Da die Trenmung der Cheleute weder fiiv den Staat, nody fii
bie.etwa erzeugten RKinder gleidygiltig ift, fo find Eheleute, wenn fie and) davitber
unter fid) einig wiven, nidt befugt, fid) eigenmitdytig ju tvenmen, e8 mibge bie
Ungiltigleit De8 Bertragd Dbehauptet, ober die giltige Eheverbindung ginglid) auf-
gehoben, ober vom Tijd) undb Bette abgefondert werben wollen.

bet ber politijhen Lanbesftelle um bdie Dispenfation einfommnten, welde aud) von

2%) Die Stinbe in Tivol erinnerten bei ver BVegutadjtung ded Entrourfes vom Saf;ge
1792 an den Wirfungstreid ber Hrdlidhen Organe. Bon der Commiffion in Tirol wurde die
Yufnahme der Beftimmung beantragt, dafy int Falle bed Anjudjens um die Dispens von aflen
brei Anfgeboten bie Unfenntniff eines Chebinverniffes eidlich zu vevfidhern jei. Die bhmijden
Stinde wollten die Befugnif jur Cribeilung von Didpenjen mur ber geiftliden Behdrde
einvdumen, Gin Botant in Wien meinte, wenn bdie Brautlente im Sprengel veridhiedener
Behbrben wohunen, fo geniige e8, die Didpens bei einer derfelben zu evwirfen, dba fonft
bivergirende Cntfdheibungen erfolgen Fénnten, wemn bdad8 Anjudjen bei beiben Behdrden
geftellt werdent miifte. Profefjor Peer in Iunsbrud bemerfte, daf die Lanbesftelle und bie
Kreiddmter, welde Behorden durdy ben Cutwurf vom Jabhre 1792 qusjdlieplidy zur Gr-
theilung ber Dispens vom Nufgebote berufen wurbem, fiir die Parteien zu fehr entfernt
feien, baff baber andy die Obrigfeiten am Lanbde und in den Landitibten evmidtigt werben
follten, die Dispens vom Aufgebote bei Gefahr am Berzuge su evtheilen, Die Sténbde in
Sdlefien wollten bie Dispens vom Aufgebote durd) das Gefets fiir ben Fall ertheilen, ald
Qemand ,,feine Gejdmwidte fih auf bem Sterbebette antrauen laffen will”. )

Bei dber Berathung vom 14, September 1793 tourbde die vorftehende Beftimmung
nady bem Antrage Dartini’s mit einer unevbeblidhen redactionellen enderung angenommen.
Haan und Stupan wollten die Miglichteit sulafien, daf bet Gefahr am Berguge vou allen
brei Bertiinbigungen bdispenfirt werbe, und wiejen insbefondbere anf die Falle bin, in
welden eine Trauung am Tobtenbette vorgenommen werben foll. Ste meinten, der Bor-
theil, yoelden eine einmalige Bertiinbigung gewibhren fonne, werbe durd) die augenjdeinliche
Befabr, die ChejdlieBung bei einer nur fuvzen Jidgerung zu verhindern, nidht aujgewogen.
Die Mehrheit bielt bagegen dafiir, baf Das wenn aud) nur einmalige Anfgebot die Mig-
lidbTeit erdfjne, von einem vorhanvenen Ehehindernifie Kenntnif zu erlangen, und bdaf s
mit bem Grundiafse, welder das Aufgebot al8 ein fitr die Giltigleit dber Ehe wefentliches
Grfordernif behanbelt, unvereinbar wire, bas Aufgebot in eimgelnen Fillen ginzlih zu
unterlaffen. Die Riidfidht auf die gewif febr feltemen Fille von Tramungen auf dem
Tobtenbette fonne das Aufgeben einer grunbdiiliden Beftimmung nidht vedtiertigen. Die
Commiffion war in feiner Begichung geneigt, Ausnabmen vom Gefetse ober weitere Gr-
leidhterungen in Begiehung auf Dispenje vom Aufgebote jizulafien, und fprad) fidy aud
bafiic aug, baf bie Dispens vom Aufgebote fiir zwei Brautleute, welde in den Sprengeln
von 3wet verfdiebenen Behbrben wobnen, nur infoweit ald ertheilt gelte, al8 fie vou betben
Behirben audgefproden tourbe.

3% Profefor Hupla in Wien ervinmerte bei bder Begutadtung bed Entwourfes vom
Qabre 1792, paf ber Gruudja ber Unaufloslidleit der Ehe nur fiir Katholifen gilt. - Bom
Canbredite in Krain wurbe betont, bdaf die Fatholijde ehre iiber die Unaufldslichfeit des
Ghebanbes audy bann zur Geltung fommt, wenn aucd nur ein Theil der fatholijhen Kivde
angebivt. Profefjor Orof in Prag nabhm bdie Antwendung des Gruudjatzes der Unaufldslidleit
be8 Chebanbes aud) fitr bie Falle tn Anfprud), wenn einer oder beide Ehetheile aus ber fatho-
lifden Rivdje austreten, fomwie wenn die Ehe irrthiimlid) fiiv ungiltig erflivt worben ift, und
in ber Folge von beiben Theilen neue ehelide Verbinbungen eingegangen yourben, welde
nad ber Aufbebung der fritheren Ungiltigleitsertldrung nidhtig werben follen. Cin BVotant
in BWien beantragte die Aufnabme der Beftimmung, daf eine nod) nidt vollzogene Ehe dburdy
Wblegung eined Orbendgeliibbes, ober durd) die mit lanbesfiicrfiliher Grlaubnif eingeholte
pipftlide Dispens aufgeldft werben fanu. Dasd Landredit in Prag fprady fidy dafiir aus, die
Anjldjung ded Ehebandes wegen Naditellung nad) vem Leben, wegen boshajter, durd) drei
Sabre andauernber Berlafjung, wegen Bevurtheilung zu einer entehrenden Strafe ju geftatten,
unbd meinte, daf bie ,Unauflssbarfeit ber Che weber ben religivfen nod) politifen Grund-
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§. 35.%Y) Die ngiltigleit Ded Chevertragd fann nur wegen eined jur Reit
ber Trauung fdpon beftanbenen Ehehinbernifjes ftattfinden; eine jolde Behauptung
joll allemal vor ben RLamdredhten ber Proving, wo die Ehegatten thren orbentlidjen
Wobnfip haben, angebradyt, und ohue Cinlettung zu einem fovmliden Procef von
Amtswegen unterfudit und entidyieden werden.

§. 36.5%) Die Vermuthung ftehet immer fiiv die Giltigleit der Ehe; bas
Chehindernif muf alfo pollftindig bewiefen werben, woju yeber basd einflimmige
Ginbefenntnif ver Cheleute, nod) thre Civjdhwiive jdhidlidy find. ~

§. 37.3%) SBielmehr find in allen derlei BVorfallenfeiten bie Landrediten ver=
pflichtet, einen vedytjdhaffenen und fadyfundigen Mann jur genauen Crorjdyung
per Umftinde und jur Vertheivigung der She zu beftellen, oder vem Fiscalamte
diefe Bertheidbigung aufsutragen.

faten angemteffen wire”. Die Unvereinbarfeit mit veligitjen Grundfdfen betreffend, wurbe
nur bemerft, dafy ben Unfdulbigen feine Strafe — al8 jolde wurde die erjwungene Forts
bauer ber Ehe aufgefafit — treffen jolle. AIB bie zu beviidfichtigenden Momente von poli-
tifher Bebeutung wurben angefithrt, bdafy ber Ghegatte, weldher feiner natiivlicdhen Unter-
jtiibung beraubt werde, und den man hindeve, eime neue Berbindung eingugeben, in Gefahr
fomume, fowobl in focialer al8 in vermigensredytlicher Beziehung in’s Berberben ju gevathen,
und daf, {all8 RKinber vorhanden find, bdiefe darunter empfinblidh leiven miiftenr. Bom
juriftijen Staubpunite wurbe bemertt, daf der bilvgerliche Tod nidt minver alg der
natifrlide Tobd eine dad Eheband Ibfende Wirfung haben miiffe, ferner daf, wenn ein Theil
einen Bertrag nidit exfiillen fdnue oder wolle, man aud) bem anderen Theile geftatten
miiffe, ,jeine thm dburd) das Naturgefets felbft gebithrende Freibeit gu vindiciren”, endlid
bafy e8 inconfequent wéve, bem Manne zu geftatten, die Ehe wegen ver jur Beit dber Ches
jelieBung beftandbenen Sdwangeridhaft feiuer Frau, alfo wegen einer ,Sdwacdheit” alg
ungiltig ertlaven ju laffen, bagegen aber die Aufhebung bes Ehebanbdes in anbeven, biel
fdhwerer gravirenden Fllen unbedingt ju verwehrem.

Am 21. September 1793 wurbe bdie vorfiebende Beftimmung nad) dbem Antrage
Martini’ mit einer unerhebliden redactionellen Aenberung angenommen.

Der Aufziblung der abfolut trennenven Ehehinberniffe, welde in dem vorliegenden
Gutwurfe in §§. 7, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 51 ausdgejprochen fiud, lie§ bie
Directions-Commiffion in ber Sigung vom 26, Auguft 1796 eine Veftimmung folgen,. welde
bag Geridit verpflicdhtet, wenn e8 auf was immer fiir eine Weife von einer Verbindung
Kenntnif erhilt, ber e joldes Chehindernif entgegenfieht, von Amtswegen vorzugeden,
und auf Trennung eincr ungiltigen Che zu erfennen. Jn einer folgenden Bejtunmung
wurde bervorgehoben, dafi jolde Ehehindberniffe, welde nidyt ald abjolut trenmende behanbelt
wurbert, bdie Aufldjung ber Ehe nur in Folge der Emwendung einer Partei nad) fidh
aieben Ionnen. :

3) Die bohmijdien Stindbe veriviefen bei ber Begutadtung bes Eniwurfes vom Jahre
1792 bie Streitigleiten iiber bie Oiltigleit bes Ghebanbes an bdie geiftlide Behsrde und
beriefen fid) hierbei auf bie Stabtredhte.

Die vorftebenbe Beftimmung wurde am 21, September 1793 nad) dem Antrage
Martini’s, welder nur eine unwefentlide vebactionelle Aenderung erfubr, angenommen. Bet
biefemn Anlaffe wurbe die Frage aufgeworfen, weldes Geridht iiber die Giltigleit ber Che
einer Militdrperfon ju entjdeiden bhabe. Die Conumiffion war der Anfidt, es fei ,fidh n
Ritdfidht der Militdrjurisdiction in diefem bilrgerliden Gefesbudie gar in nidhts einzulafjen,
fondbern fi nur ifberhaupt an die biirgerlihen Redjte ju Halten”,

32y Bei Erirterung der im §. 150 des Entrourfes vom Jahre 1792 enthaltenen Be-
ftimmung itber bie Befivafung vou Cheleuten, welde die Ungittigleitertirung einer Ehe
su erfdleiden tradten, bemerfte das bibhmijde Qandredit, daf das Verhingen von Strafen
nidt jum Wirfungstreife bes Civilridyters gehovrve. .

Diefe BVeftimmung wurbe am 21. September 1793 nad) dbem Antrage Martini’s,
weldyer nur unerheblide tertuelle Wenberungen erfubhr, angenomunen.

) Diefe am 21. September 1793 angenommene Beftimmung entfpridht dem Antrage
Martini’s, welder jebod) infofern abgedndert wurde, als Dlartini unt ber BVertheidigung des
Chebandes jowohl bas Fiscalamt, al8 einen befonders zu beftellenben Bertheidiger betrauen
wollte. Die Commiffion hielt jedod) bafiir, Daf e8 einer Intervention bes Fiscalamtes nidyt
bebiirfe, wenn ein anberer geeigneter Vertheidiger bes Ehebanbes aufgeftellt wirh,
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§. 38.3%) Bt e8 um ein Chehinbernif su thun, weldes bdurd) die oben
evivihute Dispenjation gehoben werven fann, fo ift ungefiumt das Nbthige zu
peren Auswirfung vorzufehren; follen aber die Cheleute yur Fortebung des Ehe-
ftanbes nidyt mehr zu beveden fein, ober ein nidyt auflosbares Ehehinderniff vor-
walten, dann mu§ der lanbrecdhtliche Sprud) dariiber gefallt werden.

§. 39.%%) Mup ein Urtheil itber bie voraudgegangene und immermwihrende
Unvermdgenbeit, die ehelidye Pflicht su leiften, gefprodien werden, o joll der Beweis
burd) Kunftoerftinbige, nemlid) durd) erfalhrene Werste und Wunbdryte, und nady
Umftanden durd) Wehemiitter eintveten.

§. 40. Liep fidy burd) die duferlidhen Beidjen nidyt juverliffig beftimmen,
ob bie Unvevmigenheit zeitlid) ober fortwahuvend fei, fo liegt ben Ehefenten ob,
nod) burd) brei Jabhre beifammen ju wobhnen, und wemn duvd) diefe Beit bie Hn=
vermbgenbeit fortdauert, dbamu ift fein Bedenten mehr, den Chevertvag ald ungiltig
su exflaven,

§. 41.3% Wird e8 bei Verhandlung bes Streited wegen der Giltigleit bes
Cheftanbes fidh davthun, daf ein oder beide Theile dad Ehehinbernif gewufit, und
foldyes vorfeplich) verfdiwiegen Haben, fo ift ber Schuldige nad) Maf ded unter-
laufenen Berbredyens zu beftrafen; vem jdjuldigen Theile bleibt e8 anbeim geftellt,
pen Sdadbenerfal ju forbern. Uebrigens muf aud fiiv bie etwan evzeugten Kinbver
nad) den im folgenden Hauptftiice von den Pflidyten dev Eltern beftimmten Grunbd=
fagen geforget yoerben.

§. 42.%7) Die Anfangs giltig gejdloffene Che fatholijdher Perfonen, wenn

3Y) Die innerdfterveidhiihe Commiffion vermifite bei Befpredyung bes §. 46 J. &, B.
eine nibere Beftimmung bdaviiber, bei welden Ehehinbderniffen, wenn fie nidht jum Gegen-
ftanbe etner geridytlidhen Bevbandlung gemadyt wurben, die Ehe fortbauern foune, ohne
einer Grnenerung ber Ghefchliefung su bebilrfen, bei welden Chebindernifien bagegen eime
neuerlidhe Chefdliefung nady Behebung bes Hinberniffed immer ftattfiinden miiffe.

Diefe Beftimmung wurbe nad dem Anirage Martini'd am 21, September 1793
angenommen. Eine bierbei vorgenommene rebactionelle Aenderung lief die Worte, toelche
nur bie durd) basd biirgerlidhe Gefefy eingefiihrten Ehehinberniffe ald dispenfabel bezeich»
neten, veg.

35) Bu §§. 39, 40. Profeffor Wobkidy in Prag, dad bohmifde Gubernium und die
bshmifden Stinbe wiinfdten bet ber BVegutaditung ded Entwurfed vom Jahre 1792 die
Aufnahme einer Beftimmung, welde die Wiederverehelidung im Falle der abioluten
Qmpotens vermwebrt, diefelbe dagegen bei relativer Jmpoteny geftattet.  Fitr den Fall, ald
bie Heilung der Jmpoten; nady dev Ungiltigleitderflirung erfolgt, meinten die bohmijden
Stinbe, fonne bie Behdrde dem Gebeilten gejtatten, ,zur vorigen Ehe in jenem Falle zuritc-
sutretenr, wenn der anbere getrennte Chegatte nidit jhon mittlerwveile 3u einer anbeven Ehe
gefdrittenn wive”,

Am 21. September 1793 wurben bdiefe Beftimmungen nad) dem Antrage Wartini’s
angenommen; man 3jog nur vor, im § 39 den Yusbrud ,unbeilbaves” durdy ,inmmer-
wabrenbes” zu erfeern.

Die ehrbeit der Directions-Commiffion bejdhloff am 26. Auguft 1796 die Jeit ber
exgiungenen Gemeinfdaft auf ein Jabr herabzujesen. Hierbei wurbe gegen das juftinianiiche
Redit polemifict, weldhes bdiefe Probegeit mit Berufung auf vereinmgelte Ausnahmsfille vou
swei auf drei Jahre ausgedehnt Hatte. Ferner vourbe betont, bdaf man bet der Sefefs-
gebung nur bdie Wabrjdeinlidhleit im Auge ju bebalten Habe, und aus Riidfidt fiir dben
anberen Ehetheil die ,qualvolle Probegeit” nidht iiber bas Dtaf der unausweidliden Noth-
wenbigfeit ausdehnen diirfe.

3% Diefe am 21. September 1793 angenommntene Beftimmung entjpridht dem Antrage
Martini’s. Eine rebactionelle Aenberung besjelben erfolgte aus dem Grumde, um Hervors
subeben, baf} die Beftrafung be8 Schulbigen nur nad) der Sdhiwvere bes Verfdulbens zu
erfolgen habe. Man meinte hierbei, daff eine fivafgeridhtliche Berfolgung itberhaupt nidht am
Plage wire, wenn e8 fid) nur um ein dispenjables Ehehinbdernif baudelt, und dasfelbe in
ber That aud) durd) Dispensd befeitigt wird.

37 Bei dber Berathung vom 21. September 1793 wurbe der Untrag Martini’s,
welder nur Chen unter RKatholiten im Ange batte, auf gemijdte Ehen audgedebhut.
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aud). mue ein Theil diefer Religion ugethan ift, fann in RNitdfiht aiuf das Ehe-
band felbft nur durd) bem Tod aufgeldfet werden. :

§. 43.5%) Wobhingegen die Scheiving vom Tifdh und Bette entweder, wenn
beibe Theile einig find, mit ver gehorigen Borfidt gedulvet, oder im Falle eines
Wiberfprudyed ausd vedtmifigen Orviinden dem bejdpwerten Theile geridtlich guter-
fannt werben muf.

- § 44.%) Gindb die Chegatten iiber ihre Scheivung vom Tijd) undb Bette,
und itber die itbrigen Bedingungen {dhon unter fidh und allenfalld mit den gefes-
mifigen Bevtvetern einverftauden, dann liegt ihuen ob, fidh an thren Pfarver ju
wenben, und demfelben den gefaften Trenmungdentidhuf mit ihren Bewegungs-
griinden "ju ‘erdffnen. - ’ -

§. 45. Die Pflidht ved Pfarrers ift, ven Ehegatten dad bei ber Trauung
etnaiber gemadyte BVerfpredjen vorzubalten, bdie Folgen bder Sdieidung mit allem
Nadpprude ju Semiithe ju fithren, und ju Behebung -der vorgebradyten Beweg-
gritnven allen Fleif anzuroenden. Wenn aber' diefe, wenigftens in drei verjdhiedenen
Malen wiederholten Borftellungen nidyt fruchten, muf der Pavver ihnen ein {duift-
lihed Beugniff ausfertigen, daf bie Parteien ofngeadytet aller Bemithung auf ver
Lrennung behavren.

_§ 46. Mit diefem Beugniffe follen beive Ehelente bei ihrem ordentlidyen
Oeridyte perfonlid) evfdieinen, und ein jdriftlides Sdeibungsgefud) einveidhen. Das
Seridyt wird barauf, - ohne bdie Beweggritnde und Bebingungen ju. erforfden, bvie

®¥) Die innerbfterreidhijhe Commiffion hielt bei Der BVegutachtung bed Entwurfes
vom Jabre 1792 Ddafitr, daf jeber Ehetheil zur Gemeinjdajtlidhfeit bes Lebend nur infos
weit verpflichtet fei, al8 bied ,mit feiner Lebenserbaltung und ndthigen Nabrungsftande
vereinbarlid) ift”. Al Beifpiel einer Deredhtigten Ablehnung der Gememjdaftlichfeit wurbe
ber Fall angefiibrt, ,wenn der Mann einen Wobnort wiblen wiirbe, wo dad Weib ibrer
Gefundheit halber nidit bleiben fdnnte”. Profefjor Grof in Prag fithrte al8 Scheidbungs-
griinbe anm, twenn ,Mann ober Weib iwiber die wefentliche Bilicdht der Ehe hanbdelt, ober
burdy ein undrifilides Betragen bdes Cinen bdie gefelljdjaftlihe Beiwohnung dem Anbern
unertriglid obev allyu bejdwerlih wird”. Gr evadytete e8 audy fiir ndthig, fih sur Redt-
fertigung ber Borjdriften itber die Scheidbung im Gejefse auf das Kivchenved)t ju bevufem.

Der §. 43 wurbe nad) bem Antrage Martini’s am 21. September 1793 angenommen.

3%) Bu §§. 44—46. Bon der nieberdfterveidijdhen Commiffion tourde bei der Begut-
adtung be8 Cntwurfed vom Jahre 1792 betont, daf Scheidbungen nidt jum Wirkungs-
freife der politijhen Behbrden gehdren, und daf dbaber die Parteien ausjdlieflidy vor die
Geridite zu verweifen wirven. Profefjor Hupfa i Wien meinte, daff eine Sdheidbung nidht
smulaffen fei, wenn nidt aud) wegen der Erziehung und Crhaltung der Kinber aus-
reidjende Borjorge getroffenn wurbe. Diefelbe Anfidht wurde aud) vou ber innerditerreidhijdhen
Commifjfion ausgefprodhen, weldye iiberbied in Aufebung minderjibriger Eheleute bie
Buftimmung ber gefeflidjen Bertveter aur Sdyeibung verlangte, uud jur Verbiitung fpiterer
Gtreitigfeiten twiinfdte, bdaf bdas unter den Ghelenten gefdyloffene lebereinfommen bei
Gevidit zu Protololl gemommen werde. Die jdlefijden Stiude gingen von der Borans-
febung aus, baB bad Beugnifi dbe8 Seeljorgers fidh and bdariiber ausdzufprechen bhabe,
,Dafy man dbie Abjonberung fiiv billig ober Hod) ratbjam bielte .

Die vorftehenden Beftimmungen wurben am 21. September 1793 nad) den Antrigen
Martini’s, welde aber einige enderungen erfubren, angenommen. Dem §. 44 wurde
nemlid eine Hinweifung auf bdie Jntervention eined gefeblidhen BVertveters in ber Er-
wigung eingefdaltet, ba bei einer Sdeibung audy Bermbgensdfragen zu Ifen find, wobei
minberjibrige Cheleute der Mitwirfung bes gefefslidhen Bertreters nidyt entbehren fonmen.

3u §. 45 tourde eine Veftimmung aufgenommen, welde den Seeljorger verpflichtet,
fih nidt mit allgemeinen Borftellungen 3u begniigen, foudbern fich u bemithen, die vor-
gebradyten Piotive ber Scheibung su entlrdften. Die SHluftbeftimmung des §. 45 forberte
nady bem Antrage Martini’s, daf der Seeljorger fidh in feinem Beugniffe daritber aus-
fprecdbe, ,0b bie Trenmung juldffig ober dody zu Vermeidbung {dlummerer Folgen flilglich
fei”. Die Commiffion ecaditete, daff der Seelforger zu diefem Ausfprudje nicdht bevufen fei,
und begeichnete al8 Jnbalt bes. Beugniffed nur bdie Conftatitung der Vergeblihleit ber
Berjohnungsverfude. - .. . .
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Sdjeidung bewilligen, und joldje bei ven Geridytsacten vovmerfen. Sind -RKinber
vorhanden, da wird bad Geridit nady Borfdyrift des vievten Hauptitiids aud) jein
Amt vermalten. .

§. 47.4% Ramn die Cinwilligung ves einen Theild in bie Sdeibung vom
Tifd) und Bette nidht erhalten werben, und Hot der anbere Theil redyimafige Ur-
facdhen auf foldje su dringen, fo muf jwar allemal bie giitlide Cinvernehmung
mit dem Pfarrer vorausgehen; wenn aber diefe frudhtlod ift, ober ber bejdhuldigte
Theil dabei gar nidt erjdeint, dann ift bdie orventlide Klage mit bed Pfarrers
Beugnif, und allen nithigen Beweisbelelfen bei dem orbentlichen Sevidyte einzu-
veidjen, und im Uebrigen, wie in allen anberen Redtsftveitigleiten ju verfabhren.

§. 48.2Y Die reditmifigen Urjadien, aus mwelden die Sdyeidung vom Tijd)
und Bette auf Begehren ded emen Ehegatten aud) vhne- Cinwilligung ded anbderen

. 1% Die Commiffion in Tivol beantr@gte; et ber Begutadjtung des Entiwurfed bom
Sabre 1792, bdaf die Verbandlung ‘itber bdie Scheidbung nidht ,in ein formlidh redtliches
Berfahren einguleiten” fei, da ein foldes nidht etmmal jiiv Streitigleiten itber lngiltigleit
einer Ghe nbthig Defunden wurbe, und bdaf gleichzeitig audh iiber die Wjung der Ver:
mbgensfrage entjdhieben werde. Profeffor Peer wm Jnnsbrud fprady fidh dafiir aus, bdaf,
wenn bie Sdeidbung jugelaffen wird, gleidhzeitig auch iiber die Entjdhidigung des unfchul-
bigen Theiled erfannt mwerben folle. Profefior Hupla in Wien erinnerte an die Noth-
wenbdigleit Der Cntjdheidbung iiber die jur Grhaltung der RKinber erforberliden Leiftungen;
er_empfafl audy, bem Richter die Befugnif eingurdumen, den Parteien zu geflatten,
todbrend de8 Procefjed getvennt yu leben. Das Bebitvinif nad proviforijden, den Sdup
bes gefibrbeten Ghegatten begmwedenden Mafivegeln wurde aud) von den Stinden fowie
vom Gubernium in Bohmen, dann von einem Botanten in Galizien betont. Profefjor
Sellen in Freiburg hob hervor, daf in SdeidbungSangelegenbeiten nur nady Billigleit zu
entjcetben fei. .

Die von Martini beantragte Beftimmung wurbe am 21, September 1793 mit ber
Aenderung angenommen, daf maon Sdeidbungsdtlagen nidt an bas Landredpt, weldhem nur
Berbandlungen itber Ungiltigleit ober Tremnung einer Che wvorbebalten bleiben jollten,
fonbern nur an ben orbentlihen Ridter verwies.

Qu der Sikung dber Directions-Commiffion vom 26. Auguit 1796 wurbe bejdyloffen,
bie Berfsbnungsverfude vor dem Seeljorger nidhit vorzufdreiben, wenn bdie Scdheidung nur
von einem Theile aus ,rvedhtmifigen Gritnben begebrt wird, ,weil e8 gegen dben Jwed
umI)I bie TWilrbe bder Gefesgebung freitet, vedtmiBigen Griinben in den MWeg tveten zu
wollen”.

1y Brofefior Grof in Prag ging bei der Begutadhtung des Entwurfes vom Jabre
1792 von ber Anfidt aus, baf eine Che unter Katholifen nur durd) ein von bder geift-
ligen Obrigleit gefillte8 Crfenntniff gejdieden werben foune, und baf ein Grund jum
Anrufen diefer Entjdeibung dbann vorliege, wenn die Berfithrung jum Unglauben ober ju
undyriftlider Sitte ju beforgen fei, und daber die BVerpflihtung entftehe, diefe Gefahr bes
Heild ju flichen. Jn allen iibrigen, iiber diefe Frage abgegebenen Gutadjtén wurbe dagegen
beantragt, bie Sdeidbung von Tijd) und Bett tn benjenigen Fillen ju geftatten, in me[n%en
§. 100 & ©. B. bem Dbeleidigten Theile bas Redht einrdumt, Hilfe und Siderheit auf
bem gewihnlidhen Redhtstwege ju judjen. Sleichzeitiq tourde die Rebaction bed §. 139 bes
Cntiwourfes vom Jabre 1792, welde bas einfeitige Begebren um eine geridtlidhe Scheidung
bavon abhiingig madit, baff bie Cinwilligung zur Sdeibung ,aus vorfiblider Bosheit”
vertoeigert wurde, bemdngelt, weil die Weigerung der Cimwilligung jur Sdeidbung bei
bem fdulbigen Theile eine fehr erflarlihe und ywobl motivirte fetn dnne. Bon mebreren
©eiten, ingbefondere aber von ber innerbfterreidhijdhen Comimiffion, wurbe empfoblen, bie
Seheibung aud) wegen Ehebruches juzulaffen, weil bderfelbe jdwerer afd die grodlidite
Mighanblung verletie, und weil ber dem unjdulbigen Theile aitferlegte Jwang, . beftinbdig
mit bem ebebrechevijhen zu lebem, 3t bitter wdre”. Diefe Commiifion patte aud) bdie
Qeftattiing der Sdjeibung wegen boshafter Berlaffung angeregt.

Bet ber Berathung am 21. September 1793 yonrde Martini’s Rebaction infofern
beanftinbet, al8 nad) berfelben bdie Meinung bitte entfteben fonnen, daf die filr das
Gricheinen be8 abvoefenden Ehegatten beflimmte Frift eines Sahres erft nady der britten
Ginjhaltung bes Ebicted zu laufen beginme, wa8 man alé eine unnithige BVerzdgerung
anfah, und barum vermieben wiffen wollte. Der von Martint gewdblte Ausdiud ,jdledyte
Behandlung” wurbe- ald ju unbeftimmt befunben, und die griblide Mighandlung als
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geftattet werben muf, {ind folgenve: a) Wenn ein Chegatt fid) eine8 Chebrud)s
jdulbig mad)t, b) wenn ein Theil den andern boshaftermeife verlaft, und nady
einer auf ein ganzed Jaly gefdjehenen Ebictalvorlabung nidt erfdeint, ¢) wenn
ein Theil von bem anbern griblid) mifhandelt, oder Leben, Gefunbheit, ober ein
betradytlidher Theil ped BVermigens, oder aud) bie guten Sitten gefahrdet werben.

§. 49.4%) Die ipt angefithrien Urfadjen, welde einem fatholifden Eimwolhuer
unr gur Zrenmung vom Tifd) und Vette bevedytigen, mbgen bei Ehen anberer
Feligionsvervandten aud) zur gingliden Aufldfung ved Ehebanded gelten. Soldye
Falle find fo zu behandeln, wie oben fiir die Falle, wo die Ungiltigleit per Ehe
behauptet werden will, georbmet tworden ift.

§. 50.4%) Den nur vom Tijd) und Bette getvennten Ehegatten ftehet o8
fret, fid) wiedevum eigenmadtig zu vereinigen. Wive aber nad) den Religions-

Sdeibungsgrund angefithrt. Der von Keef geftellte Antvag, die Scheidbung audy bann
sugulaffen, ,yoenn ein Ghegatte al8 Criminalverbredher {dulbig erfannt wird, hwurde nidt
angenommen, weil man dafiiv bielt, baf Da8 Scheibungsbegehren im Falle einer Strafe
von furjer Dauer unbegritudet wive, baf mobglidherweife bei Bulaffung diefes Sdpeibungss
grunbes firafbare Hanbdlungen in der Abfidt begangen werben fdunten, um eine Sdeidung
berbeizufithren, und bdaff man jedes figeren Anbalt8puntted entbehren iwiirbe, wenn man
bie jur Redtfertignng eines Sdeidbungsbegehrens nithige Dauer ber Freibeitsftvafe
beftimmen jollte.

Bon der Directions-Commiffion wurdbe am 26, Auguft 1796 bejdloflen, das Be-
gerbm eine$ mit entebrender Strafe bedbrohten BVerbredjensd al8 Sdheidbungdgrund angu-
exferuten.

) Die Commiffion in Galizien meinte bei ber Begutadhiung bes Entivurfed vom
Jabre 1792, daf audy bdie nidhtunivten Griedjen bdie Che al8 ein Sacvament betradten,
und baff baber das Cheband fiir bdiefelben unaufldslid fein follte. Jn Bihmen wurbe
bemerft, baff ber nadhtriigliche Austritt eined ober beiber Chegatten aus der fatholijdhen
Kirde bas8 Cheband nicht [58bar mache. Profefjor Hupla in Wien wiinjdte mit Berufung
auf bag Hofd. vom 17, Juli 1788, 3. G. &S. Nr. 857, bdie Aufnabme einer Beftimmung,
welde ausfpridit, baf bDer Uebertritt eined Chegatten zur fatholijdhen RKirde dem nidhts
fatholifdhen Cbegatten bad Redht nicht entjieht, die Trenmung bder Ehe, falld ber anbere
ZTheil Sduld bdaran trigt, su begehren. Su Jnuerdfterveid) wurbde betont, daf bie
%mmung wegen Ehebrudies nur dann begehrt werben Fonne, mwenn derjelbe eber
ausbritdlid) nod ftilljdweigend nadgefeben Ioorben ift. Profeffor Grof empfabl ben
Trennungdgrund der beiderjeitigen Abneigung dadurd) niber zu beftimmen, taf fie ,durd
haBliche8 und baldftarriges Betragen” entftanden und unverfohulidy geworden fei. Die
Commiffion in Bisbmen nabm Anftof an bder in § 108 J. ©. B. enthaltenen Beftim-
mung, welde e§ jur BVorbedingung der Trennung madt, daf den Kinbern ,daburd) fein
Radtheil jugezogen wird”, und meinte, dbaff man fidh, um nidt die vom Gefetse erlaubte
Trennung unverfihnlider Feinde ju vereiteln, begniigen finme, weun fiiv Unterhalt und
Griebung der Rinber die ndthige BVorforge getroffen wird.

Miartint hatte vorgefdhlagen, bdie Beurtheitung der Trenmbarfeit der Ehe bei Nidts
fatholiten ber Ginfiht und Gewiffenhajtigleit der geiftlihen Borfteher zu iiberlaffen und
fiiv bie ridterlide Competeny nur die Entjdeibung iiber Vermbgensfragen, jotvie iiber die
Berforgung der Rinder in Anfprudy ju nehmen. Ju der Siung vom 28. September
1793 mwurbe aber im Einflange mit ben bidher angenommenen Grundiifen: bejdhiofjen,
einer Jurisbiction geiftlider Organe filr feine Confeffion Raum ju geben, und die Bers
bandlungen itber die Trennung ber Ehe bei Gericht in derjelben Weife tie die Streitigs
feiten itber die @iltigleit der Che durdfithren u laffen.

Jn ber Sibung ber DirectionssCommiffion vom 26. Auguft 1796 wurbe betont,
baff ein Bertreter ded Ehebanbded aud) fiir Streitigleiten iiber bie Chetrennung, bie ja
einverftindlid) nie erfolgen bdaxrf, zu beftellen fei, und baf e8 Bierbei nidyt blo8 auf die
Wahrung der unter Katholifen gejdiofjenen Ehen anfommen fdune, bdenn ,ber BVertreter
witb nidt dem Sacramente, er wird bem biirgerlidhen Vertrage gegeben, an deffen Auf-
redhthaltung bem Staate bei allen Religionsvermandten gleidh wefentlich gelegen ift«.

%) Die innerditerveidije Commijjion ging von der Anfidt aus, dbaf im Falle ber
Wiedervereinigung ber einverftandlich gefdyiedenen Chegatten die Ehepacten fortbauern, daf
bingegen, wenn auf bdie Sdeibung durd) Urtheil erfannt worben war, die Chepacte mit
ber Ausnabme wieder aufleben, daf eine frither verabrebete Giitergemeinhaft nidit wieder
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grunbfagen jweier midyt fatholijdjer Cheleute die Trennung bdes Ehebandes felbit
gefdyehen, fo muB ihre neue Che mit allen Bei ber erfen gebraudyten Feierlichieiten
porgenommen werben. Diefen wird audy geftattet, ehten anbeven Ehegatten fid)
jusugefellen; dod) werden die Perfonen ausgejdylofien, welde durd) Chebrudy oder
anbere Aufhegungen bdie vormalige Ehefdieidung veranlaffet Hatten.

§. H1.4%) Derlei gefdyiedene, vder anvdere durd) den Tod des Ghenanng in
Witwenftand gerathene Weiber jollen jur zweiten Che fo lang nidyt fdyeiten, ald
ein Bweifel itber Sdwangerfdaft aus der vorigen Ehe entftehen fonute. Die Anger-
aditlaffung diefes Gefeses foll swar bie Ungiltigleit der Che nidyt nad) fid) siehen;
bie Uebertreterin hingegen aller von bem vovigen Maune erhaltenen Bortheile per-
{uftiget und nad) Umiftinden beftvafet werben.

§. 52.%5) Bei jebem Tremuungsgejdyifte follen die Streitigleiten zwifden den
Cheleuten, weldye auf einen weiteren gejdlofjenen Bertvag, auf die Abjonderung
ihres Vermbgensd, auf den Unterhalt ber Kiuber, ober anbeve Foberungen und
Gegenfoberungen einen Bejug Haben, vurd) giitlidhen Bergleid), allenfalld duvd

bergeftellt with, und baf bdiejenigen Redhte, weldhe einem Ehegaiten in dem Scheidbungs-
urtheife aud bem Grunbe abgefproden worden find, weil er die Sdheidbung verjdulbet hat,
bemfelben entzogen bleiben. Su Bshmen wurbe evinnert, baf ein Chegatte, bdeffen Che
durdy Trennung aufgehoben wurde, fidy mit einem RKatholifen nidht vermahlen biirfe.

Die vorftehende Beftimmung wurbe am 28. September 1793 nady dem Antrage
DMartini’8 unverdndert angenommen.

Bon ber Divections-Commiffion twourbe am 26. Nuguft 1796 bejdlofjen, den Ehes
Teutent, welde fid) nady einer Scheidung wicder veveinigt baben, eine einverftindlide
Sdeibung nidt mebr u geftatten, und bdie nidht einverftindlihe Sdeibung nur aus
folhen Griinden zu erlauben, welde der Wiebervereinigung nadygefolgt find.

Y) Dag Dihmijdhe Lanbredit wiinfdte aus Anlaf der Begutadtung des8 Entwurfes
vom Jabhre 1792 ben Seeliovgern zu verbieten, eine Witwe zu trauen, wenn diefe nidht
frither bie Btweifel, ,bie itber die Sdwangerjhaft aus der vorigen Ghe entftehen Fbnnten”,
ourd) Betweife bebebt. BVom bHihmifden Gubernium ourbe bdie Firtrung der Seit befifv=
wortet, welde vor bder Wieberverehelichung verfireiden foll. Profeflor Hupla in BWien
beantragte 3u bdiefem Bwede bie Feftfebung einer Frift von vier Monaten, welde bie
Witwe, fall8 beren Sdymwangerjdaft ilberhaupt miglidh wive, abjuwarten hitte, widrigens
alle bet ber ChejchlieBung Mitwirfenden ju beftrafen wdren, und das binnen neun Monaten
nad) bem Tobe bes fritheren Manues geborne Kind al8 deffen Kind gelten follte. Jn
Trieft und wvom Bertveter der nieberbfterveidhijden Stinbde ourde eine Frif von zehun
Monaten  vorgejdlagen. Die Commiffion in Jnnerdfterreid verlangte mur die Crwirtung
einer obrigfeitliden Crlaubniff, falls die Witwe vor Ablauf von zebn Donaten nad) dem -
Tobe bred friitheren Gatten fid wieberverehelidhen will.

Die vorftehende Beftimmung wurde am 28. September 1793 uad) dem Antrage
Martini’8 mit einem die Beftrafung julaffenden Bufase angenomuten.

Su ber Sipung der Directions-Commiffion vom 26, Auguft 1796 evadtete man
e8 fiiv ndthig, sur Bermeidbung von Bweifeln die Frift fefiyufetsen, vor deren Ablauf eine
swette Ehe nidht gefdhloffen werben darf. Diefe Frijt wurde mit jehs Monaten beftimmt,
um gugleid) dben Riidfidhten des Auftanbdes ju geniigen, denn fiir ben eigentlidhen Swed
biefer Beftimmung, meinte man, wiivbe eine Frift von drei Monaten geniigt haben. Diefe
Borfdrift wurbe ferner ju einem trennenden Ehehinbderuifie gemadit, weil man die Ungiltig-
feit Der Ghe al8 bie natiitlide Folge ber Uebertretung bder gefetslichen Borjdrift anfab,
und e8 im Jnteveffe bev betheiligten Rinder filr unzuliiffig bhielt, die Folgen ber vovseitigen
[()E?gdg}ieféuug auf bie Entziehung der von dem fritheren Manne jugedadpten Bortheile ju
efchrdanten. v

45) Profeffor Hupfa in Wien Feantragte bei ber Bequtadtung des Entwurfe8 vom
Jabre 1792 bdie Aufnahme ber Veftimmung, taff im Falle der Chetvennung bdie Frau,
weldye feine Sduld davan trigt, die Wabl ywijden ihrem urfpriinglichen Namen und dem
thres Manrtes hat.

Jn der Sikung vom 28. September 1793 wurbe der Antrag Martini’s nur infofern
mobificirt, al8 bie Streitigleiten iiber Bermbgensfragen an die Perfonalinflang vermiefen
wurben, bamit “bie Lanbrechte nidht aus Anlaf von Eheftreitigleiten zu jehr wm Anjprud
genommen twiirben,
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geriditliche Mitwirfung beigelegt werden. VIl hingegen die Giite nidht vevangen,
fo find bie Parteien auf ein orbentlidied Berfahren bei dem Perjonalgeridytsftande
su vermeifen. )

- Biertesd Hauptjtiid,

Pon den Wediten jwifden Cltern und Stindern.

§. 1.1 Werben die Cheleute mit Kinvern gefegnet, fo entjtehet cine neue
Oefellfdaft, nemlic) eine Familie, weldhe aud) neuwe Redyte und Pflichten Hervor-
bringt. Sdjon die Crjeugung der RKinder {dliefet die natitrlide Pilidyt vev Eltern
in fid), diefelben ju evziehen, das ift, ihnen nebft Nahrung, Kleibung und Unter-
fommen, aud) Anleitung jur finftigen Wohlfahrt, Unterridht und Berforgung nad)
ihren Rrdften zu verjdaffen.

§. 2. Die Crfiillung bdiefer Pflicht geloben fih bdie Eltern ebenfalld durch
ben Ehevertrag mit Dhmd und Hand einander, und fie geloben e8 bem Staate
burd) bie feierlidle Tramung.

§. 3.%) DBeiven Gltern gebithret demnad) das Redit, vad8 Thun und Laffen
ber Rinber jur Crzielung diefes Cnbdzwedes einverftindlidy su beftimmen, ein Redht,
weldyed nad) bem Mag, al8 die Kinder zu mehreren Gebraud) ber Vernunjt ge-
langen, aud) engere Scdyvanfen erhilt; bda itbrigens ber Mann bas Haupt der
biauslidien Gefelljdyaft und ihm das Weib untergeordnet ift, fo wird aud) diefes
Redyt eigentlid) vaterlige Geralt genannt.

N

%) Die bshmijdhen Stiinbe Batten bei ber Begutadhtung des Entwurfes vom Jabre
1792 mit Berufung auf das Patent vom 3. Mai 1786, I. @. S. Nr. 543, vorgejdlagen,
am Sdluffe diefes Hauptititdes die Sonberbeftimmungen anjzunehmen, welde binfidtlid
bes Gherechtes ber Juden zuzulafien feien. Der meritorifdhe Jnbalt dev von den Stinden
gleidhzeitig in Begiebung auf bie Chebinbderniffe ber Berwandtichaft und der Sciwtgerjdait,
bie Trennung ber Ghe und ben Yolitijdhen Checonfens beantragten Beftimmungen  febt
mit §§. 124, 125, 133—135 a. b. @. B. im Cinflange.

) Bu §§. 1, 2. Profeffor Hupfa in Wien empfahl bei der Begutacdhtung vded Ent-
wurfe8 oom Jabre 1792 die Anfnabme einer bejonderen Beftimmung itber Die religibje
Grsiehung ber Rinber. In gemifdhten Ghen joliten, wenn der Bater fatholifd) ift, alle Kinber
in ber fatholifhen Religion erzogen werbem; wenn aber nur bie Mutter ber fatholijdyen
quye angebiset, fo [olltenr, in Crmanglung ber Suftimmung bes Baters gur Erziehung ber
Gbhue in ber tatholijhen Religion, nur die Tochter fatholiidh erzogen werben.

Die Anuabhme der §§. 1, 2 exfolgte nadh dem Antrage Martini’s am 28. Geptember
1793; nur RKeefl batte die Weglaffung bes §. 2 empfoblen, weil berjelbe Tetnten bispofitiven
Snbalt habe, und daher nidt in ein Gefets gephibre.

) Die Commiffion in Obersferreidd bielt bei der BVequtacdhtung bes Entmwurfes vom
Jahre 1792 bafiir, baf bie Confequenzen ber viterliden Gewalt nidt ald Redte, foudern al8
Pilichten ju darakterifiven feien. Die Stinbe in Tirol meinten, baf die viterliche Gewalt nur
jo lange bauve, aI8 bie finber ,gany ober yum Theile im viterlicdhen Unterhalt finb”. Profefjor
Hupla wollte dagegen an diefer Stelle ausfprechen, bdaf die viterlihe Getvalt bis jur
Grreidung ber Grofjdhrigleit fortbaure, weil fonft Sweifel binfidtlid) derjenigen minber-
jobrigen RKinber auftaudien Ténnten, welde fich verebelichen, ,eigene Wirthidaften fithren,
Sffentlidhe Yemter Hefleiben.” Gin Votant in Krain beantragte,. bier aud) bed dem Bater
juftebenben Redjtes ju gedenfenr, feinen unvogtbaren Kindern ,die Grben zu fdhreiben.”

Die Annabme ber vorfiehenden Beftimmung erfolgte nadh dem Antrage Martini’s am
28. September 1793. : : ’






